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ERSTE NOTIZ

Fritz. Bchrens Leben ist charakteristisch fiir cinen Typus sozialistischer Wis-
senschafller aus den Anfangsjahren des antifaschistisch-demokratischen, mar-
xistischen und sozialistischen Ncubeginns nach 1945 in der sowjctischen
Besatzungszonc Deutschlands und in der spiteren DDR. Fiir diesc erste Ge-
ncration sozialistischer DDR-Wisscnschaftler ist kennzeichnend:

Sic crluhren ihre wisscnschaliliche und politische Sozialisation in der
Weimarer Republik sowic in der Emigration, in den Zuchthdusern oder auf
suriickgezogenen Positionen Nazi-Deutschlands.

Sic waren dic intcllektucllen Pionicre des wissenschaftlichen, kulturcllen
und geistig-politischen Neubeginns in Ostdcutschland. Selbst im unmittelbar
politischen Bereich bezogen sic in den Anfangsjahren herausgechobene Posi-
tionen (z.B. Partcivorstand/ZK der SED: Wemer Krauss, Robert Rompe,
Wolfgang Stcinitz; Volkskammer der DDR: Robert Havemann, Jirgen Kuc-
zynski, Emst Nickisch; Regicrung der DDR: Fritz Bchrens u.a.).

Ihr Marxismus- und Sozialismus-Verstandnis hatte viclfaltige historische,
intcllcktuclle, politische und Icbensweltliche Ausgangspunkle. Partcipolitisch
waren sic [riher oder spiter, zcitweilig oder durchgehend in der KPD, SPD,
SAP, KPO u.a. organisicrt; zu ihren »Universititen« gehérien Untergrund
und Illcgalitdt, Zuchthduscr und Emigration; ihre Emigrationslander boten
unterschicdliche Erfahrungen und Erkenntnisse (GroBbritannien, Mexiko,
Schweden, Sowjetunion, Tiirkei. USA u.a.).

Da nur der geringste Teil von ihnen unmittclbare Wissenschafts-, Politik-
und Lebenscrfahrungen aus der Sowjetunion hatte, warcen sic fast ausnahms-
los von der Durchsctzung des sowjctischen ML-Marxismus in Ostdcutsch-

* Manuskriptdruck for dic Tcilnchmer des vierten Walter-Markov-Colloquiums »Werk und
Wirken von Fritz Behrens« am 9. November 1996 in Leipzig.



2 Helmut Steiner

land scit 1948 auf dic cine oder andere Weise, [riiher oder spiter gefordert,
iberrascht und »betroffen«. Trotzkismus, Titoismus, Sozialdemokratismus,
Objcktivismus, Ignoranz der Sowjetwissenschalt und Verdiichtigungen west-
licher Geheimdienstverbindungen (nach West-Emigration) waren dic Instru-
mente zur cersten Zuriickdrangung, Verfolgung und Kriminalisicrung cines
namhallen Teils der (riihen Vertreter des intellektuell-politischen Neuanfangs
nach 1945,

Die Beschrinkung und Festlegung auf den sowjctischen ML-Marxismus
fihrte zur intellektucllen und politischen Ausgrenzung der historischen und
mternationalen Marxismus- und Sozialismus-Diskussion und damit zur
»ersien Marxismus-Enteignunge in Ostdeutschland/DDR. Ihre ersten intel-
lektucllen Verluste und Einschrinkungen (Wolfgang Abendroth, Leo Kofler,
Heinz Maus, Ernst Nickisch, Joseph Winternitz. = in den Westen: Walier
Markov - PartciausschluB: Jiirgen Kuczynski - Ablosung als DSF-Prisident,
Klaus Zweiling — Ablosung als Chefredakicur der »Einheit«, Walier Hollit-
scher — VerriB sciner Vorlesungen zur Dialektik der Natur, Fritz Bchrens -
»o(fentliche Anklage des Objcktivismus« u.a.) waren Teil der unmiticlbaren
Folgen.

Dennoch verfolgtc der gréBic Teil von ihnen (auch dic erstmals »Ange-
mahnten«) mit Engagement und Leidenschalt den nach 1943 cingeschlagenen
Weg des gescllschafilichen Neubeginns. (Selbst-)Beschrinkungen und An-
passungen wurden Bestandlcil gesclischafilicher Lemprozesse, doch blicben
die Kriterien der Wisscnschaft bestimmende Grundlage ihres wissenschafli-
chen Handelns und dic Bezugsbasis ihrer gescllschafispolitischen Beitrége.
Ihr EinfluB (Fritz Bechrens, Emst Bloch, Robert Havemann, Gunther Kohl-
mey, Werner Krauss. Jirgen Kuczynski, Walter Markov, Hans Maycr, Allred
Meuscl u.a.) war prigend fiir cinen Teil der crsten Nachwuchs-Gencration
marxistischer und sozialistischer Wisscnschafiler in der DDR, zum Teil
waren sic sogar schulenbildend.

Dic Ergebnissc und Folgen des 20. KPdSU-Parteitages verstand der groBic
Teil von ihnen als crncute Herausforderung an Marxismus, Sozialismus und
an sich sclbst. lhre wisscenschafilichen und gescllschaftspolitischen Kritiken,
Vorschlige und Diskussionsbeitrige wurden jedoch nach kurzer Zeit zum
Gegenstand von Hochverratsprozessen (Wollgang Harich, Rall Schroder,
Winfricd Schroder u.a.). ciner 6fentlichen politisch-wissenschaftlichen Re-
visionismus-Kampagne (Fritz Behrens/Arnc Benary, Fritz Klein, Hermann
Klenner, Gunther Kohlmey, Jiirgen Kuczynski, Kurt Vieweg u.a.) sowie von
Anklagen und Vonwiirfen nichtmarxistischer Positionen (Ernst Bloch, Hans
Mayer). Es kam zu ciner Art »zweiter Marxismus-Enteignung« in der DDR,
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indcm Jede abweichende Position von zentralen Partcibeschliissen und damit
Jede wissenschaftliche Kritik an zentralen politischen Entscheidungen als mit
dgm Marxismus-Leninismus unvercinbar gcahndet wurde. Der Revisio-
msmus-Vorwurf und -Verdacht wurde im Gefolge dessen bis zum Ende der
DDR zu cinem belicbig cinsctzbaren intcllcktucll-politischen Instrument ge-
geniiber abweichenden Positionen. Durch Strafprozesse (Wolfgang Harich,
Rall Schréder, Winfricd Schroder u.a.), Abkchr in den Westen (Alfred Kan-
torowicz, Kurt Vieweg), Zwangsemeriticrung (Emst Bloch), Versctzung in
dic Praxis (Amc Benary, Uwe-Jens Heuer, Hermann Klenner), Ablosung aus
staatlichen und wissenschafispolitischen Funktionen (Fritz Bchrens, Frilz
Klcin, Gunther Kohlmey) mit allen dazugchérigen Partcistralen (und den
inquisitorischen Befragungen) - wurde im Gefolge dessen dicse crstc Nach-
kricgs-Generation marxistischer und sozialistischer Wissenschaftler aus der
vordercn Rcihe des wissenschaltlichen und wisscnschaltspolitischen Lebens
verdringt.

Ihr weileres Schicksal ist durch Krankheit und Tod, Abgang in den Westen
(Ernst Bloch, Hans Mayer), Riickzug aufl rcin wissenschaftliche Titigkeit
(Fritz Behrens, Fritz Klcin, Hermann Klenner, Gunther Kohlimey, Walter
Markov) und das Nutzen der méglichen Spiclriume (Jirgen Kuczynski)
charaktcrisicrt. In den 60er und 70cr Jahren versuchten cinige von ihnen
nochmals gescllschaltlich cinzugreifen, wurden aber durch crncute Revisio-
nismus-Vonwiirfc (Fritz Bechrens, Hermann Klenner, Gunther Kohlimey) und
totalen Ausschluf} aus dem wisscnschaftlichen und gescllschaftlichen Leben
(Robert Havemann) cndgiiltig auf den Boden der geistig-politischen Tatsa-
chen dcs staatssozialistischen Gesellschafistyps gcholt. Zwar wurden sie z.T.
noch 6fcntlich geehrt (staatlichc Auszcichnungen, Ehrenpromotionen u.a.),
ihr cingreilendes Mitwirken war jedoch immer weniger gefragt.

Dic DDR verzichtete im Verlauf ihrer Entwicklung zunchmend auf die
engagicric und krcative Mitarbeit cincs cigenstindigen Typus marxistischer
und sozialistischer Wisscnschaftler aus den crsicn Nachkriegsjahren. Fritz
Behrens ist dafiir cin charakteristisches Beispicl.

ZWEITE NOTIZ

Lcben und Werk von Fritz Behrens lassen sich im wesentlichen in vier Phascn
glicdern. Dic crste umfaBt dic politischen und wissenschaftlichen Studien-
jahre bis 1945: Maschincnbaulehre auf der Neptun-Werft Rostock, Sccfahrts-
zeit, Heimvolkshochschulc Leipzig, Studium der Volkswirtschaft und Sta-
tistik an der Universitdt Leipzig, Promotion 1936, Statistisches Reichsamt
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Berlin, Statistisches Zentralamt Prag, SAJ und SPD 1926, SAP 1931, KP
1932.

Am 20. September 1909 wurde Fritz Behrens in eincr alten Scefahrer-
Familic gcboren. Sein Vater war erster Stcucrmann und hoflie, einst cin
groBeres Schifl' als Kapitin zu iiberneluncn. Den Schulbesuch brach der
Junge Fritz 1924 in der Sckunda der Realschule ab, um nach der Maschinen-
baulelre zur Sec zu falren. Uber scine Kindheits- und Jugendjahre resiimicrt
er in scinen autobiographischen Notizen 1973/1974 wie folgt: »Ich war cin
intelligenter, aber fauler Schiiler, wobei dicsc Faulheit sich nur auf das
erstreckte, was dic Schule von mir verlangte. Schon [riih wollle ich - wic
meine Vorfahren - Seemann werden. Mein Valer war dagegen. Wir schlossen
cinen KompromiB: ich sollte erst Maschinenbaucr lernen. und dann zur Sce
gchen. In diesem Fall konnte ich Maschinist werden, aber auch an Land cincn
Beruf ergreifen. Im April 1924 fing ich als Maschinenbaulchrling auf der
Neptun-Werft in Rostock an. Mcinc Lehrzeit ist cin besonderes Kapitel. Im
April 1928 ging ich als Kohlentrimmer zur Scc — aul dem Dampfer »Gliick-
auflc. Im August 1928 fing ich als Maschinenassistent auf dem Dampfer
»Rostock¢ an und fuhr bis Dezember 1929. Ich kiindigte - bei fiin( Millioncn
Enverbsloscn — und fing am 15.1.1930 als Schiiler der Heimvolkshochschule
von Herbert Schaller in Leipzig-Connewitz an. Den AnstoB fiir meinc Bewer-
bung fir dic Heimvolkshochschule gab Alfred Dictze. Er war Kapilins-
Steward, Leipziger, mit cinem ausgeprigten Dialckt. Dietze war bei Schaller
gcwesen und ging anschlicBend als Enverbsloser auf Tippelei. In Gricchen-
land kam er als Steward an Bord. Wir schlossen schncll Frcundschali, ob-
woll er nicht standesgemiB fiir mich war. Ich aB8 in der Offizicrsmessc und
Dictze bedicente. [...] Dictze und ich verkchrien nur aul politischem Gebict. In
der OMiziersmesse war auch ein Sozialdemokrat, cin Qutsider. AuBerdem las
ich in mciner Freizeit die »Kapital«-Ausgabe von Julian Borchardt. Ich hatte
mich, weil ich meinen Plan, Maschinist — vornchmer: Schiffsingenicur — zu
werden, aufgab, als Schiiler der Parteischule der SPO in Linz beworben.
Dictzc erzahlte mir von Schaller und ich schrieb ihm. Ich erhiclt Antwort und
sollic cincn Aufsatz cinsenden. An das Thema crinnere ich mich nicht mchr.
Auf einer Reise nach Leningrad schrieb ich dicsen Aufsatz und schicklc ihn
ab. Ich crhiclt cine Zusagc und musterte in Hollenau ab. Weihnachten war ich
in Rostock — bzw. im »Waldhaus« der Rostocker SAJ und im Januar 1930 fuhr
ich nach Leipzig. [...] Ich war cin schr schiichterner und vertraumter Junge,
geistig vielscitig interessiert, aber ohne cigentlichen geistigen Mittelpunkt.
Politisch war ich linker Sozialdemokrat, aber nur gefiihlsmaBig. Auf der
Werft waren meinc Jugendgenossen Wilhelm Rhode, im Kricg in Leningrad,



Notizen zu ciner nGescllschaltsbiographic« dcs Fritz Behrens 5

wohin cr emigricrt war, verschollen, Paul Bicdenweg und Heinz Béthefuhr,
SS-Mann in der Nazi-Zeit. Man nannte uns — und mich speziell - »Bliimchen-
plliicker« , weil wir nicht rauchten, nicht tranken, nicht zum Tanzen gingen
und an den Wochenenden wanderten und mit kurzen Hoscn gingen. [...] Eines
Tages kam mcin Obermcister und sagte mir vormiltags, »Mein Junge, packe
Deinc Sachen zusammen und gehe nach Hausc. Du sollst Kohlenzicher
werden.« Nachmittags wurde ich angemustert. Heucrbaas war Kapitin Klaf,
cin Frcund mcines Vaters. Mein Scesack wurde gepackt und abends ging ich
an Bord! Das Schifl lag am damaligen Kohlenkai in Rostock. Es hatte bereits
scinc 30 Jahre hinter sich: 3000 o, zwei Kesscl und Handwinden zum Asche
hicven. Dic Kojen lagen unter den Tanks des Vorschils - links Heizer und
Trimmer, rcchts Matrosen. Wir gingen bereits am nichsten Morgen in Sce
und um acht begann meinc erstc Wache. Ich muBte Asche hicven und Kohlen
aus dem Rescrvebunker in den Hauptbunker transporticren. Das Aschchicven
war nicht nur cinc ausgesprochenc Knochenarbeit, ¢s gehérte auch schr viel
Gceschick und Kraft dazu, dic schwere Piitzen mit Schlenker in ciner auf Lee
gclegenen Windhutze nach oben zu zichen und sic per Muskelkraft iber Bord
zu schitten. |...] Es war vor 43 Jahren, am 14. Januar 1930, als ich zum
crsten Mal nach Leipzig [ubr. Ich hatte als Maschincnassistent gekindigt und
war Mittc Dczember in Holtenau abgemustert. Es war cin normaler Januar-
tag. sowcil ich mich crinncre. Ich fulr in Begleitung ciner Genossin, dic aus
Lcipzig stammitc und dic sich mit ihrem Mann, der arbcitslos war, in Roslock
aulgchalten hatte: Ihr Mann war arbcitslos - cincr von 5 Millionen, und ich
hattc cinc Stcllung mit guter Perspektive aufgegeben und fuhr dem Ungewis-
scn cntgegen. Was ich cigentlich wollte, wuBte ich nicht genau - ich wollte
das Andcre, das ganz Andcre. Ich war mit allem unzufricden. Wir kamen am
frithcn Nachmittag in Lcipzig an. Ich verabschicdete mich und fuhr nach
Connewitz, wo in der Prinz-Eugen-Straic dic Heimvolkshochschule lag. die
Hclmut Schaller leitcte und dic mecin Schicksal bestimmen sollte. Doch das
ahntc ich natiirlich damals noch nicht. Mcin Gepick war gering — ein KofTer.
Ich sticg, schon dammeric cs, am Conncwitzer Kreuz aus und gelangic nach
kurzcm Weg zu cinem ciscrnen Tor, das cinen freien Platz abschloB. der im
Hintergrund von ciner Villa abgegrenzt wurde. Als ich zégerte cinzutreten,
kam mir cin Midchen cntgegen, dic mir auf meine Frage saglc, ich sei am
richtigen Ort. Dicses Midchen hicB Hanna Meier — doch erfulr ich das erst
am nachsten Tag bei der allgemeinen Vorstellung. Ich wurde im Hausc cmp-
fangen und begriBt, crhiclt mein Zimmer und mein Bett. Wir wolnten zu
scchs im Zimmer. Abends beim Abendbrot wurde verabredet, noch cine SAJ-
Veranstaltung zu besuchen. Wir gingen geschlossen hin. Dicse Veranstaltung
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in GrofB-Zschocher war ein Erlebnis fiir mich. Die Leipziger SAJ war rclativ
stark und fiir ihre linke Einstcllung bekannt. Wenn ich mir heute cinbilde, dab
das Midchen Hanna Meier cinen besonderen Eindruck aul mich machte,
diir(ic das wohl cinc Tauschung scin. Doch keine Tiuschung ist cs, dab sic
mir aufliel zwischen den anderen Madchen. Sic hatte - der damaligen Mode
entsprechend - kurzes Haar und trug cinen graugriinen Pullover. Am néichsten
Tag war allgemeincs Vorstetlen. Wir saBen im Kreis und jeder muBte kurz
scinen Lebenslauf erzihlen. Ich ficl als Scemann clwas aus dem Rahmen.
Helmut Schaller war ein guter Padagoge. Er schwankic zwischen dem demo-
kratischen Prinzip und dem laisscz-[airc, nicht ohne mitunter in den autoriti-
ren Stil zuriickzufallen. Doch waren das Ausnahmen. Der StofT. der gelchrt
wurde, war Marxismus. Dic Schiiler und Schiilerinnen waren fast ohnc Aus-
nahme politisch organisicrt, in der Mchrzahl Sozialdemokraten, mcistens
linke, cinige Kommunisten, orthodoxe und KPO-Lcute. Es wurde heftig dis-
kutiert. [...] Man kénntc meinen, daB dicsc rcin persénliche Geschichte in
dem. was ich darstellen will. ncbensichlich ist. Doch das Gegenteil ist wahr.
Hanna wurde nicht nur mein Midchen. wie man damals sagle. Sic wurde mir
alles, was meincm Leben fchlic. Was ich spiler tat und plante, ich tat ¢s nur
mit ithrem Rat und nach ihrem Einverstindnis. In unserem Fall war der Zufall
cine Notwendigkeit. [...] Es mag Venvundcrung crrcgen. daB ich der Begeg-
nung mit meiner Frau cinen so grofien Platz cinrdume. Das hat wohl zwei
Ursachen. Erstens hat dic Begegnung mit Hanna und der EntschluB3, fiir das
Leben zusammenzubleiben, meinem Leben erst den wesentlichen Inhalt gege-
ben — auch die Richtung. Ich war unstct und voller Plinc. Mcin Leben hatte
zwar - wie ich glaubtc - cinen Inhalt: den Kampf fiir den Sozialismus. Aber
ich hatte im Grunde genommen kecinen Menschen, mit dem ich wirklich
vertraut war. Natiirlich - ich war zwanzig Jahrc - spiclic dic Erotik cinc
Rolle, aber sie war cs nicht allcin, dic mich {rih an Hanna band. Ich war von
dem Augenblick an, als wir uns niher gckommen waren - cs war im Mirz
1930 - fest iiberzeugl, daB wir zusammenblciben. Das war cigentlich nic cine
Frage fiir mich, obwohl dic duBerlichen Bedingungen gar nicht so schr dafir
sprachen. Ich sah in Hanna den Menschen. der Mittelpunkt meines Lebens
werden mufte — und ¢s auch geworden ist. Der zweite Grund war unscre
politische Ubcrzeugung. Wir kamen beide aus der SAJ und hatten vom crsicn
Augcenblick an gleiche AufTassungen. |...] Der Hauptplatz des crsten Halb-
jahres gebiihrt Herbert Schaller. Er mag damals 30 Jahre gewesen sein, war
Dr. phil. und linker Sozialdemokrat. Schaller war - wiirde ich heute sagen -
ein kritischer Optimist — und auch in der Einschitzung sciner Schiiler. Er war
ein hervorragender Menschenkenner und dabei schr empfindlich. Schaller
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war tolerant, und ich habe keinen Fall crlebt, wo er autoritir, besser despo-
tisch werden muBte. Der Kursus war politisch - wie ich schon schrieb -
hetcrogen zusammengeselzt. Auch das intelicktuelle Niveau war niclt cin-
heitlich. Doch Schaller licB niemals Teilnchmer spiiren, daf es mangelte. Ich
hatte schon vor dem Kurs in Leipzig viel gelesen — Kant, Fichte, von Marx
cinc »Kapital«-Ausgabe von Julian Borchardt und - fast sclbstverstindlich -
das Manifcst, »Lohnarbeit und Kapitalc und vicles anderc. Auch hatte ich
versucht zu schreiben und in der Rostocker Volkszcilung anonym cine Skizze
und cin Gedicht veréMentlicht. Jetzt wurde ich bald cin glihender Anhinger
Rosa Luxcmburgs und besonders ihrer Theorie der Spontancitit, dic ja in
Walrheit dic Lehre von der Freiheit der Wahl der Menschen ist.«

Leider sind iiber dic folgenden Lebensstationen nur Aufzcichnungen iiber
scin lctztes Lebensjahrzchnt 1970-1980 (Tagebiicher) und ansonsien nur
vereinzelt persénliche Erinncrungen und derartige Milicu-Schilderungen cr-
halten.

Dic [olgenden Jahre bis 1945 (aBtc er wic folgt zusammen: »lch besuchte
zwei Kurse der Volkshochschule und legte im Friithjahr 1931 die Priifung (ir
hervorragend Begabte ab. um an der Universitit in Leipzig Volkswirtschafl
zu studicren. Mein Studium begann mit dem Wintersemester 1931 und schlof3
zundchst mit dem Diplom 1935 — nach scchs Scmestern — mit dem doctor
rcrum politicarum 1936 ab. 1936 ging ich durch Vermittlung meines hoch-
verchrien Lehrers, Profcssor Mcenwvart, als wissenschaftlicher Hilfsarbeiter
nach Berlin an das Statistischc Rcichsamt. Ich verlicB cs vor Kricgsausbruch
als Hilfsrclerent, um kurze Zeit als Hilfsprifer bei der Wirtschafisbera-
tung Dcutscher Gemeinden AG zu arbeiten. Nach Kricgsausbruch wurdc ich
kricgsdicnstverpflichtet und arbeitcte im Oberkommando der Wehrmaclt,
Preis- und Vertragspriifung bis 1941. Im Frihjahr ging ich — wicder durch
Vermittlung von Profcssor Mcerwart — nach Prag an das Statistische Zentral-
amt. In Prag blicb ich bis April 1945. Dic ersten Wochen der ncucn Ara
verbrachte ich mit meiner Frau und vier Kindern bei meinen Schwicgercltern
in Wilkau-HaBlau. Im Juni wurde ich Stadtrat fiir Volksbildung und Jugend-
crzichung in Zwickau.«

Politisch war Fritz Bchrens — aus der SAJ hervorgegangen — noch in
Rostock 1926 Mitglicd der SPD geworden, um sich auf ithrem linken Fligel
in Leipzig 1931 der SAP anzuschlicBen und mit cinem groBen Teil von ihm
1932 der KPD beizutreten. Parallel dazu verlief scin unmittclbar politi-
sches Engagement als Erster Vorsitzender der Sozialistischen Studenten-
schaft (SPD), als Erster Vorsitzender des Sozialistischen Studentenverbandes
(SAP) sowic als Mitglicd der Roten Studentengruppe und Kommunistischen
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Studenten(raktion (KPD) an der Leipziger Universitiit. Verschiedene Verbin-
dungen zu spiteren SPD- und Gewerkschaftsfunktioniiren der BRD hatien in
dicser Zcit ihren biographischen Ausgangspunkt (z. B. zum 1G-Mctall-Vorsit-
zenden Eugen Loderer und dem langjihrigen Chefredakteur der »Gewerk-
schaftlichen Monatshefte«, Walter Fabian). Wie aus sciner unverd{Tentlicht
gebliebenen Rezension zu Max Seydewitz’ zweibindiger Autobiographic
»Es hat sich gelohnt zu leben« (1976 und 1978) zu cntnchmen ist, hatte Fritz
Behrens im Gegensatz zu Seydewitz cin unverklirteres, auBerordentlich kri-
tisches Urteil iiber diese Zcit. Seine Rezension war cin knapp gelaBies Urtcil
iiber die offiziclle Parteigeschichisschreibung der DDR iiber diese Zcit. der
Seydewitz in seiner Darstellung folglc.

Nach der Machtergreifung durch die Nationalsozialisten blicb Fritz Beh-
rens seinen politischen Ubcrzeugungen treu, leistcle in Leipzig und Berlin
illegale Arbeit, und auch aus Prag gab es Hinweise von tschechischen Kolle-
gen, daB er Kontakte zu tschechischen Widerstandskampfern unterhiclt. Auch
scine noch 1936 an der Leipziger Universitit verteidigle Disscriation »Das
Geldkapital in den Wechscllagen. Zugleich cine Untersuchung iiber dic Mog-
lichkeit der statistischen Erfassung des Geldkapitals in den Wechscllagenc
war cmne in der Sklavensprache formulicric Marx-oricnticric Arbeit.

Die wisscnschafiliche Hilfs- und Referendar-Titigkeit im Statistischen
Reichsamt Berlin und Statistischen Zentralamt Prag erméglichten, ihm wis-
scnschaftlichc Arbeiten. Mchrere Aufsitze im »Allgemeinen Statistischen
Archive (1938, 1941, 1942 und 1943), in den »Jahrbiichem fiir Nationaloko-
nomic und Statistik« (1938, 1939 und 1943) und in der »Statistischen Rund-
schau« (1942 und 1943) iiber amtliche Lohnerhebungen, dic Produktivitit
und thre Mcssung, dic Mittchwerte in der Lohnstatistik, dic Repriiscntation
in der Lohnstatistik, den Zusammenhang von betricbswirtschalilicher und
volkswirtschaltlicher Statistik, dic statistischc Massc, {iber Preisindexziffern
oder Indexziffern der Lebenshaltungskosten, methodologische Betrachtungen
<«um Preisvergleich in der Statistik sowie neue Wege der Lohnstatistik
zcugen von wissenschalllicher Produktivitat, politisch unverfinglicher The-
matik sowic fachwissenschaftlicher Befihigung fiir spitere Zeiten. Auch cin
ncbenberuflicher Lehrauftrag fir Statistik an der Karls-Universitit Prag
und Statistik-Lehrmaterialicn in »Feldpostbricfen fiir Studenten der Rechts-,
Staats- und Wirtschaftswissenschaflen« der Karls-Universitat zcugen von
sciner statistisch-methodischen Beschiltigung. Einer 1943 an der dortigen
Fakultat in Prag cingcreichten Habilitationsschrift wurde jedoch dic Annah-
me venwveigert.
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DRITTE NOTIZ

Fritz Bchrens war nach der Befreiung vom Nationalsozialismus in Zwickau
und Lcipzig cincr der intellektuellen Pioniere des gescllschaftlichen Neube-
ginns. Er wurde im ersten Jalrzchnt von 1945 bis 1954 zu einem herausra-
genden Gesellschaftswissenschaftler und potentiell schulenbildenden Hoch-
schullchrer der DDR. Er war Teilnchmer, Akteur und auch Objekt einer
groficn gescllschaftlichen und intellcktuellen Bewegung.

Nach der Befrciung vom Faschismus gehérte Fritz Belrens in Zwickau zu
den Aktivisten der ersten Stunde. Bereits ab Juni 1945 war er bis zu sciner
Berufung an die Universitat Leipzig Mitglied der Kreisleitung der KPD in
Zwickau und von Juli 1945 bis Marz 1946 Stadtrat fir Volksbildung und
Jugenderzichung der Stadt Zwickau. Neben scinen damit verbundencn Aul-
gaben zur Wicderaufnahme des reguliren Schulbetriebs sowie vor allem zur
Vorbereitung und Durchfiihrung der Schulreform (Entnazifizierung, Rekru-
ticrung von Nculchrer, Brechung des biirgerlichen Bildungsprivilegs) war er
aktiv an der Vorbereitung der Vereinigung von KPD und SPD beteiligt (u.a.
Artikel vom 23. Februar 1946 »Zicl und Weg der neuen Arbeitcrpartei«) und
vor allem um dic Gewinnung der Intclligenz fiir den Neuaufbau bemiht. In
ciner Vortragsreihe der Kulturabteilung der Kommunistischen Partei Zwik-
kau sprach cr z.B. am 25. August 1945 iiber »Den geistigen Arbeiter im
Kampf um cin ncues Dcutschland«. Das maschinenschrifiliche Manuskript
(43 Scitcn) wurde mit den damaligen Méglichkeiten vervielfaltigt und fur die
Angchérigen der Intclligenz als Broschiire herausgegeben. Zum 1. Mirz
1946 wurdc Fritz Behrens nach sciner Bewerbung fiir cine Dozentur als
Lehrbeaultragier mit der Wahmchmung des Lehrstuhls fur Statistik und Poli-
tischc Okonomic an dic Wirtschafts- und Sozialwissenschaftliche Fakultat
der Universitit Leipzig berufen.

In dicser Zeit ging cs auch an der Leipziger Universitdt um einen gesell-
schaftlichen Ncubcginn: dic Entnazifizierung decs Lehrkorpers, die Univer-
sitit im Dicnste des antifaschistisch-demokratischen Wiederaufbaus, die
Aufnahme des Marxismus in dic Lehrprogramme, die soziale Offnung der
Universitit fir alle Klassen und Schichtcn. Bekanntlich hatte dic Leipziger
Universitit cine herausragende Rollc im Geisteslcben des Nationalsozia-
lismus gespiell. So war z.B. aus der Leipziger Schule fir Soziologic und
Sozialphilosophic Hans Freyers und Amold Gehlens cine groBe Zahl intel-
lektucll-politischer Parteiganger des Nationalsozialismus hervorgegangen.
Hans Freyer hatte in seincn Leipziger Jahren von 1925 bis 1946 allein 219
Disscrtationen begutachtet (davon 169 zwischen 1933 bis 1945), an die



10 Helmut Steiner

deutschen Grenzland-Universititen in Konigsberg, Wien, Prag und Saar-
briicken wurden melrere Professorcn aus Leipzig berufen. Angesichts cines
derartigen intellektuell-politischen Hintergrunds taten sich die (ihrenden
NS-unbelasteten konservativen Professoren (Hans-Georg Gadamer, Theodor
Litt, Friedrich Liitge, Bernhard Schweitzer u.a.) schwer, cincrseits den alli-
ierten Beschliissen und den Auflagen der sowjetischen Kulturoffiziere zur
Entnazifizierung der Universitit méglichst korrekt nachzukommen und doch
alles beim alten zu lassen. Selbst Hans Freyer war noch bis 1947 Mitglicd
des Lehrkorpers der Leipziger Universitét. Zugleich fchlic es an ausgewicse-
nen Antifaschisten und Marxisten, dic dic Qualifikationen hochschulpoliti-
scher Kritericn erfiillten, um als ncue Hochschullchrer cingestellt zu werden.
Es war die Notsituation, dic - nach Wiedcrgabe durch Walter Markov - Fritz
Behrens spiter cinmal fordern licB: »Da hilft nichts. da muB cin Haufen
Jjudischer Emigranten hert« (Walter Markov: Zwicsprache mit cinem Jahr-
hundert. Berlin 1989. S. 181. - Bricl Walter Markovs an den Verfasser vom
20. Oktober 1987.)

Tatséchlich verfolgtc cr dics in sciner hochschulpolitischen Titigkeit mit
ciner solchen Ziclstrebigkeit, so daB dic Universitét Leipzig binnen weniger
Jahre Zeit wohl dic dcutsche Universitit mit der gréBien Zah! aus dem Exil
heimgekehrter Wissenschaftler war (Arthur Baumgarten. Ernst Bloch, Ger-
hard Eisler, Ernst Engelberg, Emst Engelberg. Hennvk Grofmann, Gerhard
Harig, Wicland Herzfelde, Eva Lips, Julius Lips. Karl Polack. Albert Schrei-
ner, Josel Schieifstein) sowic aus den Westzonen gckommener antifaschisti-
scher Wissenschaftler (Emil Fuchs, Werner Krauss. Walter Markov, Georg
Mayer, Hans Maycr). Werner Krauss war ciner der crsien, cr vor allen und
jeder neu Hinzugckommene hall dank sciner persénlichen Kontakte dicscn
Personenkreis zu cnveitern. So interessiericn sich auch Herbert Marcuse und
Franz Neumann bei Wemer Krauss ernsthafl fiir dic scinerzeitigen Leipziger
Arbeitsbedingungen.

Zunichst ging cs aber um dic Berulung des crsten von ihnen: Fritz Behrens.
Sein bisheriges Publikationsverzeichnis, dic 1943 in Prag cingercichte, aber
abgelchntc Habilitationsschrift und scinc von hoher wirtschafistheorctischer
- auch das Spcktrum der biirgerlichen Wissenschaft crfassenden - Sach-
kenntnis zeugenden, miindlichen Darlegungen - licBen auch Gadamer, Liitge
und Mecnz cincr Berufung Behrens an dic Leipziger Universitdt unter der
Voraussctzung zustimmen, daB cr dic noch ausstchende Habilitation alsbald
nachhole. Fiir sic war cr zudem cin willkommencr Nachweis, daB sic die
Auflagen der sowjetischen Kulturoffiziere und Forderungen der KPD zum
Einsatz aktiver Antifaschisten an der Universitit zu crfiillen bereit waren.
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Nachdem sich dic oflliziclle Berufung dennoch verzogerte, wandte sich Her-
mann Ley als Leiter der Kulturabteilung der KPD-Stadtlcitung Leipzig noch-
mals am 20. Fcbruar 1946 dicsbeziiglich an Rektor Gadamer: »lch bitte Sie,
verchrier Herr Prolessor, sich dicser Angclegenheit anzunchmen. Wir legen
Wert darauf, cinen Vertreter der marxistischen Wissenschaft in der wirt-
schaliswissenschaltlichen Fakultdt zu haben. Ich bin der Ubcrzcugung,
daB dicscr Wunsch keinc Unbilligkeit gegeniiber den tbrigen Vertretern der
Volkswirtschalt bedeutel.«

Das Verhaltnis der konscrvativen Reprisentanten der Universitits-Leitung
zu Fritz Behrens war - wic aus den Archiv-Unterlagen hervorgeht - in den
folgenden Monaten cin ambivalentes. Einerscits wurde er fir sic cin akzepta-
bler. wisscnschafilich sachkundiger und geistig flexibler Vertreter der ncucn
politischen Verhidltnisse, dem sic persénlich sogar mit Ancrkennung und
Respekt begegneten. Andererscits war cr der zwangsliufig zu akzepticrende
Repriscntant der ncucn Verhiltnisse, dessen wissenschaftlichen und wisscn-
schaftspolitischen EinfluB sic sowecit wic méglich zu beschrianken suchten
(».B. Ablchnung scincs Antrags, Politische Okonomic in das Pflichtpro-
gramm (ur dic Studenten der Wirtschaflswisscnschalien aufzunchmen). Als
nkommissarischer Prodckan« und dc facto-Dekan fiir dic zu griindende Ge-
sclischaltswisscnschaftlichc Fakultit war cr zwar mit allen sich damit verbin-
denden administrativ ausfiihrenden Aufgaben betraut, ohne jedoch in dic
cntscheidende Griindungskonunission unter Vorsitz des Reklors Gadamer
cinbczogen zu werden.

Das unverziglich mit scincr Berufung an dic Leipziger Universitat zu
bewiltigende Arbeitspensum war nahezu uncrmeBlich und auBicrordentlich
breit gelidchert: Lrstens ging cs um den sofortigen Beginn der Lehrtitigheit
iiber Statistik und politischc Okonomic entsprechend des crteilten Lehrauf-
trags. Fiir das gerade beginnende Sommerscmester 1946 bot cr als crstes
2wei Vorlesungszyklen iiber nMethodenlchre der Statistik« und »Geschichte
der Politischen Okonomic« an. In den folgenden Semecstern enweiterte und
verticfle cr scin Lehrangebol bis 1955 auch auf »Politische Okonqmic des
Kapitalismus und Sozialismus«, »Sozialistische Planwirtschaft«, »Ubungen
zum Zweijahrplan«, »Wirtschaftspolitik und Wirtschafisplanung der DDR
(Fiinfjahrplan)«. »Kosten und Preisc« u.a.

Zweitens war fur Fritz Bchrens dic noch ausstchende Habilitation nicht nur
cinc cricilic Auflage, sondem persénliches Bestreben sowic Bestandteil sci-
ner wisscnschaftlichen und politischen Ancrkennung an der Universitat. So
verteidigte cr berceits im Februar 1947 die Habilitationsschrift »Alte und ncue
Probleme der politischen Okonomic. Eine theorctische und statistische Studic
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iiber die produktive Arbeit im Kapitalismus, fiir dic die Gutachter Arthur
Baumgarten und Friedrich Liitgc Worte hoher Anerkennung fanden. In drei
Teilen »Der gesellschaftliche Charakter der Produktion«, »Produktive und
unproduktive Arbeit« sowic »Die unproduktiven Schichten der kapitali-
stischen Gesellschaft« behandelte cr auf der Grundlage des Marxschen
Arbeitsverstindnisses damit verbundene politékonomische, statistische und
soziologische Probleme in der Einheit von theoretischer und empirischer
Analyse (u.a. zur statistischen Berechnung der Mehnwertrate in der Nazi-
wirtschaft). Im Dietz Verlag Berlin erschien die Untersuchung 1948 als erste
Nachkriegs-Arbeit cines deutschen Wissenschaltlers mit dem spiter nur noch
ausgewihlten Politikern vorbchaltencn Werbetext eines »Beitrags zur Wei-
terentwicklung ciniger 6konomischer Lehren von Karl Mamx«. Nach crfolgter
Habilitation wurde Fritz Behrens per 1. April 1947 zum Professor mit Lehr-
stubl berufen.

Drittens formten sich in den Leipziger Jahren von 1946 bis 1954 entschei-
dend die Forschungsintercssen von Fritz Behrens. Dabei kristallisicrien sich
als besondere Richtungen heraus: dic 7Theorie und Methode der politischen
Okonomie (u.a. »Die Theoric der Produktionspreise, betricbswirtschaftliche
Kostentheorie und Gleichgewichtstheorie der Preise«, Leipzig 1949, »Stalin
als politischer Okonome, 1949. »Zur Mcthode der Politischen Okonomic,
Berlin 1952), dic Geschichie der politischen Okonomie (u.a. »Hermann
Heinrich Gossen oder dic Geburt der wissenschaftlichen Apologetik des
Kapitalismus, Leipzig 1949. »Dic Entwicklung der Politischen Okonomic in
der UdSSR«, Leipzig 1949. »Hcegels 6konomische Auflassungen und
Anschauungenc, Leipzig 1952, »Grundrifl eincr Geschichie der Politischen
Okonomic«, ManuskriptabschluB 1933, Berlin 1936), die Arbeitsprodukti-
vitdit in ihren politokonomischen. wirtschafispolitischen, gesellschafispo-
litischen und statistischen Zusammenhéngen (»wDic Arbeitsproduktivitite,
Leipzig 1952, »Arbcitsproduktivitit. Wert und Selbstkosten«. Berlin 1934,
»Die Bedcutung der Steigerung der Arbeitsproduktivitit fir die Landwirt-
schaft«, Berlin 1954, »Arbcitsproduktivitit, Lohnentwicklung und Renta-
bilitit, Berlin 1955, und zahlrciche Aufsitze in Zeitschnificn und Presse-
organcn), Probleme der Wirtschafistheorie, Planung und Wirischafispraxis
des Sozialismus (verschicdenc Aulsiitze tiber »Freier Sozialismus oder sozia-
listische Freiheit? Einc Kritik des kleinbiirgerlichen Sozialismus aus Heidel-
berge, »Jenscits des Kapitalismus«, »Dogmatik, Orthodoxic und wis-
senschaftlicher Sozialismus - Einc Antwort an Alfred Weber«. »Wirtschafls-
planung oder Planwirtschafl«, »Grundfragen ciner Lehre vom volkseigenen
Betriebe, »Dic Bedeutung der neucn Arbeit Stalins dber »Okonomische Pro-
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bleme des Sozialismus« fir dic politische Okonomice, »Die Uberlegenheit
der Planwirtschaft iiber dic frcic Marktwirtschafl« u.a.) und hochschul-
und wissenschafispolitische Themen (u.a. »Dic Universititen im demokrati-
schen Staatg, »lst dic Betricbswirtschafislehre cine Wisscnschaft?«, »Der
Bildungswert der Wirtschaftswisscnschaften«, »Dic Miscre des wirtschafts-
wisscnschaftlichen Studiums in Westdeutschland«).

Allcin aus den Leipziger Jahren sind 2wl Buch-/Broschiiren-Verofentli-
chungen (2.T. in mehreren Auflagen und Ubcersetzungen in andere Sprachen),
fiinf nicht veréMentlichte Buch-/Broschiiren-Manuskripte sowic iiber 40 Auf-
silze in Zeutschriften und Sammelbinden (u.a. »Einheit«, »Deutsche Finanz-
wirtschaft«, »Dic Arbeit«, »Dic Wirtschafl«, »Wissenschaftliche Zeitschrift
der Universitit Leipzige, »Aufbauc, »Statistische Praxis«, »Deutsche Zcit-
schrift fiir Philosophic« und »Wirtschaltswisscnschafl«) nachweisbar.

Viertens konzentricrte sich scin hochschulpolitisches Engagement im be-
sondcren aul dic komplizicrten Vorbereitungsarbeiten und dic Leitung
der Gesclischaltswissenschaftlichen Fakultdt (GEWIFA) an der Universitat
Leipzig. Am 2. Dezember 1946 hatte dic SMAD in ihrem Befchl Nr. 333
dic Einrichtung der Sozialwissenschaltlichen Fakultdten (im Zusammenhang
mit der Zuriickdringung der Soziologic und Sozialwissenschaften als Wis-
senschallsdisziplin und Terminus crhiclien sic im Verlaul des Jahres 1947
ibergangslos dic Bczcichnung: Gescllschaflswissenschaflliche Fakultaten)
an den Universititen Leipzig, Jena und Rostock angcordnet: nzwecks Ausbil-
dung cincs Stamms von qualifizicricn Angestellten fir dic staatlichen, wirt-
schaftlichen und 6fTentlichen demokratischen Amter und Organisationen der
sowjctlischen Besatzungszone Deutschlands, der befahigt ist, dic begonnenc
demokratische Umgcstaltung Deutschlands zu vollenden und zu befestigen«.
Decr Befchl legle u.a. Stipendienregclungen fest und verlangte, dab sich »alle
dicjenigen demokratischen Krific um cine Immatrikulation bewerben kon-
ncn, dic mindestens cin Jahr in staatlichen, wirtschaftlichen und 6{fentlichen
demokratischen Amicrn und Organisationen gearbeitet haben.« Der Zweck
war klar: cs ging um dic raschc Hcrausbildung cincs cigenen intclicktucllen
Nachwuchscs (iir den gescllschaltlichen Neubeginn, fiir den durch die
Ncugriindung cincr Fakultét nicht crst cin langwicriger Wechsel des Lehrkor-
pers notwendig war und bei dessen Ausbildung von vornhercin antifaschi-
stisch-dcmokratische Positioncn zugrundczulegen sind. DaB sich um dic
Verwirklichung dicscs SMAD-Belchls weniger offenc, als vielmehr ver-
deckte Behinderungen und Verzégerungen, chrliche und demagogische Aus-
cinandcrsctzungen crgeben muBten, war vorprogrammicrt und hat ihre hier
nicht nachvollzichbare cigene Geschichte. Der als Dekan vorgesehene Arthur
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Baumgarten war noch wohnhaft und hauptberuflich in Bascl titig und kam
nur zeitweilig nach Leipzig, so daB fiir Fritz Behrens als »kommissarischer
Prodckan« dic denkbar ungiinstigsten Voraussctzungen gegeben waren: hin-
haltender Widerstand der offizicllen Universititsleitung, Erfiillung aller Auf-
gaben von Dekan und Prodekan in ciner Person sowic als kommissarischer
Stellvertreter gleich doppelt cingeschriinkt kompetent. SchlicBlich sicherten
die gesamtgesellschaftlichen und politischen Rahmenbedingungen dic Ver-
wirklichung des SMAD-Befehls. Den entscheidenden individuellen Anteil an
den damit verbundenen konzeptionellen, personcllen und technisch-organisa-
torischen Arbciten leistete jedoch Fritz Behrens. Am 1. April 1947 nahm dic
GEWIFA fiir dic ersten 65 Studenten den Vorlesungsbetricb aul. Dic ersten
Vorlesungen wurden von Arthur Baumgarten, Fritz Behrens, Hans-Georg
Gadamer. Envin Jacobi, Werner Krauss, Walier Markov, Gerhard Mcnz und
als Gast-Dozenten von Anton Ackermann, Helmut Holtzhaucr, Alfred Meu-
scl, Albert Schreiner, Paul Wandel und Erich Zeigner gehalien. Fritz Behrens
wurde dann auch ofliziell Dckan der GEWIFA.

Auch das inncrhalb der GEWIFA gegriindcte Franz-Mchring-Institut geht
entscheidend auf dic Anregung und Initiative von Fritz Behrens zuriick. Noch
aus Zwickau schlug cr in cinem Bricl vom 9. Miirz 1946 vor, »cin Franz-
Mehring-Institut fiir Theorie und Geschichic der Arbeiterbewegung zu griin-
den [...]). Im Rahmen dicses Instituts soll sich dic gesamtc Ausbildung der
Arbciterstudenten, der Volkswirtschaftsstudentcn bewegen. AuBerdem soll in
dem Institut dic Erforschung der Geschichte der Arbceiterbewegung der letz-
ten Jahrzchnte ihre Pllege finden.«

In dic am 30. Januar 1948 gcgriindete » Arbeitsgemeinschafll marxistischer
Wissenschaftler an der Universitit Leipzig« wurden Gerhard Harig, Fritz
Behrens und Hermann Ley in den Vorstand gewihlt. Zur Auftaktveranstal-
tung referierten Gerhard Harig iiber »Wissenschall und Marxismus« und Wer-
ner Krauss iiber »Lenin und das Endc der biirgerlichen Philosophie«. Die von
der Arbeitsgemeinschaft im Bibliographischen Institut Leipzig verofTentlich-
ten zwei Schriftenrcihen » Leipziger Vortrige der Arbeitsgemeinschalt marxi-
stischer Wisscnschafltler« (herausgegeben von Fritz Behrens, Gerhard Harig.
Werner Krauss, Walter Markov, Albert Schreiner) sowic »Leipziger Schril-
ten zur Gescllschaftswissenschafi« (herausgegeben von Fritz Behrens unter
Mitwirkung von Wemer Krauss, Albert Schreiner, Gerhard Harig und Walter
Markov) enthiclten in Heft 1 und 3 der ersten Reihe Fritz Behrens Arbeiten
iiber dic Entwicklung der politischen Okonomie in der UdSSR und iiber dic
Theoric der Produktionspreisc und in Band | der zweiten sein Gossen-Buch.

Von scinen weiteren wissenschafts- und hochschulpolitischen Funktionen
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(Mitglicd dcs Wissenschalllichen Scnats beim Minister fiir Volksbildung, des
Wisscnschaltlichen Beirats beim Staatssckretariat fiir Hochschulwesen so-
wic beim Statistischen Zentralamt und Mitglied des Redaktionskollegiums
der »Wirtschaftswisscnschaft« scit ihrer Griindung 1953 u.a.) ist iiber all die
Jahre dic Leitung des (unter wechsclnden Bezeichnungen arbeitenden) Insti-
tuts fiir Politische Okonomic sowic seine Mitglicdschaft im Akademischen
Scnat der Universitit Leipzig scit 1947 (als crstes und lange Zeit einziges
SED-Mitglicd) hervorzuhcben.

Fiinftens war Fritz Behrens der Begriinder und lange Zeit der crste Vorsit-
zende der SED-Bctricbsgruppe der Leipziger Universitit und gehérie bis zu
scinem Weggang 1934 der Universititsparteilcitung an. Man kann sich an-
gesichts der gescllschaftlichen, intellcktucllen und politischen Gesamtsitua-
tion ctwa cinc Vorstcllung von der Brisanz und Tragweile diescr Funktion
machen.

Sechstens schlicBlich war Fritz Behrens trotz allem und alle genannten
Aufgaben dominicrend - cin iiberzcugter und iiberzeugender Hochschulleh-
rer. Nicht dic Pllicht des Lehrprogramms oder dic Wicdergabe der socben
fertiggestellten Publikationen, weder dic hochschulpolitische noch Partei-
funktion licBen ihn an das Katheder treten. Es war das Bediirfnis, Wisscn und
Einsichtcn an die Studenten zu vermiticln, vor allem aber, bei ihnen sclbst
cincn ErkenntnisprozeB anzurcgen und zu beférdern. Vor dem voll besctzten
Horsaal Iebtc cr auf, ¢s war der Ort, an dem cr sich sclbst fiir dic Vielzahl von
Anstrengungen, Miihen und Argemisscn anderer Art centschidigte. Hicr cnt-
faltcte sich das ausstrahlendc Charisma scincr Wisscnschaftler-Personlich-
keit, wic cs von crlolgreichen Schulen-Begriindern berichtet wird. Wen im-
mer man von scinen studentischen Hoérern aus dicscr Zeit spricht, stets wird
dic iibcrzcugende Werbung fiir marxistische politische Okonomie und den
Marxismus hervorgehoben.

Auf meinc Frage an Ernst Engelberg iiber Fritz Behrens antwortetc mir am
5. Scptember 1994 auch des crsteren Frau Waltraut: »lch bin cinc aus der
Schar jener Studenten, dic Anfang der 50cr Jahre bei Fritz Behrens im groficn
Hérsaal im Geschwister-Scholl-Haus in Leipzig safien, weil sic sich mit >Pol.
OK.< - so unserc damalige Bezeichnung dicses Fachs - ctwas vertraut ma-
chen wollten. Eigentlich stand uns als Germanisten gar nicht so der Sinn
danach, aber man Icglte cs uns nahe, und so trabten wir halt hin, cinc Pflicht-
ibung. Als dann cin munterer, dynamisch wirkender Mann, sportlich im
Hcmdkragen, ohne Krawatte, ans Katheder sprang, wecktc das zundchst
cinmal unscr Interessc. So clwas gefiel uns, aber was wiirde er wohl bieten?
Mucksmauschenstill war es im Hoérsaal, und das blicb ¢s auch, ein ganzes
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Semester lang, denn was wir da erlebten, war cinc kluge Einfiihrung ins
okonomische Denken, das immer den konkreten Lebensverhiltnissen verbun-
den blieb, es war eine duBerst anschauliche Darlegung ciner abstrakten
Materic und - wir hatten das nicht fiir méglich gchalten - ¢s war iiberaus
spannend, wie Fritz Behrens uns mit Marxens »Kapital« Bd. I vertraut mach-
te, wie er uns mit analytischer Schirfe vermiticlte, woher er denn kommc, der
>Mehnwert<, daB er in der Produktionssphiire geschafTen werde. Gefesselt
hérten wir zu, angezogen von gedanklicher Klarheit, ciner encrgisch-frischen
Vortragsweise und jener menschlichen Wiarme, die nur inncres Beteiligtscin
auszustrahlen venmag. DaB wir ihn soglcich »Fritze« Bchrens nannten, war
burschikoses Zeichen unserer Sympathie fiir dicsen Lehrer, dessen ich mich
unwillkiirlich auch dicses Jahr erinnerte, als ich am Grabe von Karl Marx in
Highgate stand, dankbar den groBen Mann aus Tricr besuchend, mit dem uns
Fritz Behrens so engagicrt bekanntgemacht hatte.«

Folgcrichlig ist cine groBe Zahl scincr unmittelbaren wirtschaltswisscn-
schaltlichen Schiiler und GEWIFA-Studenten in den folgenden Jahren und
Jahrzchnten als Wissenschaftler (Werner Wolf, Amc Benary, Erika Bordag-
Welttengel, Hannclore Fischer, Gertraud Gribig, Thomas Héhle, Olaf Klohr,
Hertha und Heinz Kuhrig, Kurt Lungwitz, Herbert MciBner, Eva und Ger-
hard Miiller, Gerhard Nultsch, Gerhard Richter, Gerhard Sarodnick, Robert
Schulz, Bemhard Stcinberger, Helga Ulbricht, Herbert F. Wolf u.a.), Wirt-
schaftsfunktionire, Politiker und Publizisten (Wollgang Berger, Julius Bal-
kow, Heinz Eichler, Hertha und Heinz Kubrig, Gerhard Pfiitze, Erich Sclb-
mann, Horst Solle, Heinz Stem, Sicglried Wagner. Sicgfricd Wenzel u.a.)
bekannt geworden.

Doch sclbst in dicsen Jahren des gescllschafilichen Aufbruchs scines hier
nur stichwortartig zu skizzicrenden beispiclhaften Engagements, der allerorts
ancrkannten persénlichen wissenschaftlichen und politischen Leistungen so-
wic disziphinierten und sogar aktiven Mitvollzugs der SED zur »Partci ncucn
Typs« und zum ML-Marxismus - wurde Fritz Behrens bereits zu dicser Zeit
6fTentlich des »Objektivismus« und »Trotzkismus« beschuldigt, war schwer-
wiegenden ideologischen Eingriffen in scin Buch iiber Hermann Heinrich
Gosscn ausgesctzt und von der Anlage cines gcheimen Dossicrs diber ihn bei
der SED-Stadtleitung Leipzigs betroffen. Mit dem durch dic I. Parteikonfc-
renz der SED offizicll eingeleiteten Ubcrgang zur »Partci ncuen Typs« und
zur Durchsetzung des ML-Marxismus begann man auch in Leipzig unmarxi-
stische Abweichungen und feindliche Agenten zu suchen und zu finden:

Auf ciner Kreisdclegicricnkonferenz 1949 sowic auf verschicdenen ande-
ren Partei-Beratungen Leipzigs bezeichnete Horst Sindermann als damaliger
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Krcis-Vorsitzender Wemer Krauss, Walter Markov und Fritz Behrens als
Trotzkisten an der Universitit (Walter Markov wurde 1951 aus der Partei
ausgceschlossen).

Vor allem wegen seincs Buches iiber Gossen ~ aber dariiber hinaus seiner
Bchandlung der nichtmarxistischen Wirtschafistheoricn iiberhaupt — wurde
Fritz Bchrens des wissenschafilichen Objcktivismus beschuldigt, der sich
verhangnisvoll auf dic Erzichung der Studenten auswirke. Im Verlaufe dicser
Anschuldigungen wandltc cr sich hillesuchend an Anton Ackermann, Ernst
Lohagen, Fred OclBner und selbst an Otto Grotewohl.

Dic nachhaltigsten Reaktionen 16sten im Buch iiber Gossen dic positiven
Bczugnahmen aul Nikolai Bucharins »Dic politischc Okonomic des Rent-
ncrs« aus. Sic fiihrien sogar zum Einzug der crsten Fassung des gedruckten
Buchces. Ohne jeglichen Hinweis auf Verdndcrungen oder cinc neuc Ausgabe
crschicn cinc verinderte Fassung, ohne »den Verriter N. Bucharing zu cr-
wihnen. Fritz Behrens verfaBte dazu zahlrciche sclbstkritische Stellungnah-
men und bat ber der Landesregicrung Dresden und bei der Deutschen Zentral-
verwaltung fir Volksbildung in Berlin um scinc Abberufung aus Leipzig und
um cincn Einsatz an anderer Stelle.

Im Gcelolge der Bucharin-Kritik wurde auch festgestellt, daB er in scinen
bisherigen Arbeiten demgegeniiber unzurcichend dic Leistungen Lenins und
Stalins fiir dic politische Okonomic gewiirdigt habe sowic iberhaupt die
politischc Okonomic der Sowjctunion unzurcichend vermittle. Behrens ver-
pflichtetc sich daraufhin in cincm Gespriich bei der Partcitiberpriifung 1950,
inncrhalb von zwei Jahren sowcit Russisch zu Icmen, um dic sowjclische
Litcratur im Original lesen zu kénnen.

In zwei Berichten. dic im Dczember 1950 - ohne angcgebene Autoren-
schaft - bei der SED-Stadteitung Leipzig tiber friherc KPO-, SAP- und
andcre Gruppicrungsmitglicder angefertigt wurden, sind auch Bchrens friihe-
rc und gegenwirtige beruflichen und personlichen Kontakte mit anderen
Mitglicdern derartiger Gruppicrungen (z.B. Herbert Schaller, Klaus Zwei-
ling) registricrt worden. Sic gipfclien in der Feststcllung »B. gab Ende 1949
cin Buch heraus. in dem Bucharin zitiert wurde. Scit dicser Zeit steht Gen.
Bchrens unter Kritischer Betrachtung.« Und dennoch stellte Fritz Behrens
1978, zwei Jahre vor scinem Todc, in cinem Bricf an Gerhard Miiller fest,
daB dicsc Leipziger Jahre »trotz aller Schwicrigkeiten, wohl riicckblickend die
schonste und [ruchtbarste Zcit« war.
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VIERTE NOTIZ

Dic Berufung nach Berlin 1954 war fir Fritz Behrens verbunden mit ciner-
hohen gescllschafllichen Ancrkennung, Sic schufl ihm zuglcich Maglichkeiten
fir einc breite wissenschaftliche und wirtschaftspolitische Wirksamkeit im
gesamtgescllschaftlichen MabBstab, die er in gewohnter Weise mit hohem
Einsatz, schopferischen Impulsen und parteilicher Treue wahrzunchmen ver-
suchte. Schon nach kurzer Zeit wurde er jedoch zu ciner Symbol-Figur fir
eine politisch und publizistisch breit angelegte »Revisionismus«-Kampagne,
dic zu ciner zweilen »Marx-Entcignung« im politischen und Geistesleben der
DDR ausartete. Im Gefolge dessen wurde cr aller Funktionen cnthoben.
politisch kriminalisiert, Mentlich gedemiitigt und aus dem weilcren wis-
senschaftlichen und politischen Leben der DDR weitgehend ausgegrenat.
Gleichzeitig wurde Fritz Behrens in der zweiten Halfie der 50cr und in den
60er Jahren bei den gleichgesinnten Wirtschalisreformern in der CSSR, Po-
lens, der UdSSR und Ungams sowic bei den sozialistischen Linken der BRD
(Wolfgang Abendroth. SDS u.a.) zu ciner wissenschaftlichen Personifikation
fur cinc marxistische demokratisch-sozialistische Alternative in der DDR.
1954 wurde Fritz Behrens als stellvertretender Dircktor und Leiter der
Abtcilung »Wirtschalt der DDR« an das unter Leitung von Gunther Kohlmey
im Aufbau befindliche Institut fiir Wirtschaltswisscnschaften nach Berlin
berufen. Es war cinc Ancrkennung sciner wisscnschafltlichen Leistungen in
Leipzig und korrespondicrte mit der im gleichen Jahr erfolgten — noch von
seinen Leipziger Mitarbeiterm vorgeschlagenen — Auszcichnung mit dem
Nationalpreis der DDR. Er war damit nach Jiirgen Kuczynski und Fred
OclBner der dritte Okonom der DDR, dem diesc hochste Auszeichnung
der DDR zucrkannt wurde. Bereits cin halbes Jahr spater wurde er 1955
unter Beibehaltung sciner Verantwortung fiir dic wissenschaftliche Abteilung
»Wirtschaft der DDR« an der Akademic als noch weitgehende Herausforde-
rung zum Sicllvertretenden Vorsitzenden der Staatlichen Plankommission und
in dicscr Funktion zum Leiter der Staatlichen Zentralverwaltung [ur Statistik
und damit zuglcich zum Mitglicd des Ministerrats der DDR berufen. 1956
wurdc er schlicBlich von der damals noch iibcnwicgend biirgerlichen Mchr-
heit ihrer Mitglieder in gcheimer Wahl zum Ordentlichen Mitglicd der Deut-
schen Akademie der Wissenschaflen gewihlt. Es war der Hohcpunkt seiner
gesellschaftlichen Anerkennung. Dic Dimensionen sciner Wirksamkeit verla-
gerten sich auf die volkswirtschafilichc und gesamistaatlichc Ebene und
schufen ihm entsprechend enweiterte wissenschaftliche und wirtschafispoliti-
sche Moglichkeiten. Konzentrierten sich scine wirlschafltswissenschaftlichen
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Praxisverbindungen bisher schwerpunktmiBig auf Betricbe und Kombinate,
so wurde nunmchr dic Volkswirtschaft der DDR zum Angelpunkt sciner
wissenschaftlichen und wirtschafispraktischen Anstrengungen.

Als Leiter der Zentralverwaltung fiir Statistik crhiclt cr sclbst crstmals
zusammenhingende Kenntnisse iiber die statistischen Daten der DDR-Volks-
wirtschaft, und scinec Funktion in der Staatlichen Plankommission und im
Ministerrat der DDR gewihrten ihm dariiber hinaus intime Einblicke in die
Wirtschafl und Gesellschalt der DDR. Eines seiner crsien sichtbaren Ergeb-
nissc war dic Begriindung und Herausgabe der beiden ersten Binde des
»Statistischen Jahrbuchs der Deutschen Demokratischen Republike (1953
bis 1956). Programmatisch fiir scin Politik- und Sozialismus-Verstindnis
formulicrte cr mit positiver Bezugnahme auf Lenin im Vorwort zum ersien
Band 1956: »Dic Herausgabe des Statistischen Jahrbuchs der Dcutschen
Demokratischen Republik ist cin entscheidender Schritt aul dem Weg zu
ciner Statistik, dic nicht mehr cine Geheimwissenschaft von »Amtspersonen
und Spezialisten« ist. Das Statistische Jahrbuch soll helfen, die Statistik, wie
Lenin cs forderte, in dic Masscn hineinzutragen, zu popularisicren, damit die
Werktitigen nach und nach sclbst verstchen und schen lemen, wic und wic-
vicl man arbeiten muB, wic und wicvicl man sich erholen kann, damit das
Vergleichen der praktischen Wirtschaftsergebnissc [ ...] Gegenstand des allge-
meinen Interesses und Studiums werde. Das Statistische Jahrbuch soll allen
Biirgern der Deutschen Demokratischen Republik helfen, sclbst an der Lei-
tung und Venvaltung des Staates und der sozialistischen Wirtschaft teilzuha-
ben.« Das war mchr als nur das Vonwort zu cinem Buch. Er formulicrte das
Zicl, dic Statistik 6fTentlich zu machen, um durch gescllschaftliche Lempro-
zcsse der Werktitigen eine verantwortungsbewufitc Wirtschalis- und Gesell-
schaftspolitik durch sic sclbst gestalten zu lernen.

Auf der crsten DDR-weiten wirtschafiswisscnschafllichen Konferenz,
organisicrt durch das ncu gegriindete Akademic-Institut, iiber »Die Uber-
gangspcriode vom Kapitalismus zum Sozialismus in der Deutschen Demo-
kratischen Republik« (Mérz 1955) entwickelte Fritz Behrens. ankniipfend an
cincn dicsbeziiglich problemorienticrien Beitrag von Minister Fritz Selb-
mann, dic fiir dic Wirtschallspolitik der DDR zugrundczulcgenden polit-
okonomischen Zusammenhinge fiir die Steigerung der Arbeitsprodukti-
vitit durch Sclbstkostensenkung und Erhéhung des Nutzefekts der Arbeit
und cinc damit verbundene, ékonomisch begriindete Lohnpolitik. Eine aul
dic rcalc Wirtschaftspraxis ausgerichtete politischc Okonomic des Sozialis-
mus, cin lebendiges, sachlich gleichberechtigtes Zusammenwirken von Wirt-
schafistheoric und Wirtschaftspolitik und die in aller Offentlichkeit dazu
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fihrende Mcinungs- und Entscheidungsbildung waren Handlungsmaximen in
der kurzen Phase sciner zentralen Verantwortung an ciner Schnittstellc von
Wisscnschaft und Politik. Insofcrn war auch dic — mit seinem aus Leipzig
mitgckomuncnen Schiiler und Assistenten Ame Benary - im Juli 1956 als
Manuskript abgeschlossenc und im Sommer 1956 zur Auslicfcrung fertige
Broschiirc »Zur 6konomischen Theoric und 6konomischen Politik in der
Ubcrgangsperiodc« nichts Sensationclics. Sic faBtc bisherige Ubcrlegungen
zusammen, grifl laufende Diskussionen in der DDR und in den andcren
Landern gleicher Gescllschalts- und Wirtschafisordnung auf und wolltc nach
dem 20. KPdSU-Partcitag (Fcbruar 1936) und der 3. SED-Partcikonfcrenz
(Mirz 1956) cinc offentliche Diskussion iiber dic bestmégliche Venwirkli-
chung der méglichen Ubcrlegenheit der Planwirtschaft iiber den Kapitalis-
mus anrcgen.

In zwet cigenstandigen Beitrigen schricb Arnc Benary iiber »Grundproble-
me der politischen Okonomic des Sozialismus in der Ubcrgangsperiodc«. und
Fritz Bchrens riickic das »Problem der Ausnutzung 6konomischer Gesetze in
der Ubcrgangsperiode« in den Mittclpunkt. Ame Benary befaBitc sich im
cinzelnen mit den Haupt(aktoren der Ubcrlcgenheit der sozialistischen Pro-
duktionsweisc iiber dic kapitalistische. dem Verhilinis von BewuBtheit und
Spontancitit in der sozialistischen Plamwirtschaft, dem Verhiltnis von zentra-
ler Leitung und Planung der Volkswirtschaft und der schopferischen Aktivitat
der Werktitigen sowic mit der administrativen und 6konomischen Mcthode
der Leitung der Volkswirtschaft in der Ubergangsperiode. Fritz Bchrens
behandcelte dic Nolwendigkeit und Méglichkeit der Planung der Volkswirt-
schaft, das Wesen und dic Existenzbedingungen 6konomischer Gesctze und
ihrc Ausnutzung durch dic Planung. dic Zentralisation von Macht und
Konzentration der Produktion, dic Etappen der Ubcrgangsperiode, den Wi-
derspruch zwischen Form und Leitung der Wirtschalt und 6konomischen
Gesctzen, Planwirtschaft und Biirokratic, 6konomische Hauptaulgaben und
Nebenaufgaben, dic Preispolitik als Beispicl. Und cr schlicBt dic Broschiire
mit den Worten »Mcine Ausliihrungen |...] wollen zweierlei: crstens dic
Aufimcrksamkeit unsercr — besonders der jungen — Wirtschaltswisscnschafl-
ler aul cinige, meines Erachtens aktuclle Fragen lenken und zweitens die
Richtung andcuten, in der ich mir ihrc Becantwortung denke. Ich bin mir
bewubt, durch meine Ausfiihrungen cinige Dogmen angetastct zu haben. Das
wird man mir sicher »verzeihene, wenn ich dadurch den AnstoB fiir cinc
Diskussion gegeben habe, dic uns der Losung ciniger der von mir angedceute-
ten Probleme niherbringt.« (S. 122) — Es war einc Vorgabe und Einladung
zur wisscnschafllichen Diskussion.
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Statt desscn beschlof das Sckretariat des ZK der SED am 18. Dezember
1956, die bereits gedruckte Broschiire von Behrens und Benary nicht auszu-
liefem, da einige Thesen »im gegenwirtigen Zeitpunkt die starke Gefahr in
sich bergen, den Leser politisch zu desorientieren und demobilisicrend auf die
notwendigen MaBnahmen zur Festigung unserer Staatsmacht wirken kon-
nen.« Desweiteren wird festgelegt: Die Betricbspartciorganisation im Verlag
»Die Wirtschalt« hilt noch vor dem 24. Dezember cine erste Versammlung
zur »Auscinandersctzung iiber den in dieser Broschiire zitierten jugoslawi-
schen Weg« ab, woriiber in der Presse zu berichten sci. In einem weiteren
Tagesordnungspunkt dicser Sitzung ging ¢s um dic Entsendung dcs Bchrens-
Assistenten Dicter Mann zum Dircktor des Weltwirtschafts-Instituts in Kiel,
Fritz Baadc. um Material iiber dic DDR-Reparationslcistungen an dic So-
wjctunion in Empfang zu nchmen, wozu Behrens in scinen zentralen Funktio-
ncn als Stellvertretender Vorsitzender der Staatlichen Plankommission und
Leiter der Zentralverwaltung fiir Statistik offenbar keinen ausrcichenden
Zugang hatic: »Das Sckrelariat informicrt das MIS und bitict um dic Be-
schlagnahme des Malcrials bei Behrens und Mann.« In der Sitzung des
Politbiiros des ZK der SED am 15. Januar 1956 wird schlieBlich untcr dem
Tagcsordnungspunkt » Weitercr Bericht betr. das konterrevolutionire Zentrum
Harich« unter Punkt 3 festgelegt: Aullrag an die ZPKK (nicht an dic zustén-
digec Grundorganisation!) fiir dic Pariciverfahren gegen Behrens, Mann u.a,,
dic sich »grobe Vergchen haben zuschulden kommen lassen«. Weil cntspre-
chende AufTassungen in der Akademic der Wissenschaften und andenweitig
verbreitet scien, wurde in der gleichcn Politbiiro-Sitzung festgelegt, durch
dic Zeitschrift »Wirtschaftswissenschaft« die Auscinandersctzung zu fiihren,
wolfiir aber nicht das fungicrende Redaktionskollegium unter dem Vorsitz von
Gunther Kohlmey mit dem Mitglicd Fritz Behrens, sondern Fred OclBner
(damals noch Mitglicd dcs Politbiiros), Kurt Hager und Otto Reinhold ver-
antwortlich gemacht wurden. Zu dicsem Zeitpunkt war Fritz Behrens noch
Mitglicd des Ministerrats der DDR, Stellvertretender Vorsitzender der Staat-
lichen Plankommission und Leiter der Zentralverwaltung fiir Statistik!

Auf dem 30. Plenum des SED-Zentralkomitces vom 30. Januar bis 1. Fe-
bruar 1957 créMnctc Walter Ulbricht mit scinem Referat den General-AngrifT
gegen den Revisionismus. Darin wurden alle politischen, 6konomischen,
wissenschaltlichen, kiinstlerischen und publizistischen Versuche eigenstandi-
gen sozialistischen Denkens — inspiriert durch den 20. Parteitag der KPdSU
und dhnlich gelagerier »Tauweltcr«-Bemithungen in Polen und Ungarn ~
cingeschlossen. Ihre Achtung und Verurtcilung crfolgle zum Teil auf unter-
schicdlichc Weisc (Strafprozessc und Hafl, AusschluB aus politischen Ent-
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scheidungsgremicn, éfTentliche politische Kriminalisicrung, stillschweigende
Funktionsablésung und publizistischc Einschiichterung). Fritz Behrens wur-
de nicht verhaftet, aber auf nachhaltige Weisc 6fentlich an den Pranger
gestelll. Wurde dic Harich-Gruppe zum Inbegrifl der Konterrevolution, so
standen » Behrens/Benary« als Symbol fiir wirtschafispolitischen und theore-
tischen Revisionismus. Entsprechend grundsitzlich sctzie auch dic 6entli-
che Kritik an. So formulicrte Ulbricht auf dem ZK-Plenum: »Wire cs nicht
besser, wenn sich manche Genossen Wissenschaftler weniger mit der Propa-
ganda iiber »Sclbstverwaltung in Jugoslawicn« und mchr mit der schopfe-
rischen  Anwendung der  Staatsthcoric des  Marxismus-Leninismus — auf
dic Entwicklungsbedingungen in der Deutschen Demokratischen Republik
beschiltigen wiirden?« In dem schlicBlich Behrens, Benany und auch Kohl-
mey cigens gewidmeten Sonderheft der » Wirtschaftswissenschalte (Redak-
tionsschluf} 28. Fcbruar 1957) wurde der Versuch der Revision bestimmier
Prinzipicn dcs Marxismus-Leninismus im wesentlichen bei der Behandlung
folgender Hauptprobleme geschen: »1. Bei der Darstcllung der Wechselbe-
zichungen zwischen Okonomic und Politik in der Epoche der Diklatur des
Prolctariats, besonders der Staatstheoric; 2. bei der Behandlung der Rolle und
des Wirkungsbereichs des Wertgeselzes im Sozialismus; 3. bei der Untersu-
chung der Bezichungen zwischen Spontancitit und BewuBtheit in der soziali-
stischen Gescllschaft bzw. in der Ubcrgangsperiode vom Kapitalismus zum
Sozialismus.« (S. 3.)

Karl Kampfcrt. Herbert Luck, Helmut Richter und Hermann Scheler crof-
nclen mit ihren Beitrdgen dicsc stabsmifig angclegtce Auscinanderscl-
zung noch verglcichsweisc fachwissenschaftlich. Demgcegeniiber traten in der
»Einhcit«, Pressc und 6konomischen Lehre sowic im Grundlagenstudium an
den Universititen an dic Stelle der wissenschaltlichen Polemik vollends die
politische Feststcllung des Revisionismus am Marxismus-Leninismus und dic
sich daran kniipfendc Verurtcilung,.

Decr Dircktor des Instituts fiir Politischc Okonomic an der Humboldt-
Universitdt, Robert Naumann, damals Milglicd des ZK der SED, spiclic
dabei cinc dhnliche Rolle, wie sic Rugard Otto Gropp in der Philosophic
(gcecniiber Leo Kofler. Wolfgang Harich, Georg Lukacs und Emst Bloch)
wahrgcnommen hat.

Warcn Bchrens und Benary der unmittelbarc Bezugspunkt fir den »ékono-
mischen Revisionismus«. so wurden Gunther Kohlmey, Jirgen Kuczynski
und Kurt Vicweg explizit und implizit cinbezogen und allen dhnlich Denken-
den dic politischen Instrumente gezeigl. Fritz Behrens™ Hoflnung und Ab-
sicht, AnstoB fiir cinc cchic Diskussion gegeben zu haben, wofiir ihun das
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Riitteln an einigen Dogmen »verzichen« wiirde, erfiillte sich weder in der
eincn noch anderen Weise. Er wurde als Reprisentant des 6konomischen
Revisionismus 6fentlich vorgefiihrt.

Nach ctwa vicrjihrigen »Auscinandersclzungen« in den verschicdensten
Gremicn und eincer entsprechenden Presse und der immer wieder ncu erhobe-
nen Forderung, »seine Positionen sclbstkritisch zu Ende zu denken« (sowohl
die »Wirtschafiswisscnschaft« als auch die in den Archiv-Unterlagen enthal-
tencn Niederschriften iiber Veranstaltungen und Aulforderungen dieser Art
belegen cs), akzepticrte cr nach langem Widerstreben in mehreren Stellung-
nahmen von 1957 bis 1961 den Revisionismus-Vonwurf. Trotz dicses »Nach-
gcbens« gab cr scin Zicl, den Sozialismus in der DDR effektiver und sozia-
listischer zu gestalten, nicht aul. Scine »Schuld-Bekenntnissc« waren fiir
Kenner durchaus differenziert gchalten. So vermied er z.B. ausdricklich
jegliches Versprechen. Unter der Uberschrift »Meine Konzeption war revi-
sionistisch« schricb cr schlicBlich am 4. Mirz 1958 im »Ncuen Deutsch-
land«: »Es hat keincn Zweck, in meincr Situation Versprechungen zu machen.
[... ] Meinc Kraft, mein Wille und mein Geliihl gchéren der Arbeiterklasse,
der ich entstamme, ihrer Partei und ihrem crsten Staal, der Deutschen Demo-
kratischen Republik!«.

Scin schlicBlich 1961 crschicnencs Buch »Ware, Wert und Wertgeselz.
Kritische und sclbstkritische Betrachtungen zur Werttheoric im Sozialismus«
cnthilt auf der Impressum-Scite als Beleg der fortgesctzicn Ubcrarbeitungs-
Auflagen u.a. den Vermerk: »ManuskriptabschluB: Scptember 1958, 1. Uber-
arbcitung: Mai 1959, 2. Ubcrarbeitung: August 1960.« Beim Lesen fillt auf,
daB Bchrens zwar die besonders scharf kritisicricn politischen und staats-
theorctischen Aussagen sclbstkritisch zuniicknimmt oder weglifit, theoretisch
pointicrt und verbal aufTallende Formulicrungen zur Verdcutlichung realer
Problcme unterlaBt und ansonsten cine didaktisch angelegte Einfiihrung in die
Bedingungen und Charakteristika der Warenproduktion im Sozialismus gibt,
sic reichlich mit Zitaten und Quellen aus den cntsprechenden sowjetischen
Diskussionen abstiitzt und damit unangreifbar macht. Das Kuriose an dieser
Schrift ist m.E. zweicrlei: Erstens behilt er scinc Grundpositionen zum
Verhiltnis von Plan und Markt im Sozialismus bei, cr formuliert sie aber
nicht aktuell wirtschafls- und gescllschaftspolitisch, sondern Ichrbuchhaft im
Rahmen der gegcbenen Sprachregelungen und unter Hinweis auf gefihrte
Diskussioncn anderswo. Und zweitens wird an dicser »Selbstkritik«-Schrift
augenscheinlich, daB die inkriminierten Textc wohl cinige Dogmen »beriihr-
ten« (wic cr es sclbst ankiindigte), cinige akute wirtschafts- und gescll-
schaftspolitische Probleme klar benannten und zur Verdcutlichung sich z.T.
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cincr provokanten Diskussions-Sprache bedicnten, s im Grunde aber kein
Revisionismus am Marxismus, ja nicht cinmal am ML-Marxismus war. Fritz
Behrens licferte mit sciner Schrifl von 1961 sclbst den nachlesbarcn Bewecis
dafir.

Im Ergcbnis der Revisionismus-Kampagne der Jabre 1956-1958 - die
auch in dcr Philosophic, Geschichts-, Rechts- und Litcratunwissenschafl ge-
fihrt wurde - wurde »Revisionismus« als Verdacht und Vorwurf kiinftighin
zu cinem belicbig cinselzbaren Instrument gegen jede Art von Diskussion und
Infragestcllungen offizicller Theoreme und Sprachregclungen des ML-Mar-
xismus und zentraler Partci-Beschliisse. Insoferm war cs weder einc wisscn-
schaftlichc oder cingeschrinkt: cinc wissenschaltliche Marxismus-Debatte,
sondern cine aktucll gefiihric und gesellschaftspolitisch institutionalisierende
idcologische Disziplinicrungs-Kampagne gegen Intellcktuclle.

Als wciteres Ergebnis wurde - nach der bereits 1948 bis 1951 staugeflun-
denen crsten Ausgrenzung namhafter Intellektucller mit verschiedenartigen
Marxismus- und Sozialismus-Konzcptionen - iiber dic Revisionismus-Kam-
pagnc in ciner zweilen derartigen Welle cin bestimmter Wisscenschaftler-
Typus der Griindergencration politischer Intcllcktucller aus der ersten Reihe
des ntclickiucll-politischen Lebens verdringl. Fritz. Behrens kehrie 1957
wicder ganz an das Akadcemic-Institut zurick, der aus dem Politbiiro des ZK
dcr SED ausgceschlossenc Fred OclBner wurde Nachlolger des abgclosten
Instituts-Dircktors Gunther Kohlimey, und Fritz Behrens iibernahm inncrhalb
des von Gunther Kohlmey geleiteten Bercichs »Politische Okonomic des
Sozialismus« cine cigenc Arbeitsgruppe zur Arbeitsproduktivitat.

Es ist dic Themaltik, dic ihn scit Beginn scines wisscnschaftlichen Lebens
beschiiltigte. Dabei sind nicht dic sich verlagerden Arbeits- und Erkenntnis-
Schwerpunkte schlechthin von Interessc, sondern wic unterschiedliche gesell-
schalispolitischc Rahmenbedingungen sich auf dicse auswirkten (Prag. Leip-
zig. crsic Berliner Jahre, nach der Revisionismus-Kampagne). Dic geistige
Frischc und dic herausfordernde Art der dicsbeziiglichen Leipziger Arbeiten
und crsten Berliner McinungsauBerungen fchlen den Arbeiten der 60cr Jahre.,
Zwar cngagicrte cr sich als Lciter cincs Arbeitskreises »Nutze(lckt der ge-
scllschafilichen Arbeit« bei der Staatlichen Plankommission wisscnschali-
lich. organisatorisch und publizistisch, doch hat cr den cigenen intellcktucllen
Anspruch bzw. dic praktizicric Bearbeitung der Problematik sichtlich cin-
geschrankt. An dic Stelle der ganzen volkswirtschafltlichen Komplexitat
- Arbcitsproduktivitdt als cin.Drch- und Angclpunkt scines politokonomi-
schen Grundkonzepts — wurde mit der schwerpunktmafBigen Ausarbeitung
und Durchsetzung der Zcitsummenmethode cine zwar wichtige, aber doch
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politékonomisch eingeschrinkte und mehr methodisch orientierte Aufgaben-
stellung ausgewihilt.

Dic Vorbereitung und Durchsetzung des Neuen Okonomischen Systems
(NOS) betrachtete er mit Sympathic, empfand in bestimmtem Male cine
spitc Genugtuung und verfolgte daher den Verlauf mit wachem, aber zuglcich
skeptischem Interesse. Scine konkrete Mitwirkung beschriinkte sich aul
den cnwvihnten »Arbeitsproduktivitits«-Arbeitskreis, weitergehende Ange-
bolc gab cs wohl, Ichnte er aber ab.

Dic Reaktion auf scincn Vortrag »Ursachen, Mcrkmale und Perspektiven
des ncucn Modells der Leitung der sozialistischen Wirtschaft« am 16. Sep-
tember 1965 vor der Klasse der Akademic bestitigle sein zwicspilliges
Empfindcn. Einerscits sah er cinc wesentliche Seile sciner Vorschlige von
1956 parteioffizicll, staatlich akzcpticrt und in Angriff gcnommen. Er formu-
licrtc daher in dem Klassenvortrag: »Bei wachsendem Niveau der Produktion
und immer groferer Vielfaltigkeit der Bediirfnisse ist dic Effektivitiit der
vorwicgend zentralen staatlichen Leitung der Wirtschaft mit administrativen
Mecthoden nicht mehr ausrcichend. Jetzt soll cinc hohere Effektivitat durch
zweckmifBige Kombination zentraler und dezentraler Leitung crreicht wer-
den. dic sich aber vonvicgend 6konomischer Mcthoden zur Venwirklichung
der festgelegten Planziele bedient und administrative Mcthoden nur in be-
grenziem MafBe und in genau fixicrien Fillen venwvendetl. Dadurch soll dic
staatliche Leitung der ganzen Wirtschalt mit der Initiative ihrer Teile verbun-
den und cine groBc Beweglichkeit mit rationeller Ausnutzung der Informati-
onskaniilc crreicht werden. Das ncue Modell bedeutet somit keine Einschriin-
kung der Planung, sondem ilrc wirksame Gestaltung, denn der Plan bleibt
das Hauptinstrument der staatlichen Leitung. Dic dicsem Modcll zugrunde
licgenden Vorstellungen sind kcineswegs alle ncu. Sic wurden zum Teil
bereits in der UdSSR in den zwanziger Jahren entwickelt« (S. 3).

Gleichzeitig sah cr, daB dic andere Scite scincr Vorschlage von 1956 - die
rcalc Einbezichung der Werktitigen in dic Planung - in heutigen Termini -
cinc basisdecmokratisch angelegtc Wirtschaftsdemokratie - der Ubergang von
der Verstaatlichung zur tatsichlichen Vergescllschaftung der Produktionsmit-
tel (was cr schon 1949 in scinem Leipziger Vortrag zur politischen Okonomic
in der UdSSR angemahnt hatte) nach wie vor unberiicksichtigt blicb. Mchr
noch: schon dic Kennzeichnung des Vortrags und dic Ausfiihrungen zu cinem
»ncucn Modell« crregten - sclbst auf dem Hohepunkt des NOS - ercut
AnstoB und licB das von der Klasse noch am Tag des Vortrags zur Verd(Tent-
lichung bestitigte Manuskript crst nach erncuten mchreren Uberarbeitungen
cin Jahr spiter erscheinen. DaB cr nach wic vor »ngezeichnet« war, geht aus
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den Archiv-Unterlagen auch dahingchend hervor, daB dic strittige Druckge-
nehmigung véllig bezichungslos - mit den scincrzeitigen Auscinandersclzun-
gen um Robert Havemann und cinem ZK-Plenum 1968 gegen den Revisionis-
mus - in Verbindung gebracht wurdc.

Scit Mitte der 60cr Jahre wurde cr zu cinem begehrien Refcrenten an
Westdcutschlands Universitdten. Wolfgang Abendroth, wirtschaftswisscn-
schaftliche Einrichtungen, aber vor allem der Sozialistische Studentenbund
Dcutschlands (SDS) und verschicdenc AStA von Universititen luden ihn zu
Vortragen zu unterschicdlichsten wirtschaftspolitischen Themen, aber insbe-
sondcre zu den Grundlagen und Perspektiven des NOS cin. Nach vorlicgen-
den Unterlagen sprach er allcin 1965 bei SDS-Veranstaltungen an den Uni-
versitdten Freiburg, Heidelberg. Karlsruhe, Marburg, Miinchen, Tubingen
2.T. in Vorlcsungssilen mit 300-300 Zuhorern und war Gastrefcrent beim 20).
BundeskongreB des SDS in Frankfurt am Main. In den folgenden Jahren
gingen Einladungen zu Vortriigen, Vortragsreihcn, Wochenendscminaren u. a.
aus den Universitdten Franklurt, Hamburg, Karlsruhe, Kicl, Kéln, Marburg,
Miinchen, Miinster cin, von denen cr trotz ancrkannt hoher Resonanz nur
cinen kleinen Teil wahmchmen konnte. Zum cinen war cr tatsichlich mehr-
fach crusthalt crkrankt (Herzinfark(, Lungencmbolic), zum andcren wurde
ithm aber zunchmend dic Wahrnchmung dicser Einladungen venweigert, ob-
wohl cr in der BRD nachweislich als cin iiberzcugender Propagandist der
DDR walrgenommen wurde.

Zum offenen Eklat kam cs bei der Frankfurtcr Konferenz »100 Jahre
»Kapttalee 1967 mit anderen anwesenden DDR-Teilnchmern iiber cinige der
von 1thm vertretencn Thesen (z.B. iiber scinc Favorisicrung des delegicricn
Gruppencigentums, Studium jugoslawischer Erfahrungen, oflenc Probleme
der politischen Okonomic des Sozialismus). dic mit der gleichzcitig uncriaub-
tcn Weitergabe von zwei Manuskripten an dic »Gewerkschaftlichen Monats-
hefte« zu cinem ncuen Parlci- und staatlichen Disziplinarverfahren fiihren
sollten, wovor ihn schlicBlich scinc crsthaftc Erkrankung bewahrte. Aller-
dings crhiclt er nach dicscr Frankfurter Konferenz zu Marx™ »Kapital« 1967
keinc weitcre Erlaubnis, den weiter cingchenden Einladungen der nach 1967
in Bewegung gckommencn BRD-Studenten personlich zu folgen. Dic 1968
cingercichte friihzcitige Emeriticrung war scincm desolaten Gesundheits-
zustand geschuldet, aber auch cin Ergebnis sciner politischen und morali-
schen Enttauschung iber dic Gesellschafts- und Wisscnschaltsentwicklung
der DDR und dic ihn demiitigende Behandlung.
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FUNFTE NOTIZ

Das letztc Lebensjahrzchnt nach der Emeriticrung von 1970-1980 veranlafBte
Fritz Behrens zu ciner tatsichlichen Neubesinnung und Revision vicler sciner
fritheren Positionen. Er schrieb in dieser Zeit scine vierbindige »Geschichte
der Politischen Okonomic, doch zugleich beschiftigic ihn als Marxisten und
Sozialisten weit mchr dic theoretisch-wissenschaftliche Analysc des Staats-
sozialismus, scine sozialékonomischen, politischen und geistigen Wurzeln,
scinc Konstruktions-Dcfizitc und die méglichen Perspektiven cines dkono-
misch cflizienten und demokratischen Sozialismus. Der DDR blicb er bis
zuletzt personlich verbunden, cin gescllschaftliches Engagement wollte er
Jedoch nicht mehr cingechen und dic Grenzen sciner Parteidisziplin bestimmte
cr sclbst.

1967 versuchte Fritz Behrens nochmals Verschiedenes zu bewirken und zu
inttiicren. Der Leitung scines Arbeitskreises bei der Staatlichen Plankommis-
sion galt scin Hauptintcresse, fiir das Akademic-Institut cntwarf er cinen
Vorschlag fiir groficre gescllschaftliche Wirksamkeit, in der BRD war cr bei
interessicricn Wisscenschaftlern und vor allem in der sich entwickelnden Stu-
dentenbewegung cin begehrter Referent und fir den Rowohlt-Verlag cin
willkommener Buch-Autor fiir cine differenzicrie sachkundige Darstellung
der Planwirtschall. ihrer bisherigen Leistungen, Probleme und méglicher
Perspektiven in der DDR.

Dic Jahre 1967/1968 brachten ihm aber in Umfang und Qualitit ncue
Enttauschungen, Einsichten und die endgiiltige Resignation, 6flentlich elwas
bewirken zu kénnen. Dic Umstinde und Folgen seines Aufiretens bei der von
Iring Fetscher organisicrten Frankfurter Konferenz iiber »Kritik der politi-
schen Okonomic heute - 100 Jahre »Kapitalw, die Nachwirkungen seines
Akadcmic-Vortrags iiber »Das necue Modell der Leitung der sozialistischen
Wirtschaft«, der cmcut ausgesprochenc Revisionismus-Verdacht, die Aufls-
sung sciner Arbcitsgruppe und schlicBlich gesamtgesellschaftlich und inter-
national — der militirische Einmarsch in dic CSSR 1968 und der gewaltsame
Abbruch aller 6konomischen und gesellschaftlichen Refonmbestrebungen,
licBen ihn aufgecben.

Der begriindete Vorschlag der Arzte, nach Herzinfarkt, Lungenembolie
und daraufhin gencrell instabilem Gesundheitszustand sich invalidisicren zu
lassen, war »in aller Intercsse«. Ein schon anstehendes erneutes Parteiverfah-
ren, staatliches Disziplinarverfahren und die dazugehérigen »o{fentlichen
Verlautbarungen« brauchten nicht mehr durchgefihrt zu werden, »cin Ha-
vemann« brachte schon Aufhebens genug. 1968 wurde das Arbeitsverhaltnis
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im gegenseitigen Einverstindnis beendet, 1970 folgte die offiziclle Emeri-
tierung,.

Mit dem Institut und dem Akademic-Verlag wurde die noch ausstchende
Ausarbeitung seines einbindigen »Grundrisses« (1953 bis 1956) zu cinem
mchrbindigen »GrundriB der Geschichte der politischen Okonomicc als pro-
duktive Emeritus-Aufgabe vercinbart. Dic vorgeschencen vier Bande erarbei-
tete cr auch, und nach tcilweisc langen Verlags-Zeiten erschicnen sie — z.T.
nach scincm Todc - 1981 (2. ergdnzte Auflage), 1976, 1979, 1981.

Die Geschichte der politischen Okonomic war neben der Arbeitsprodukti-
vitdt die zweite Saule scines lebenslinglich betricbencn wissenschaftlichen
Arbeitsgegenstandes. Scin diesbeziiglich prinzipielles Verstandnis formulier-
lc cr in cinem unveréfentlichten fiktiven, selbst gestaltcten Interview im
Frihjahr 1980 wic folgt: »Ich habc mich nic nur als Statistiker gefiihlt,
obwohl ich keinen politischen Okonomen cmst nelunen kann, der nicht auch
als Statistiker arbcitet. Aber das gilt auch fiir dic Geschichtc der Politischen
Okonomic. Es ist crschreckend, wie nicdrig das Niveau vicler sozialistischer
Okonomen in ilren Kenntnissen der Geschichte ihrer Wisscnschalt ist. Das
licgt vor allem daran, daB sic wichtige Werkc ~ das gilt sogar (iir marxisti-
sche Werke — nur aus Ausziigen und Zitaten kennen und sic zu ciner imma-
nenten Kritik eines nichtmarxistischen Theorctikers unfahig sind, weil sic
cinc sogenanntc stranszendente« Kritik fir ausreichend halten. Allerdings
gibt cs hicr in Ietzter Zeit iiberzcugende Ausnalunen, auch unter Okonomen
der DDR. Was meincn GrundriB der Geschichte betriflt, so bin ich sclbst schr
unzufricden damit, weil mir aus hicr nicht darzulegenden Griinden besonders
ncucrc Litcratur fehlic und fchlt. Als Angclpunkt mcines Grundrisscs be-
trachte ich im Band [l dic Abschnitic 2,4 und 3,7 »Vom biirgerlichen Huma-
nismus zum Kommunismus« und »Dic geschichtliche Tendenz der kapitalisti-
schen AKkumulation und der Sozialismusbegrifl bei Marx und Engels««.

Tatsichlich beschiltigten ihn diesc vier Bande nur zum Teil, sie standen
nicht cinmal im Mittclpunkt seines Interesses. Was ihn wirklich bewegte, war
dicser Gescllschafistyp: seinc Urspriinge, dic Grundlagen sciner Funktions-
weisc, scine Perspektiven und die méglichen Altcmmativen. Urspriinglich soll-
te dics cinmal in cinem Band V dcs »Grundrisses« zur »Geschichle der
politischen Okonomic des Sozialismus« miinden, doch hatte dic ihn umtrei-
bende Problematik diescn Raluncn lingst gesprengt. Nun wollte er cs wissen,
crgriinden - warum dicser Gescllschallstyp entgegen eigenen Hoflnungen,
Envartungen, Feststellungen und Anstrengungen in der 6konomischen Effizi-
enz zuriickblicb und sich als Gesellschaft nicht weiter demokratisierte. Und
da ging es nicht mchr um dicse oder jenc Verbesscrung und Reform, um diese
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oder jene subjcktive Fehlentscheidung oder verhingnisvolles Wirken cinzel-
ner Politiker, sondem um dic Wurzeln und dic Gesamtheit des Systems. Mit
anderen Worten: jetzt wurde er wirklich zum Revisionisten des ML-Marxis-
mus und dariiber hinaus des Leninismus. In scinem Tagebuch vermerkt er u. a.
am 21. Oktober 1973: »1921 - Kronstadt - war die Schicksalsstunde fiir den
Leninismus. Hier olfenbarte sich als Folge, was im Keim im demokratischen
Zentralismus angclegt war.« In zahlreichen Studien, einzelnen Ausarbeitun-
gen und Notizen (2. T. in verschiedenen Ubcrarbeitungen und Wiederholun-
gen) legle er Sclbstbesinnung und - im besten Sinne des Wortes — niichtcme
Forschungsarbeit nieder.

Er zog sich véllig aus dem éffentlichen Leben zuriick und nahm auch nur
noch gelegentlich an den Beratungen der Klasse und des Plenums als Akade-
mic-Mitglicd teil. Selbst scine ihm jahrelang nichststchenden Kollegen Gun-
ther Kohlmey und Jiirgen Kuczynski wuBten nichts von dicsen Ausarbeitun-
gen, und nur wenigen Besuchern in Zeuthen vertraute cr sich an und beriet
sich mit thnen (2.B. Nathan Stcinberger). Auch der Festvortrag anliBlich
scincr Ehrenpromotion an der Karl-Marx-Universitit Leipzig zu scinem 70).
Geburtstag 1979 iiber »Dic Trinitarischc Formel von Marx« lieB nicht im
geringsten ahnen, womit cr sich (atséchlich beschiltigle. Zwar veréentlichic
cr in dicser Zeit in der BRD - unter Pscudonym - mchrere Beitriige in
Zcitschrificn und Sammelbinden iiber dic Wirtschaft der DDR und das Wirt-
schaltssystem des Sozialismus, doch verzichtele cr in dicsen nach wic vor
weitgehend auf dic Systemkritik. Dic sachlich-kritische Darstellung stand
daber im Vordergrund. Scine Lovalitdt als DDR-Biirger und SED-Milglicd
lieB ihn nach wic vor dicsbeziiglich bestimmic Grenzen cinhalten. Dic weit-
gchenden, svstemanalysicrenden Ausarbeitungen muBltc er zwar zcitweise
sichcrheitshalber »auslageme, sic sollten aber ciner kiinftigen DDR-Offent-
lichkeit vorbchalten bleiben.

Einc Auswahl dessen wurde deshalb gleich Anfang 1990 von sciner Toch-
ter Hannamaria Loschinski dem Akademic-Verlag iibergeben. Sie crschien
jedoch crst im Jahre 1992. Inzwischen hatic dic »Wende der Wende« dic
aktucllc Brisanz lingst verblassen und den Inhalt zu einem historischen
Gegenstand werden lassen. Dic geringe Offentlichkeit und Rezeption des
Buches (und der inzwischen vom Verlag zum »Verramschen« [reigegebenen
Restauflage) sind Folge dessen. Dic aus den 70cr Jahren stammenden cinzel-
ncn Studicn des Buches »Abschied von der sozialen Utopic (cin von allen
Rezensenten kritisicrter vollig falscher Titel des Verlags!) behandeln als
cigenstindige Themen:
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- Zur Geschichte des sozialistischen Gedankens

und der politischen Okonomic
- Marx und Engcls - die lctzten Utopisten?
= Lenins Theoric der sozialistischen Revolution und dic Biirokratic
- Uber cinc sich sclbst venwaltende Gescllschaft
= Ist der Sozialismus wirtschaftlich moglich?
Biirgerliche Kritik am sozialistischen Gedanken
Bemerkungen zur »sozialistischen Warcnproduktione
Ist historischc Notwendigkeit notwendig?
Das Erbc Hegcls - cin Verhiingnis?
Wo steckt der Fehler?
Kann cin Marxist heute noch cin Marxist scin?

Das crstc Manuskript aus dem unverdentlichten NachlaB. »Der real exi-
sticrende Sozialismus«. crschicn 1990 in »Utopic konkret/kreative. Weilcre
bisher nicht veréfcentlichte - sich z.T. iiberlappende Ausarbeitungen behan-
delnu.a.:

- Vom zwicschlichtigen Charakter der Vernunfi

— Zum Problcm cr Biirokratic

— Zur asiatischen Produktionsweisc — Staatsmonopolismus
und pluralistische Sclbstvenwvaltungsgescllschaft

- Das Testament Friedrich Engels’
und dic Bedingungen fir den Sicg des Sozialismus

- Dic Allcrnative

Dic zulctzt genannte Studic »Dic Altemative« war scinc wisscnschallliche
Recaktion auf Rudolf Bahros Buch »Dic Alternative. Zur Kritik des recal
cxisticrenden Sozialismus« (Kéln 1979). Durch cinen gemcinsamen Vertrau-
ten (R. Wetzel) hatte Behrens Kenntnis von dem Buchmanuskript Bahros und
vermiltelte auch dank sciner Kontakte in dic BRD den Druck in einem Kélner
Verlag. In den Archiv-Unterlagen zum Bahro-Prozch heifit es dazu: »Wic
dic geliihrten Untersuchungen crgaben, haben Wetzel, Prol. Goldsclunidt
und Prol. Bchrens durch ihre arbeitsteilige Mitwirkung bei der Verbrin-
gung der feindlichen Schrift »Die Alternative — Knitik des rcal cxistie-
renden Sozialismus¢< nach der BRD dem beschuldigten Bahro Beihilfe zur
Sammlung von Nachrichten geleistet. [...] Auf Grund ihres schicchten Ge-
sundhcitszustandcs, ihres Alters, ihrer umfangreichen internationalen Verbin-
dungen und [ritheren Verdienste — u.a. wurde Prof. Goldschmidt im Oktober
1977 mit dem Nationalpreis, Prof. Belrens mit dem Nationalpreis und dem
Vaterlindischen Verdicnstorden in Silber sowic Wetzel mit dem Vaterlan-
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dischen Verdicnstorden in Bronze ausgezeichnet - ist vorgeschen, von der
Einlcitung strafrechtlicher MaBnahmen gegen Wetzel, Prof. Goldschmidt und
Prof. Bchrens Abstand zu nchmen.« )

Hicr interessicrt jedoch mchr, dal Behrens zwar mit dem politischen Anlic-
gen und dem moralischen Urteil Bahros iibercinstimmte, dessen Buch befrie-
digte ihn aber wissenschaltlich fiir cine marxistische Analyse nicht. Er ver-
faBtc daraufhin die genannte Studic »Die Altemative«. Allerdings legte er fiir
dieses Manuskript nochmals gesondert fest, daB — solange Rudolf Bahro nicht
frei sci oder andenweitig Sanktionen zu befiirchten hiitte, dicses Manuskript
nicht zu veréentlichen oder weiterzugeben sci.

Dic zchn Hefle »Tagebiicher« aus den Jahren 1970 bis 1980 sind diskonti-
nuicrlichc Aufzeichnungen vom personlichen Tagesablauf bis zu philosophi-
schen Ubcerlegungen, von cingekleblen, Gescllschafl und Politik charakterni-
sicrenden Zcitungs-Ausschnitten bis zur Kommenticrung zcitgeschichtlicher
Ercignisse. So beginnt er 1970 dicse abgesteckte letzte Lebensphase mit der
Er6MMnung cincs »Tagebuchs« mit ciner lingeren Betrachtung »Was ist der
Mensch?« Am 1. August 1973 noticrt cr in scinem »Tagcbuch«: »Hcutc starb
Walter Ulbricht! Mit ihm starb cin Mann, der fiir das dcutsche Volk cin
Verhingnis, fiir dic deutsche Arbeiterklasse ein Ungliick war. Mit Adenauer
zementicrte er die von der SU und den Alliierten gewolltc Spaltung Deutsch-
lands, Adcnaucr als Handlanger der Westmachte, Ulbricht als Mann der SU.
[...] Ulbricht spaltctc aber auch dic deutsche Arbeiterklassc - schon vor 1933
als trcucr Anhiinger des Stalinismus, nach 1945 durch dic Griindung und
Organisicrung cincr Partci »ncuen Tvpuse, die nichts ist als biirokratischer
Zcntralismus, als ein vermitlelst - brutaler und sanfter — Gewalt bewirkendes
Biiro. [...] Ulbricht war nicht klug, aber schlau. Er war verschlagen und listig,
aber kein Fuchs, sondem cine Hyince. Jedes Milttel war ihm recht. Wenn auf
jemand, dann pafBte auf ihn: der Zweck heiligt die Mittel. Damit verdarb cr
den Zweck, den cr zu wollen vorgab — viclleicht sogar glaubte: den Sozia-
lismus.«

Dic DDR war bis zuletzt nicht bereit, Fritz Behrens Gesamtwerk wisscn-
schaftlich und politisch anzunchmen und sachlich kritisch zu wiirdigen. Ei-
nerscits wurde cr auch nach sciner weitgechenden Ausgrenzung durch dic
Verleihung des Vaterlandischen Verdienstordens zum 70. Geburtstag 1979,
mit der Ehrendoktonviirde der Karl-Marx-Universitit und zum 80. Geburts-
tag 1989 mit cinem wissenschaftlichen Kolloquium durch das Akadcmie-
Institut offizicll geehrt. Andererscits blicb bei einer Veréffentlichung iber dic
Leipziger GEWIFA 1978 unter ihren crsten marxistischen Hochschullchrern
ausgercchnet Fritz Behrens unerwihnt, wurde das Kolloquium 1989 the-
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matisch von vornherein auf scinc Arbeiten zur Arbcitsproduktivitdt cinge-
schrinkt und sclbst dic lexikalische Behandlung im noch 1989 erschiencnen
»Okonomenlexikon« scinem Gesamtwerk nicht gerecht. Selbst in der offizicl-
len Ehrung nach scinem Todc blicben in der DDR wesentliche Teile scincs
Gesamtschallens als wissenscha(tliches Erbe ausgegrenzt. Es war daher fol-
gerichtig, daB dic Schicdskommission der PDS gleich bei ihrer ersten Priifung
veriiblen Unrechts 1990 Fritz Behrens und Ame Benary voll rchabiliticric
und sich cntschuldig(c.

In dem bercits ziticrten sclbst formulicrien fiktiven Interview aus dem
Frihjahr 1980 faBte cr nochmals dic Grundrichtungen scincr Vorsicllungen
fir cincn demokratisch organisicricn Sozialismus zusammen: » Was versie-
hen Sie unter politischen Mafinahmen? Dazu will ich nur sagen. dab cinc
Produzentensclbstverwaltung. wic ich sic mir vorstclle, unvercinbar ist mit
cincr nur verdTentlichten Mcinung, sondem eine dlentliche Mcinung crlor-
dert. Doch bin ich auch hicr nicht befugt noch fihle ich mich befdhigt — und
informiert genug —, um programmatische Erklarungen abzugeben. Wenn Sic
mit lhrer Frage auf dic von mir friiher geiuBerte Formulicrung zum Absler-
ben des Staates anspiclen. so habe ich auch in dicser Frage nichts zuriickzu-
nchimen, da cs sich unbestritten um cinc marxistischc These handelt. Ich
wiirde hcute sagen, daB cs schon cin groBer Fortschritl wire, zunichst dic
Verbiirokratisicrung in Wirtschalt und Staal zu stoppen und dann cinzu-
schrinken.

Halien Sie eine klassenlose Gesellschaft fiir méglich? Was ich hicr iiber-
denke, habe ich in den apostrophicricn Abschnitten meines »Grundrisscs der
Geschichic der Politischen Okonomice geschricben. Es wirc nur hinzuzufi-
gen: cine klassenlosc Gescllschalt ja. aber keinc herrschafisfreic. Da cs,
sowcit man cs heute sagen kann. nic cine véllige Ubcrcinstimmung zwischen
den individucllen und gescllschaftlichen Interessen geben kann, wird cs im-
mer auch cinen gescllschafltlichen Zwang geben miissen, um cine Ubcrcin-
stimmung herbeizufiihren, dic im Interessc der Gescllschaft licgt. Das Indivi-
duum ist cin endliches Wesen mit ciner variablen Bedarfsstruktur und wird cs
auch blciben. Dic Gesclischaft dhnelt der Gattung mit rclativ konstanten
Bedarfsstrukturen mit Anspruch auf - wenn auch nicht Ewigkeil. so doch -
Daucr. Dicscr notwendige Zwang mufl aber von demokratisch zustande ge-
kommenen Institutionen ausgchen, dic - so scheint mir — so weit wic moglich
unmiltclbar demokratisch oder - wic man heute sagl — basisdcmokratisch scin
miisscn. Das crgibt sich cigentlich sclbstverstindlich aus cincr Wirtschalflt,
dic auf Produzentensclbstvenvaltung beruht.«
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DANKSAGUNG

Mein Interessc an Leben und Werk von Fritz Belrens reicht weit zuriick.
Durch mcin Studium in den Jahren 1954 bis 1958 an der Wirtschaltswisscn-
schafllichen Fakultit der Humbold(-Universitit zu Berlin bin ich durch scinc
Vertcufclung durch Robert Naumann cincrscits und scinc Wertschitzung
durch Kurt Braunrcuther andererscits sowic durch verschiedenc andere Per-
sonen becinfluBt und zugleich persénlich ncugicrig geworden. Nach mcinem
Wechscl zum Akademic-Institut (iir Wirtschaftswisscnschafien konnte ich in
den Jahren 1963 bis 1968 aus wisscnschaltlichen Veranstaltungen, anderen
Zusammenkiinften und mchreren Gespriichen auch blcibende Eindriicke von
Fritz Bechrens persénlich gewinnen,

In ciner von Hauns Modrow zusammengestcllten Arbeitsgruppe zur Diskus-
sion anstchender Probleme tral ich 1966/1967 auch mchrere Malc mit Arne
Benany zusammen. Und als ich mich Anfang der 80cr Jahrc aus cincm
Konkrcten AnlaB heraus fiir die historische Entwicklung der Sozialwissen-
schaften an der Universitét Leipzig zu interessicren begann, suchte ich auch
Hanna Bchrens. dic Witwe von Fritz, in Zcuthen bei Berlin auf. Durch sic
crhiclt ich crstc Einblicke in scinc Arbeiten aus der Prager und Zwickaucer
Zcit sowic scine viclfiltigen intcrnationalen und BRD-Kontakie in den 30cr
und G60cr Jahren. Fiir mein weiterfiihrendes Interessc am Gesamtwerk von
Fritz Bchrens sicherte sie mir ithre Unltersliitzung zu, und wir vercinbarten.
dic Einsichtnahme kiinflig tiber ihrc Tochter. Hannamaria Loschinski. zu or-
ganisicren.

Aul dicsc Weisc crhiclt ich scit 1987 auch Kenntnis von scincn unverd(-
fentlichten Manuskripten und war noch 1988 - leider vergeblich - mit-
bemiiht, ciniges davon in der DDR zur Veroffentlichung zu bringen. Wir
begannen deshalb gleich im zweiten und dritten Heft von »Utopie konkret/
krcative 1990 mit dem Abdruck cincs unveréffentlichten Aulsatzes von Fritz.
Bchrens aus dicsem NachlaB. In der Folgezeit konnte ich wohl den gréBien
Teil des unverdfentlichten Nachlasses, der Tagebiicher und des Bricfwech-
scls von Fritz Behrens cinschen, wolir ich Hannamaria Loschinskt aulrichtig
dankbar bin.

In den 80cr Jahren begann ich auch mit den ersten Studien im Leipziger
Universitats-Archiv und im Akademic-Archiv Berlin, die ich nach 1989/1990
weiterfiihric und vor allem im [riihcren Zentralen Parteiarchiv der SED in
Berlin fortsctztc. Michael Franzke stclltc mir dariiberhinaus als Ergebnis
sciner Studicn hochst aufschluBreichc Dokumente aus dem PDS-Archiv Leip-
zig zur Verfigung. Gert-Joachim Glachner von der Humboldt-Universitat
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unterstiitzte mich (rcundlichcrweise bei der Anfertigung von Kopien und
meine zcitweilige Mitarbeiterin am Institut fiir Geschichte der Akademie, Ute
Ehrich, bei technischen Arbeiten. Wertvolle Details entnalun ich den Publika-
tionen von Golt(ricd Handel und Gerhard Miiller sowie den Aufzcichnungen
von Herbert F. Wolf. Mchrstiindige Interviews mit Gunther Kohlmey und
Jurgen Kuczynski 1995 sowic Bricfc von Emst und Waltraut Engelberg,
Walter Markov, Hans Mayer, Gerhard Miiller, Ilsc Spittmann und Gerhard
Zwerenz vermitieltien aufer wertvollen Informationen vor allem Einblick in
verschiedene Zusammenhiinge sowie konkrete politische und atmosphirische
Rahmenbedingungen.

Allen Genannten, aber auch nicht genannten weitcren Gesprichspartnern
sci dafiir herzlich gedankt. Und dennoch sind cs crst Notizen, dic hier vorlie-
gen. Sic machen aber - so hofle ich — dennoch deutlich, daB das Leben und
Werk von Fritz Behrens auf eine schr excmplarische Weise Individuelles
und Gescllschaftliches in ciner Wissenschaltler-Biographic der DDR aus der
Griinder-Generation in sich vereinigt, dic cinc ausfiihrlichc Gesamtdarstel-
lung verdient. Fiir kritische Hinweise, weilere Anregungen, Informationen,
Dokumente und Gespriche bin ich deshalb auBerordentlich aufgeschlossen.

Helmut Steiner
Hcinrich-Roller-StraBe 28
10405 Berlin
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