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»Der kilhnen Bahn nun folgen wir...«
Zum 130. Jahrestagder GrindungdesADAV*

von
HansJurgen Friederici

DasMotto unserer heutigen V eranstaltung ist eéinem Lied enthommen, das
die organisierten deutschen Arbeiter im 19. Jahrhundert mit grof3er Be-
geisterung gesungen haben; der bertihmten Arbeitermarseillaise mit den
Worten von Jacob Audorf: »Wohlan , wer Recht und Wahrheit achtet, zu
unsrer Fahne steht Zuhauf. Ob auch die LUg’ uns noch umnachtet , bald
steigt der Morgen hell herauf . Ein schwerer Kampf ist’s, den wir wagen;
zahllosist unsrer Feinde Schaar.Doch ob wie Flammen die Gefahr mog’
Uber uns zusammenschlagen.Nicht zahlen wir den Feind, nicht die Gefah-
renall. Der kiihnen Bahn nun folgen wir, die uns geftihrt Lassalle.«

Lassalle, dendiesesLied so Uber alle Malien pries, hat es selbst nie ge-
hort. Es enstand erst nach seinem Tod. Er selber hatte sich von Georg
Herwegh, einem Mitkémpfer aus den Tagen der Revol ution von 1848/49,
ein »Bundeslied« fur den Allgemeinen Deutschen Arbeiterverein ge-
wiinscht, dasihm der Dichter nach monatelangem Dréngen auch schrieb:
»Bet’ und arbeit’ ruft die Welt; betekurz, denn Zeit ist Geld. Andie Tire
pocht die Not. Bete kurz, denn Zeit ist Brot.«

Die bertihmtesten Zeilen dieses Gedichts sind allen bekannt: »Mann
der Arbeit aufgewacht und erkenne Deine Macht. Alle Rader stehen still ,
wenn dein starker Arm eswill.« Diese Verse sind Uber die Jahrzehnte hin-
weg von aufrittel nder Wirkung geblieben; wahrend der V ertonung durch
Hansvon Bilow kein grofRer und dauerhafter Erfolg beschieden war.

*  Beltrag zur Debatte im Klub mit Helmut Hirsch im Rosa-Luxemburg-Verein eV.
Leipzigam 22. Mai 1993.
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Lassalle und der Allgemeine Deutsche Arbeiterverein —dasist eine Ein-
heit. Wer das eine denkt, denkt das andere mit. Und nur wegen dieser ei-
nen entscheidenden Tat ist der Hochbegabte, der auch als Redner, als
Verteidiger, alsWissenschaftler und Literat Bedeutendes geleistet hat, im
Gedéchtnis der Menschen lebendig geblieben. Hétte es die Tat vom
23. Mai 1863 nicht gegeben, wéare allesandereim Verlauf der Jahrzehnte
verblaldt. Die Grindung des Allgemeinen Deutschen Arbeitervereinswir-
digte die Namensgeberin unseres V ereins— Rosa L uxemburg — heute vor
80 Jahren in der alten »Leipziger V olkszeitung« mit folgenden Worten:
»Eswar ein kiihner Entschlul3, einerasche Tat Lassalles, die jenen welt-
historischen Moment gezeugt haben, und die Arbeiterkl asse Deutschlands
ist ihm ewigen Dank schuldig, dal3 er zu jener unsterblichen Tat ganz al -
lein, jagegen Marxens Abmahnung, die eiserne Kraft fand.«!

Ja, so war es. Nach langen Jahren der Unterdriickung aller progres-
siven ldeen, in einer Zeit der Alleinherrschaft grofRbtirgerlich-feudal er
Machte, erwarb sich Lassalle durch die Wiederaufnahme e ner demokra-
tisch-sozialistischen Agitation, anknipfend an Bestrebungen von 1848/49,
aber auch in Fortfuihrung der Ideen von 1789, ein unsterbliches Verdienst.
Er durchbrach den dumpfen Mief der Reaktionsperiode und pflanzte von
neuem das demokrati sch-sozialistische Banner auf. Mit der Grindung des
ADAYV begann eine neue Etappe im Kampf um eine bessere, sozia
gerechtere Gesellschaft, begann die eigentliche Geschichte der
kampferischen Sozialdemokratie, begann das Biindnis von Arbeiter-
bewegung und Linksintellektuellen. Bei alen Schwéchen, die dem ersten
Versuch anhafteten — es war ein Neubeginn nach der Niederlage der
Revolution; der »erste Lichtblick nach einer langen, triben Zeit«, wie
Julius Vahlteich, der erste Sekretdr des ADAV, viele Jahre spéter
schrieb.

Wer war nun dieser Mann, der so entscheidenden Anteil an der Grin-
dung des Allgemeinen Deutschen Arbeitervereins hatte; dessen Leben
und Werk die Historiker immer wieder fasziniert haben? Fir ihn gilt jaim
besonderen der beriihmte Satz Schillers Uber Wallenstein, dal3 ndmlich
»von der Parteien Gunst und Hal3 verzerrt« sein Charakterbild in der

1 »Leipziger Volkszeitung« vom 23. Mai 1913.



Ferdinand Lassalle
11. April 1825 - 31. August 1864
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Geschichte schwankt. Ich will zunéchst etwas tUber den Wissenschaftler
L assalle sagen.Lassalle hatte sich im Sommersemester 1843 an der Bres-
lauer Universitét immatrikulieren lassen und ein Studium der Geschichte,
der Philosophie und der klassi schen Philologie begonnen. Er wechselte
spater nach Berlin und fiel dort wegen seiner grof3en Begabung u.a. den
Professoren Alexander von Humboldt und August Bockh auf. Nach
Abschluf3 des Studiums schrieb er seine Doktorarbeit tber den griechi-
schen Philosophen Heraklit, der von den Fachleuten »der Dunkle« genannt
wurde. Die Arbeit war zu dreiviertel fertiggestellt, als er die Gréafin
Hatzfeldt kennenlernte. Lassalleliefd den »Heraklit« liegen und tbernahm
diejuristische Vertretung der Gréafin. Erst nach dem erfolgreichen Ab-
schlufd der Prozesse nahm er die Arbeit Uber den griechischen Philo-
sophen wieder auf. Eswar in den Jahren 1854/1855, alsalles politische
Leben in Deutschland erloschen war. Was Lassalle bewogen hatte, in
dieser triben Zeit seine Doktorarbeit wiederaufzunehmen, schrieb erin
einem Brief an Marx: Er glaube, »dal3 esfir unsniitzlichseinkann[...] da
wir einmal ein theoretisches Volk sind [...] wenn ich mich bel den
Theoretikern unserer Nation in einen gewissen Respekt setze! Und das
hoffeich alerdings von dem Werk.«?

Die Absicht gelang. Ohneim einzelnen auf die Vorzuge und Schwé-
chender Arbeit Lassalles eingehen zu kdnnen, soll nur gesagt werden, daf3
das Erscheinen des »Heraklit« im November 1857 eine kleine Sensation
war. Die Wiederherstellung eines philosophischen Systems aus Bruch-
sticken, Splittern und Fragmenten imponierte den Fachleuten und
verschaffte dem Verfasser rasch einen geachteten Namen. L assalle war
nun nicht mehr nur der Revolutionar von 1848 und berihmt-bertichtigte
Hatzfeldt-Verteidiger, sondern auch ein ernst zu nehmender Wissen-
schaftler. Er erhielt Anerkennungsschreiben bedeutender Gelehrter,
darunter auch von Humbol dt und wurde wenige Wochen nach Erscheinen
der Schriftin die Berliner Philosophische Gesell schaft aufgenommen.

Drei Jahre spéter machte Lasalle sich erneut an ein grof3es theore-
tisches Werk, diesmal auf dem Gebiet der Jurisprudenz, an das »System

2 Ferdinand LassalleanKarl Marx, 26. April 1857. In: Ferdinand L assalle: Nachgelas-
sene Briefe und Schriften. Hrsg. von Gustav Mayer. Bd. 3. Stuttgart, Berlin 1922. S. 106.
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der erworbenen Rechte«. Hatte ihm der »Heraklit« den Weg zu den
»Theoretikern der Nation« ebnen sollen, so ging er diesmal von eindeutig
politischen Absichten aus. Er wollte, wie er seinem Verleger Franz
Duncker schrieb, mit diesem Buch »die feste Burg eines wissenschaft-
lichen Rechtssystems fur Revolution und Sozialismus« erbauen®. Er
wollte der ersehnten, kommenden Revol ution eine rechtsphil osophische
Grundlage geben, vor allem diejuristische Berechtigung revolutionarer
Eingriffein die bestehenden Eigentumsverhéltnisse nachweisen. Lassalle
stelltein dieser Schrift die soziale Gerechtigkeit der burgerlich-feudalen
Gesetzgebung in Frage und bezei chnete die geltende Agrargesetzgebung
mit Recht als Raub an den Bauern zugunsten der Gutsbesitzer.

Ohne auf Einzelheiten eingehen zu kdnnen —eswar schon eine L ei-
stung, innerhalb weniger Jahre eine umfangreiche phil osophische Schrift
und ein zweibandigesjuristischesWerk vorzulegen. Lassallewar viel seitig
begabt und tberausfleif3ig. Dasjuristische Buch erreichte dennoch nicht
die Resonanz des»Heraklit«. Den Philosophen war es nicht philosophisch
genug, und den Juristen war es politisch nicht geheuer. Dennoch wurdein
Kreisen der Akademie der Wissenschaften dartber diskutiert, ob man
Lassallenicht in die Akademie berufen solle. Es gab ernsthafte Beftrwor-
ter dieses Plans. Er scheiterte schlieflich aber doch an den Vorurteilen
vieler Gelehrter gegentber dem Revolution&r von 1848 und Hatzfel dt-
Verteidiger. Immerhin: Lassalle hatte sich im Lager der Wissenschaft
einen gewissen Respekt erworben, was|etztlich seine Absicht war.

Uber Ferdinand L assalle sprechen heif3t tiber seine Beziehungen zur
Gréfin Hatzfel dt sprechen. Es wurde schon darauf hingewiesen, dafd er
die Grafin kennenlernte, alser an seinem »Heraklit« arbeitete. Die Gréfin,
einekluge und mutige Frau, in vielem ihrer Zeit weit voraus, war 20 Jahre
dlter alsLassalle. Sielebtein einer unglticklichen Ehe und wollte sich von
ihrem Mann scheiden lassen. Der Graf war zwar bemiht, seine Frau
loszuwerden, wollte aber ihr Vermdgen behalten. So war seit Jahren eine
V ermdgensausel nandersetzung im Gange. Die eigene Familie, andiesich
die Gréfin um Hilfe gewandt hatte, versagteihr jedwede Unterstiitzung, da

3 Ferdinand Lassalle an Franz Gustav Duncker, Herbst 1860. Zitiert in: V orbemerkung
des Herausgebers. In: Ferdinand Lassalle: Gesammelte Reden und Schriften. Hrsg. und
eingeleitet von Eduard Bernstein. Bd. 9. Berlin 1920. S. 8.
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sie den offentlichen Skandal mehr furchtete als die Demdtigung der
Tochter. So muféte die Gréfin sich um Hilfe auRerhalb der Familie
bemuihen. Lassalle, der bei einem Treffen von ihrem Schicksal erfuhr,
stelltesichihr sofort al's Rechtsbeistand zur Verfligung.

Warum tibernahm der Philosophie-Student, der gerade an seiner Dok-
torarbeit safl, von der Juristerei bisdahin nichtsverstand, diese schwierige
Aufgabe? Lassalle glaubte, in dem Prozef3 der Grafin gegen ihren Gatten
den Kampf eines unterdrickten, rechtlosen Wesens gegen einen der
maéchtigsten Feudal herren der damaligen Zeit zu sehen. Mit seiner Par-
teinahme fir die Gréafin wollte er seinen Protest gegen die bestehende
feudal e Gesellschaft zum Ausdruck bringen. Sein ausgepragtes Gerech-
tigkeitsgefuhl — aber wohl auch ein Schufl romantischer Ritterlichkeit —
triebenihnin diesen Kampf. Dasist zunéchst einmal aller Ehrenwert.

Allerdingswar dieser Streit innerhalb der gréflichen Familie ein ganz
besonders anriichiger Streit. Es ging um erhebliche Vermogenswerte, und
der Graf schreckte auch vor dem Einsatz niedrigster Mittel nicht zurtick.
Der Prozel3 war gekennzeichnet von Erpressung, Diebstahl von Doku-
menten, M eineiden und Bestechungen. Eswar ein rechter Sumpf, in den
sich Lassalle begab. Dies Milieu farbte auch auf ihn ab, da er bald mit
ahnlichen Mitteln zuriickschlug. So verlernte er, im Gebrauch seiner Mittel
wahlerisch zu sein und begab sich auf das niedrige Niveau seiner Gegner.

Sicher war eseine grol3e Leistung, ohnejedejuristische VVorbildungin
einen solchen Prozef3 zu gehen und zwar nicht in einen »normalen«
Prozel3, sondern in einen Prozel3 gegen einen Angehorigen des Hoch-
adels. Eine ebensolche Leistung war es, den Prozel3 nicht zu verlieren,
sondern den Grafen zu einem Vergleich zu zwingen, der der Gréafin (und
Lassalle) in Zukunft ein materiell gesichertes Leben ermoglichte. Aber es
war naturlich auch Verschwendung an Zeit und Kraft, die der Hochbe-
gabte fir bessere Zwecke hétte einsetzen konnen. Die Gréfinist Ubrigens
in der dteren Literatur fast immer unterschétzt worden. Erst in neuerer
Zeit haben Helmut Hirsch, Christiane Kling-Mathey und Manfred Geb-
hardt eine Lanzefir sie gebrochen.

Wenn man Uber Lassalle spricht, mifte man eigentlich auch tUber Karl
Marx sprechen. Das Uberaus komplizierte Verhéltnis der beiden Sozia-
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listen zueinander kdnnte allein fir einen Vortrag reichen. Lassallewar si-
cherlich der bessere Freund, der kaum einmal ein béses Wort Uber den
Alteren fallen lie3 (was umgekehrt bekanntlich nicht so war). Daftr war
Marx personlich viel bescheidener, zurtickhaltender und langst nicht so
eitel und auf dul3ere Anerkennung bedacht wie Lassalle. Das unter-
scheidet den im »entwickelten« Rheinland geborenen von dem aus dem
weniger ent-wickelten Schlesien stammenden. Ich will diese Uberlegun-
gen jedoch an dieser Stelle nicht weiterfiihren, weil ja bekannt ist, dafl3
unser verehrter Gast, Prof. Dr. Helmut Hirsch, in seinem Vortrag Uber
das Thema»Marx und L assall e« sprechen wird.

Deshalb an dieser Stelle nur noch einige Gedanken Uber Lassalles
Verhdltnis zur Demokratie bzw. zur demokratischen Bewegung seiner
Zeit. Lassalle war schon in seiner Studentenzeit ein konsequenter De-
mokrat gewesen, der die herrschende Feudal ordnung fur langst antiquiert
hielt und mit der entstehenden Arbeiterbewegung sympeathisierte. Er hatte
den schlesischen Weberaufstand begriifdt und inihm —ahnlichwieMarx —
den Vorboten einer neuen Zeit gesehen. In der Revolution von 1848/49
kéampfte er auf dem linken Fliigel der birgerlich-demokratischen Bewe-
gung. Aus seiner Sympathie fur die »rote Republik« machte er kein Hehl;
betonte aber immer wieder, dal3 esin der aktuellen Auseinandersetzung
mit den feudalen M é&chten schédlich sei, jetzt solche Sonderinteressen zu
vertreten. In grof3en Volksversammlungen in Koln, Disseldorf und Neul
sprach er aus, dal3 esjetzt um den gemeinsamen Kampf aller Demokraten
gehe und daf’ die »sozia e Republik« eine Sache der Zukunft sai.

Dennoch wurde er wegen seiner demokrati schen Uberzeugungen und
entsprechender Handlungen von der K onterrevolution verhaftet und vor
Gericht gestellt. Dort verteidigte er sich mannhaft. Er stellte die Willkar
der preuf3ischen Reaktion blof3 und verteidigte das Recht des V ol kes auf
bewaffneten Widerstand gegen den V erfassungsbruch des Kénigs und
der Regierung. Er lief3 keinen Zweifel daran, daf3 die Regierung das
Faustrecht proklamiert habe und sich nur noch auf das Militér stiitze. Das
war Anfang Mai 1849, kurz vor Beginn der sogenannten Reichsver-
fassungskampagne. Die Geschworenen des Rheinlands lief3en sich nicht
zum Blittel einer reaktiondren Justiz machen und sprachen Lassallefrei.
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Nach der Niederschlagung der Revolution éanderte Lassalle seine poli-
tischen Uberzeugungen nicht. Sein Hausin Diisseldorf wurde zu einem
Treffpunkt revolutionérer Demokraten. Mit Zustimmung der Grafin Hatz-
feldt verbarg er Mitkémpfer aus den Tagen der Revolution, verhalf er ge-
fahrdeten Demokraten zur Flucht Gber die nahe Grenze und organisierte er
Hilfsaktionen fur die Familien verhafteter Revolutiondre. Er hielt auch
weiter zu Marx und war lange Zeit der einzige, der den Mut hatte — unter
den Augen der Polizei —mit Marx zu korrespondieren. Nein, feige war
Ferdinand Lassale nicht.

Alsdie demokratische Bewegung Anfang der sechziger Jahre wieder
erwachte, in vielen deutschen Stadten Blrgervereine bzw. Arbeiter-
bildungsvereine entstanden, versuchte L assalle, dieser Bewegung einege-
wisse Orientierung zu geben. Er hielt vielbeachtete Vortrage, die auch
heute noch lesenswert sind. So sprach er am 16. April 1862 in einem
Berliner Burgerbezirksverein »Uber V erfassungswesen«. In diesem Vor-
trag machte Lassalle seinen Zuhorern klar, dal3 zwischen der ge-
schriebenen und der wirklichen Verfassung eines Landes ein grol3er
Unterschied besteht. »V erfassungsfragen«, so erlduterte er, »sind ur-
springlich nicht Rechtsfragen, sondern Machtfragen. Die wirkliche
Verfassung eines Landes existiert nur in den reellen, tatséchlichen Macht-
verhétnissen, diein einem Lande bestehen.«*

Der Fehler der Revolution von 1848/49 sei es gewesen, die beste-
henden Machtverhaltni sse nicht angetastet zu haben. Anstatt die Armeein
ein Instrument des V olkes zu verwandeln, habe man die Zeit mit der Aus-
arbeitung einer Verfassung vertrodelt. In genau dieser Zeit seien die alten
Machtverhéltnisse wieder stabilisiert worden. Wenn es wieder einmal
mdglich werden sollte, sich mit den grof3burgerlich-feudalen Méachten zu
messen, dann — so meinte L assalle —kein neuer Kompromi3 mit ihnen,
»sondern den Daumen aufs Auge und das Knie auf die Brust«®.

In derselben Zeit, in der Lassalle seine beriihmten V erfassungsvor-
trége hielt, begann er auch mit der Arbeiter-Agitation. Im gleichen Monat

4 Ferdinand Lassalle: Uber Verfassungswesen. In: Ausgewdhlte Reden und Schriften.
Hrsg. von Hans Jirgen Friederici. Berlin 1991. S. 105.
5 Ebenda S.131.



14

April, indem er vor dem Berliner Blrgerbezirksverein gesprochen hatte,
sprach er auch vor den Maschinenbauern der Oranienburger V orstadt.
Dort hielt er seinen beriihmten Vortrag »Uber den besonderen Zusam-
menhang der gegenwartigen Geschichtsperiode mit der dee des Arbei-
terstandes«, kurz: »Arbeiterprogramme« genannt.

Diese Rede, die bald darauf als Schrift erschien, gehort zu den besten
Werken Lassallesund hat im Prozef3 des Wiedererwachens der deutschen
Arbeiterbewegung eine grof3e Rolle gespielt. Lassalle stiitztesichin die-
sem Vortrag auf | deen aus dem »K ommuni stischen Manifest« und auf ei-
gene Uberlegungen aus seinen Disseldorfer Vortragen Anfang der
finfziger Jahre. Da er eine berechtigte Kritik an den in Preul3en bzw.
Deutschland bestehenden politischen Zustéanden tbte und gleichzeitig die
Rolleder Volksmassen bzw. der Arbeiterschaft wirdigte, |0ste diese Re-
de grofRe Aufmerksamkeit aus. Sierief auch wieder den Staatsanwalt auf
den Plan. Lassallewurde angeklagt, die besitzlosen Klassen zum Hal3und
zur Verachtung gegen die Besitzenden 6ffentlich aufgerei zt zu haben.

Der Prozef3 fand im Januar 1863 statt. L assalle trat durchaus offensiv
auf und nahm die Anklage des Staatsanwaltes nach allen Regeln der
Kunst auseinander. Nach turbulenten Szenen und haufigen Unterbre-
chungen der Verhandlung wurde L assalle schliefdlich zu vier Monaten Ge-
fangnis verurteilt. Wegen Beleidigung des Staatsanwalts kamen spéter
noch einmal vier Wochen hinzu. Der entsetzten Gréafin, die um seine Si-
cherheit flrchtete, schrieb er: »Angeklagt, muld und werdeich immer die
Anklagebank als Tribune fir politische Propaganda benutzen. Diesist
meine Pflicht und nichts daran zu andern!«® Lassalle stand zu seinen
Uberzeugungen. Wenige Wochen spéter wurde in Leipzig — auf seine
Initiative hin—der ADAV gegrindet.

6 FerdinandLassallean Sophie vonHatzfeld und WilhelmRustow, 29.-30. Januar 1863.
In: Ferdinand Lassalle: Nachgel assene Briefe und Schriften. Hrsg. von Gustav Mayer. Bd. 4.
Stuttgart, Berlin 1922. S. 335.



»Der erste Lichtpunkt
nach einer langen, triben Zeit...«*

von
HansJurgen Friederici

Am Nachmittag des 23. Ma 1863 versammelten sich im Leipziger
»Colosseum«, dem spéteren Konzert- und Ballhaus Pantheon, Delegierte
und Géste aus etwa einem Dutzend deutscher Grof3stédte, um als
Vertreter einer kleinen Schar deutscher Arbeiter und linker Intellektueller
den Allgemeinen Deutschen Arbeiterverein (ADAV) zu konstituieren.
Man beriet Uber das Statut der neuen Organisation, Uber die Wahl eines
Prasidenten und Uber die Zusammensetzung des Vorstandes. Der ADAV
sollte nach dem Willen seiner Grinder »auf friedlichem und legalem Wege
[...] fur die Herstellung des allgemeinen glei chen und direkten Wahlrechts
wirken«?, weil nur auf diese Weise eine ausreichende Vertretung der
sozialen Interessen der arbeitenden Menschen erreicht werden kdnne.
Die Dauer des Vereins wurde auf 30 Jahre festgesetzt, wobei es dem
Vorstand Uberlassen bleiben sollte, diese Zeit bei Bedarf zu verléngern.
Der Korrespondent der »Deutschen Allgemeinen Zeitung« vermerkte
in seinem Bericht, dal3 »die Haltung der Versammlung bis zu Ende eine
vollkommen wirdige« war. Julius Vahlteich, der am Nachmittag die
konstituierende Sitzung geleitet hatte, schrieb spater Uber diesen
denkwiirdigen Tag, dal3 er »der erste Lichtpunkt nach einer langen, triben
Zeit« gewesen sei. Die Grundung des ADAV, zu dessen Prasident
Ferdinand Lassalle gewahlt wurde, gab vielen Demokraten und Sozialisten

* »Neues Deutschland« vom 22./23. Mai 1993. S. 13.
1 HansJurgen Friederici: Ferdinand Lassalle. Eine politische Biographie. Berlin 1985.
S. 154.
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in Deutschland nach einer Periode tiefer Depressionen neuen Mut.
Bekannte Personlichkeiten ausder Zeit der Revolution 1848/49 begriifdten
die Grundung des ADAV. Fur Wilhelm Liebknecht war es »eine selbst-
versténdliche Partei pflicht«, sich der neuen Organisation anzuschlief3en;
fur Johann Philipp Becker »die Fortsetzung seines alten Wegesvon 1848«;
und Georg Herwegh schrieb der Bewegung ein ziindendes Kampflied mit
den aufrittelnden Versen: »Mann der Arbeit aufgewacht und erkenne
Deine Macht. Alle Rader stehen still, wenn Dein starker Arm eswill.«?

Dem 23. Mai 1863 waren funfzehn Jahre der Unterdrtickung aller
Arbeiterorgani sationen vorausgegangen. Erst Anfang der sechziger Jahre
entstanden in vielen Stadten Arbeiterbildungsvereine, in denen For-
derungen nach dem allgemeinen und gleichen Wahlrecht, nach groferen
sozialen Rechten und nach mehr politischer Freiheit artikuliert wurden.
Vor allem aber wurde tber die Notwendigkeit diskutiert, einen allge-
meinen deutschen Arbeiterkongrel3 einzuberufen. Zum Zentrum der
Bewegungen entwickelte sich Leipzig.

In der Messestadt gab es seit den Tagen der Revolution einen festen
Kern von Demokraten und Sozialisten, der sich vor alem mit den utopisch-
sozialistischen Ideen Wilhelm Weitlings beschéftigt hatte. Dadie L eipzi-
ger jedoch glaubten, der neu entstehenden Bewegung nicht gentigend
Impulse geben zu kénnen, sahen sie sich nach einem Helfer um. Da
stieRen sie im Herbst 1862 auf Ferdinand Lassalles Schrift »Uber den
besonderen Zusammenhang der gegenwaértigen Geschichtsperiode mit der
| dee des Arbeiterstandes«, kurz »Arbeiterprogramm« genannt. Siewaren
fasziniert und schrieben dem Autor einen Brief: »Wir finden in Deutsch-
land nur Einen Mann, den wir an der Spitze einer so bedeutenden Bewe-
gung sehen méchten [...] und dieser EineMann sind Sie.«

Lassalle, der schon 1848/49 fir eine einheitliche deutsche Republik und
eine sozial gerechtere Gesellschaft gekampft hatte und von Hegel und
Marx beeinflufdt war, kam dieser Wunsch gelegen. Er antwortete den
Leipzigern, erklarte sich bereit, seine Gedanken uUber die Zukunft der

2 Georg Herwegh an Ferdinand Lassalle, 25. Oktober 1863. In: Ferdinand Lassalle:
Nachgelassene Briefe und Schriften. Bd. 4. Berlin 1925. S. 242.

3 OttoDammer, FriedrichWilhelm Fritzscheund JuliusV ahlteich anFerdinand Lassall e,
4, Dezember 1862. In: Ebenda. S. 59f.
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neuen Bewegung in einem »Offenen Antwortschreiben« darzulegen.
Diese Schrift erschienim Méarz 1863. Er brachtein ihr die Uberzeugung
zum Ausdruck, dald sich die Arbeiter nur aus eigener Kraft aus ihrer
elenden Lage befreien kdnnten. Sie durften den grof3en politischen Fragen
der Zeit nicht langer gleichgultig oder resignierend gegenuberstehen,
sondern mufdten sich tberall einmischen, an den politischen Ausein-
andersetzungen teilnehmen. Sie sollten dies aber nicht als »Anhangsel «
irgendeiner anderen Bewegung oder Partei tun, auch nicht nur im Rahmen
von gewerkschaftsahnlichen Organisationen, sondern sich zur Durch-
setzung ihrer Ziele »als selbsténdige politische Partei konstituierenc,

Das liberale Burgertum wurde durch die Agitation Lassalles aufge-
schreckt und machte rasch gegen ihn und die von L eipzig ausgehenden
Bestrebungen mobil. In der Presse wurden alle Artikel auf den Tenor
gestimmt, Lassalle sprenge mit der Griindung des Arbeitervereins die
einheitliche Front der Demokraten gegen diefeudal e Reaktion und sei ein
bewuf3tes oder unbewul3tes Werkzeug Bismarcks.

In den erbitterten Auseinandersetzungen um die Grindung desADAV
wurden die Leipziger Initiatoren nur von Demokraten und Sozialisten in
einigen grofRen Stadten des Rheinlands, in Hamburg und Frankfurt
unterstitzt. Und so war esdenn auch nur ein kleiner Kreis, der sicham 23.
Mai in Leipzig zusammenfand, aber eswaren die erfahrensten Kréfte, fest
Uberzeugt, mit Hilfedes ADAYV eine bessere Gesell schaft zu erkémpfen.
Noch jahrelang sang man die Arbeitermarseillaise: »Der kilhnen Bahn nun
folgenwir, dieuns gefuhrt Lassalle«.

Zweifellos gehort Lassalle in die Reihe der grof3en Sozialisten der
neueren Geschichte. Mit seinen Reden und Schriften, vor allem mit der
Grindung desADAV, hat er vid zum Selbstverstandnisder sozialistischen
Bewegung beigetragen. Doch sollte sich auch bald zeigen, dal3 die grof3en
Hoffnungen der Demokraten und Sozialisten in den ADAV nicht in
Erflllung gingen. Lassalle hatte der neuen Bewegung nicht nur eine
straffe Organisation gegeben, was den Bedingungen der Zeit, den gel-
tenden V ereinsgesetzen entsprach, sondern die Statuten ganz auf seine

4  Ferdinand Lassalle: Offenes Antwortschreiben. In: Ausgewahlte Redenund Schriften
(1849-1864). Hrsg. von Hans Jirgen Friederici. Berlin 1991. S. 222.
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Person zugeschnitten. Er schuf eine Art Prasidialdiktatur in der jungen
Partei. Einem Kritiker antwortete er: »Die Prasidialgewalt mul3 so
diktatorisch als moglich organisiert sein. Sonst ist nichts vorwértszu-
bringen.«® Damit hatte jedoch der ADAV wenig Chancen, sich zu der
gewollten demokratisch-sozialistischen Partel zu entwickeln.

Diese Chancen verschlechterten sich noch, als Lassalle im Frihjahr
und Sommer 1863 V erhandlungen mit Bismarck aufnahm. Angesichtsder
sehr bescheidenen Anfange des ADAYV und der erbitterten Gegnerschaft
der liberalen Presse glaubte L assalle, besonders klug zu handeln, wenn er
mit dem preufdschen Ministerprasidenten Uber eine mogliche Einflihrung
des allgemeinen, gleichen Wahlrechts sprach. Er hoffte, Bismarck fir
seine Zwecke einspannen zu kdnnen. In Wirklichkeit irritierte er nur seine
Anhénger und potentiellen Verbiindeten und erreichte bei Bismarck
nichts. Wer in der Zeit des »V erfassungskonflikts« mit dem preuf3ischen
Premierminister verhandelte, konnte keine grof3e Anhangerschar hinter
sich bringen, und wer keine »M acht« darstellte, konnte auch bei Bismarck
nichtsgewinnen.

So waren grof3e Ausel handersetzungen in der jungen Partei program-
miert. Die Widerspriiche zwischen den Forderungen vieler Demokraten
und Sozialisten auf der einen Seite und einigen Uberlegungen und Prin-
zipien Lassalles auf der anderen Seitefuhrtenim ADAYV immer wieder zu
heftigen Diskussionen, Zerwirfnissen und zum Entstehen von Opposi-
tionsgruppen. Dieser Prozel’ begann schon zu Lebzeiten Lassalles und
verstarkte sich nach dessen pl6tzlichem Tod im August 1864. Aus den
Debatten um die »richtige« Politik linker Organisationen entstand 1869 al's
neuer Zweig der deutschen Sozialdemokratie die von Bebel und Lieb-
knecht gefuhrte »Eisenacher« Partei. Die beiden Fraktionen existierten
dann sechs Jahre nebeneinander, bekampften sich zeitweise erbittert,
lernten aber auch voneinander, bis sie sich im Jahre 1875 in Gotha
vereinigten. Damit entstand eine starke Partei, die in den Jahren des
Sozialistengesetzes zusammenwuchs und den weiteren Kampf in
Deutschland —mit Hohen und Tiefen —entscheidend beeinflufite.

5 Ferdinand Lassalle an Peter Roser, 12. Mai 1863. In: Dokumente des Sozialismus.
Bd. 4. Stuttgart 1904. S. 474f.



MarxensVerhaltniszu Lassalle’

von Helmut Hirsch
|

Gewidmet ist dieser Versuch, geehrte Zuhdrer und Zuhoérerinnen, der
Geschichte einer deutschamerikanischen Freundschaft. Ich skizzieresie
hier aus der Erinnerung.? Als ich meinen »Ferdinand Lassalle. Eine
Auswahl fir unsere Zeit« (1963 im von keinem NS-Mitl aufertum befleck-
ten Bremer Verlag Schiinemann erschienen) vorbereitete, verhalf Hans
Jurgen Friederici (im folgenden HJF) mir unbewufdt dazu, ohneVisumdie
DDR-Grenzkontrolle zu passieren. Er hatte mich brieflich eingeladen, ihn
in der Karl-Marx-Universitét zu konsultieren. Unter Vorweisen seines
Briefsargumentierteich gegentiber den Leitern der Kontrollstelle, meine
Arbeit zum 100. Geburtstag des ADAV durfe doch nicht durch ver-
spatetes Eintreffen des beantragten Visums gefahrdet werden. Im Leip-
ziger Hotel, wo HJF mir ein Zimmer reserviert hatte, hief3 es meinen
US-Pal3 bei einem brummigen Portier hinterlegen. Im Zimmer hing ein
Schild, wonach dort keine Besuche gestattet seien. HIF kam aber zu mir
herauf. Er nahm mich in die Mensamit, erklarte, ich konne nicht offiziell
begriift werden <bzw.im Fakultétsspei seraum essen>, well keine amtliche
Einladung vorlage, er werde mir jedoch gern einejunge Dame vorstellen,
sofern ich nichts dagegen hatte. Die zukinftige Professorin <HJFs
Assistentin Jutta Seidel> hatte namlich eine Verdoffentlichung von mir
heftig kritisiert. Es war wohl »Denker und Kampfer. Gesammelte Bei-
trége zur Geschichte der Arbeiterbewegung«, 1955 von der Européi schen

*  Belitrag zu einer Debatte im Klub mit Hans Jirgen Friederici im Rosa-Luxemburg-
VereineV. Leipzigam 22. Mai 1993.
1 Nachtrégliche Zusétze werden durch < > gekennzeichnet.
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Verlagsanstalt Frankfurt am Main publiziert. HJFs Assistent <Eberhard
Hackethal > arbeitete fur mich sogar noch am Abend, alsich das Ballett
»Abraxas« genof3. <In den anschlieffenden Nachten brachte HIJF mich
auf dem Sofa seiner Wohnung unter.> Hatte HJF nicht auch das Haupt-
verdienst daran, dald mir im Herbst 1988 vom Senat seiner Universitét der
Doktortitel zuerkannt wurde? — 55 Jahre nachdem ich aus gewichtigen
politischen Grinden die L eipziger Dissertation nicht mehr einzureichen
vermochte? Sie wurde 1936 vom Internationalen Institut fir Sozial-
geschichte, Amsterdam, gedruckt.

Zur heutigen Diskussion lief3e sich in Versen des Schillerschen Wallen-
stein-Zyklus ausrufen:

Schweig mir von diesem Tag, eswar der drei

Und zwanzigste desMais, daman eintausend
Sechshundert schrieb und achtzehn. Ist mir’ sdoch,
Alswar esheut, und mit dem Unglickstag

Fing' san, dasgrof3e Herzeleid des L andes,

Seit diesem Tag, essind jetzt sechzehn Jahr,

I'st nimmer Fried gewesen auf der Erden.?

Dies zum Fenstersturz aus dem Prager Schlol3, als kaiserliche Réte kopf-
Uber herabgestiirzt wurden, womit ein dreiBigjéhriger Adels-, Blrger- und
Bauernkrieg zwischen Katholiken und Protestanten losbrach.

War denn der vierzigjéhrige Kampf beider deutscher Staaten und Ge-
sellschaftssysteme fur den Doktoranden HJF und seine Dissertation der
Karl-Marx-Universitét von 1958 »Der Politiker Ferdinand Lassalle, seine
Entwicklung vom revolutionaren Demokraten zum kleinbirgerlichen

2 »MeinjahrzehntelangesEintretenfiir Siehat mir zwar heftigeKritik seitensder damal's
M &chtigen eingebracht —auch ein Parteiverfahren war geplant. .. «—Hans Jirgen Friederici an
Helmut Hirsch, 23. Mal 1992.

3 Zitiert von Thomas Mann: »Versuch tber Schiller« (1955). In: Adel des Geistes.
Zwanzig Versuche zum Problem der Humanitét. Berlin und Weimar 1965. S. 745f.
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Staatssozialisten« etwas von den Religionskriegen des 17. Jahrhunderts
Grundverschiedenes? Einleitend wagte HIJF immerhin die These: »Man
kann bei einer Gesamteinschdtzung Lassallestrotz der schweren Fehler
und der grof3en Schuld, die vor der deutschen Arbeiterklasse auf ihm la-
stet, gewisse positive Zlge nicht Ubersehen.« (S.111.) Erst 25 Jahre
danach — eine nachweisbare Strafmal3nahme fir die Weigerung, die
Dissertation vollig umzuschreiben* — 1985, darf HJF im Ostberliner
Dietz Verlag »Ferdinand Lassalle. Eine politische Biographie« vorlegen.

Darin steht indessen noch: »Eine objektive Wertung der Personlichkeit
und der Leistung Ferdinand Lassallesist weder vom grof3biirgerlichen
noch vom rechtssozialistischen Standpunkt aus maoglich, sondern nur auf
der Grundlage des historischen Materialismus.« (S.8.) Dogmaeiner fun-
damentalistischen Sekte.

Um eine neuere Quelle Uber »Marxens Beziehungen mit Lassalle«® zu
verdeutlichen, interviewe ich Wolfgang Schieder, vormals Universitéat
Trier, jetzt Universitat Koln, <wo er den Lehrstuhl seines Vaters ein-
nimmt. Ihm (und Professor Otto B. Roegele, Minchen) hatte ich mein
historisches Hauptwerk »Eduard Bernsteins Briefwechsel mit Friedrich
Engel s« gewidmet.6>

H: Professor Schieder, was bezweckt in der Post-DDR-Epoche Ihr
1991 bei Piper in Minchen und Zurich herausgekommenes Buch
»Karl Marx als Politiker«?

Sch: »Jetzt hat Marx seine politische Leitfunktion fur die Gegenwart
verloren. Er fallt mit seiner Biographie dorthin zuriick, wo er hin-
gehort: in die Geschichte des 19. Jahrhunderts. Esist damit endlich

4 SiehedieDarstellungindemin FuRnote 2 angegebenen Brief.

5 Wolfgang Schieder: Karl Marx asPolitiker. Miinchen, Zrich 1991.

6 SieheEduardBernsteinsBriefwechsel mit Friedrich Engels. Hrsg. von Helmut Hirsch.
Assen 1970 (Quellen und Untersuchungen zur Geschichte der deutschen und Gsterrei chischen
Arbeiterbewegung. N.F. Bd. 1).
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maoglich, ihn ganz aus den Bedingungen seiner Zeit zu verstehen.«
(S.10).

Heifdt das, dal’ Sie Politiker, die sich von Marxens Gedanken und Ta-
ten leiten lief3en oder annahmen, das zu tun, ganz aul3er acht lassen?

. Nein. Festzuhalten bleibt: »Marx bewies als Politiker gegentiber den

sich organisierenden Arbeitern doch sehr viel mehr politische Sensi-
bilitét als Generationen von >marxistischenc Intellektuellen nach ihm,
Leninvor alem eingeschlossen« (S.152).

Noch ein paar Namen von eifrig oder storrisch hinter ihrem Leitham-
mel Hertrottenden bzw. Seitenwege Einschlagenden?

. Ja. »Aufgrund seiner allen anderen Uberlegenen wissenschaftlichen

Erkenntnis glaubte er <Marx> politisch unfehlbar zu sein|[...] Be-
zeichnend ist auch, daf3 er ideologische Konkurrenz von soziali-
stischen Intellektuellen nicht vertragen konnte, am wenigsten von
solchen, die er urspriinglich einmal als seine geistigen Schiler ange-
sehen hatte. Ferdinand Lassalle oder auch Michael Bakunin verfolgte
er ausdiesem Grunde mit weit grof3erer Erbitterung, asdiessachlich
eigentlich geboten gewesen wére.« (Ebenda.)

Bleibenwir bel Lassalle. Ab wannwar Marx zu politisch fehlerhafter
Unterschétzung des Rivalen verleitet? Es war bestimmt nach der
Revolution von 1848/49, in der die beiden nach M 6glichkeit zusam-
menarbeiteten, worauf Sie allerdings nicht ndher eingehen.

. Richtig. Marx setzte »wohl als einziger unter den von den Gegnern

der Revolution Verfolgten [...] weiterhin konsequent auf das 6ffent-
liche Wort«. Ehemalige Kommunistenbundmitglieder, wieauch Las-
salle, »wurden von ihm ganz offensichtlich nur deshalb [...]
angeschrieben, well er sich von ihnen eine Verbreitung der >Revuec
<d.h. der Palitisch-Okonomischen Revue als Fortfiihrung der »Neu-
en Rheinischen Zeitung« in Zeitschriftenform> erhoffte« (S.56).
Unternahm Marx im Schatten des Scheiterns der Revolutionare
wirklich nichts, als dieinsgesamt sechs Nummern der »Revue« zu
fullen?

. »Wenn auch nur ungern, fand Marx sich allerdings schon seit Ende

November 1849 dazu bereit, im kleinen Kreise und im deutschen
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Arbeiterbildungsverein Vortrage Uber politische Okonomie <d.h.
Wirtschafts- und Sozialwissenschaft> zu halten. Er entwickelte dabel
ein>merkwirdiges Talent der Popularisierung.« (Ebenda.)
Merkwdirdiges Talent? Sie meinen bemerkenswertes. Zu Goethes
Zeiten konnte man merkwirdig im Sinne von bemerkenswert gebrau-
chen.

Sch: O.K. AulRerdem hatte Marx »mit Lassalle einen intensiven Brief-

wechsel Uber philosophische und staatstheoretische Fragen|...], wo-
bei er ihn ganz selbstverstandlich al's seinen Schiler ansehen konn-
te« (S.71).

Wiefing endlich der Krach an?

. Nicht urpl6tzlich. »Nach dem Zusammenbruch des Kommuni sten-

bundesin Deutschland« war Lassallefir Marx »an sich alseinziger
wirklicher Vertrauensmann tbriggeblieben«. AuRerdem gab es»spé-
testensseit 1854 [...] in Deutschland keine Uberregional organisierte
Arbeiterbewegung mehr. Und wo sich auf lokaler oder auch regio-
naler Ebene vereinzelt Arbeiterorgani sationen halten konnten, hatten
sie keine Verbindungen zu dem einsamen Revolutiondr in London.
Eine Ausnahmewaren allenfallsdie sozialistischen Arbeiter, diesich
im Verborgenen um Ferdinand L assalle in Dusseldorf gebildet hat-
ten. Sie stellten Uber Gustav Levy«’.
Entschuldigung. Er hiel3 nicht wiedie FirmaLevy & Straus—diese
US-Kapitalisten verzichteten bekanntlich jungst auf das Geschéft,
Millionen chinesischer Gesdl3e mit Hosen zu bekleiden, weil diesein
chinesischen Gefangnissen oder von Kindern gendht werden sollten
—sondern Gustav Lewy.

gl

Sch: Pardon. Lewy reiste »1853 und 1856 jeweilseinmal nach London und

stellte eine personliche V erbindung zu Marx her« (S.71).

Das geschéftstiichtige ehemalige Kommunistenbundmitglied Lewy
»verlangtevon Lassalle, um Hatzfel dt-Prozef3-Spion zu werden, 2000
Taler fur eine Geschéaftseroffnung und denunzierteihn im Namen der

7 Wolfgang Schieder: Karl Marx alsPolitiker. Minchen 1991. S. 71.
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Dusseldorfer Arbeiter bei Marx, asLassalleihm héchstens 500 be-
willigenwollte.«®

Sch: EineWochelang liefd er gegen Lassalle Denunziationen | os, »so | U-

genhaft sie sein mochten« (S.71).
Wiereagierte Marx auf den geldorientierten Arbeiterfuhrer, der es
zum ADAYV-Kassierer brachte?

Sch: Marx war »mif3trauisch [...] gegen >Arbeiterklatsche«(ebenda).Doch

gl

esging bel Lassalle um einen eigne Wege beabsi chtigenden Jiinger.
Marx »brach[...] den Briefwechsel mit Lassalle abrupt ab. VVersuche
Lassalles, den brieflichen Kontakt wiederaufzunehmen, liefd er Uber
ein Jahr lang unbeantwortet. Erst Ende 1857 kam die K orrespondenz
wieder in Gang. Marx' Argwohn blieb jedoch bestehen, auch wenn er
diesen vor Lassalle sorgféltig verborgen hielt.« (S.71.)

Heizten neue V orkommnisse das Mif3trauen an?

: »Schonim Frihjahr 1859 kam es alerdings neuerlich zu einer offenen

Verstimmung, weil Marx Lassalles positive Einschédtzung der italieni-
schen Politik Napoleons 1. ablehnte und vonihm <L assalle> eine
Unterwerfung unter seine <Marxens> politischen Richtlinien erwar-
tete.« (S.71-72.)
Der Artikel »L assalle, Ferdinand« des anonymen Tovaritschin der
»Bol3aia Sovetskayaenciklopedija«, Bd.24 (1953), S.309-310, insinu-
iert, dal3 Lassalles »Der italienische Krieg und die Aufgabe Preu-
Rens« eineLinieverteidige, »dieder offiziellen Politik der russischen
Regierung sehr nahe war«®. Gab es noch schwerwiegendere Mei-
nungsverschiedenheiten zwischen den alten Weggenossen?

Sch: »Zu seinen <Marxens politischen V orbehalten kam eine wachsende

personliche Abneigung, nachdem er im Friihjahr 1861 in Berlin und
im Herbst 1862 in London bei zwel Begegnungen den extravaganten,
sich so wenig mit seiner eigenen familidren Misere vertragenden

8 HansPeter Bleuel: Ferdinand Lassalle oder der Kampf wider die verdammte Bediirf-

nislosigkeit. Miinchen 1979. S. 186.

9 Abdruck desEnzyklopéadie-Artikelsin: Ferdinand Lassalle. Eine Auswahl flr unsere

Zeit. Hrsg. und eingel eitet von Helmut Hirsch. Bremen 1963. S. 423f. (Sammlung Dieterich).
—Sieheden aus Friedericis Lassalle-Bild mitgeteilten Text. S. 426f.
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L ebensstil des Jingeren kennengel ernt hatte. Briisk schlug er daher
bel dem Londoner Treffen Lassalles Angebot aus, sichmitihm an die
Spitze einer kuinftigen Arbeiterbewegung zu stellen. In seiner Erre-
gung Uber den >judischen Nigger Lasalle« (sic!) verkannteer vollig
dessen agitatorisches Talent« (S.72.)

H: Marx warf doch das absurde Schimpfwort dem Lassalle nicht an
den K opf!

Sch: Nein. Nur sein Intimus Friedrich Engels bekam es zu horen, der am
5. Mé&rz 1856 an Marx Uber den »>schmierigen Bredl auer Judk«(S.71)
geschrieben hatte.

H:  Am 14. April schméhte Engelsin einem Brief an Marx den »krau-
sen] Juddekopp [ ...], wo bei jeder Bewegung der polnische Schmuhl
durchkuckt«®,

Sch: AlsLassale Marx »sein >Offenes Antwortschrei benc schickte, mo-
kierte <d>er sich Uber den >kunftigen Arbeiterdiktator<; aletheore-
tischen AuRerungen L assalles bewertete er ohnehin als Plagiate oder
alsschlechte Vulgarisation des>Manifestsc« (S.72).

H: EinevernichtendeKritik ausdem Mund eines Emanzipatorsder Ar-
beiterklasse!

Sch: Allerdings. Wastat Marx, als Lassalle Marxens »V orstellung von
selbsténdiger proletarischer Organi sationstétigkeit« zur Realitét ver-
half, »die nicht kiinstlich geweckt, wohl aber durch die revolutionére
Intelligenz geférdert und intensiviert werden kénne«? (S.152).
Nichts. »So konnte es dazu kommen, daf3 der sensationelle Erfolg,
den Lassalle 1863 mit der Griindung seines Allgemeinen Deutschen
Arbeitervereins (ADAV) hatte, ohnejede Beteiligung von Marx zu-
stande kam. Auch wenn es erstaunlich war: Der eigentliche, ent-
scheidende Wiederaufschwung der deutschen Arbeiterbewegung
fand ohne Mitwirkung von Marx statt.«(S.72.)

10 Zitiert von Shlomo Na aman: Lassalle. Hannover 1970. S. 214 ( Ver6ffentlichungen
des Instituts flir Sozial geschichte Braunschweig. Hrsg. von Georg Eckert).
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Mein Interview ist, wie man vermutet haben wird, fiktiv. Schieders
Antworten auf meine Fragen sind seinem Buch entnommen. Ich werde es
in der néchsten Ausgabe der vom Sorbonne-Forschungsprofessor Maxi-
milien Rubel herausgegebenen »Etudes de Marxol ogie« rezensieren und
dabei zwei amerikanische und eine ganz neue franzosische Studie Uber
Marx as Politiker heranziehen.!* Der mir seit Mitte der 30er Jahre
befreundete »M arxol oge« Rubel begann schon 1950 einer kurzsichtigen
Welt zu zeigen, dal3 der Osten fur das Licht aus dem Westen, Marxens
nicht zu unterschétzende Theorie und politische Praxis, nahezu blind war.

11 Alan Gilbert: Marx’s Politics. Communists and Citizens. New Brunswick N.J.
1981. - DieArbeit hat dasVerdienst, L assalles »Franz von Sickingen«—in der Spiel zeit
1968/1969, 110 Jahre nach der Entstehung des Theaterstiicks am Oldenburgischen
Staatstheater uraufgefthrt und im Programmheft von Thilo Ramm treffend als »ein
politischesL ehrstiick vomrevol utionéren Handel n« eingestuft (S. 3) —imLicht der Marx-
Engel sschen Auffassung von der Fuhrerrolle der stadtischen Bevdlkerung zu erwadhnen
(siehelndex).— David Felix: Marx asPolitician. Carbondal eand Edwardsville 1983.—Er
fuhrt zwei Vorarbeiten von Schieder auf und ist von RubelsInterpretationinspiriert, daf’
Marxens ganzes Dasein ein im wesentlichen revolutionér politisches gewesen ist. —
MauriceBarbier: LapenséepolitiquedeKarl Marx. Paris1992. —Er ist einer der wenigen
Autoren, dieRubel sund Hirschseinschl &gi ge Studien angemessen berticksichtigen. L eider
kam ich nicht zu einer Rezension.



Zur Position desADAYV im Geschichtsbild*
Mit eilnem Anhang: »Berliner Entwurf« far
das Programm der zu vereinigenden Partel

von Wolfgang Schr 6der

Es sind vor allem drei Angelpunkte, in denen sich die Bewertung
des historischen Platzes des ADAV verfangen hat: Erstensist dies der
historische Platz der Entstehungsgeschichte des ADAV. Er wurde in
einem Teil der sogenannten marxistischen Literatur an Mal3staben
festgemacht, die die reale Situation der damaligen Arbeiterbewegung
insgesamt weitgehend ignorierte. Man kann zu Lassalle und seinem

*  Beitrag zu einer Debatteim Klub mit Hans Jirgen Friederici und Helmut Hirschim Rosa-

Luxemburg-VereineV. Leipzigam22. Mai 1993.

In der Geschichtsliteratur der DDR war der ADAYV eine Art »heil%es Eisen«, das, wenn
Uberhaupt, mit Asbesthandschuhen angefal3t wurde, al so eineengere Bertihrung oder gar echte
Forschung so gut wie ausschlof3 —mit einer sehr bemerkenswerten Ausnahme: In den letzten
Jahren sind unter der Betreuung von Prof. Dr. Hans Jirgen Friederici alsDoktorvater mehrere
sehr wertvolle Dissertationen erarbeitet worden, die auf echten Forschungen basieren und
beachtenswerte Resultateerbracht haben: Peter Pohlenz: Entwicklungund Differenzierungim
Allgemeinen Deutschen Arbeiterverein (1863-1867). Phil. Diss. A. Karl-Marx-Universitét
Leipzig 1986; Christine Lasch: Entwicklung und Differenzierungim Allgemeinen Deutschen
Arbeiterverein (1868 bis 1970). Phil. Diss. A. Karl-Marx-Universitét Leipzig 1990. Die
Formulierungder Thematik reflektiert sowohl Forschungsanliegenal sauch»V erklemmung«—
die Themenstellung zur SDAP-Problematik fol gt einem anderen Tenor. Glicklicherweiseist
die sehr anregende Folgedissertation eines externen Promoventen (siehe Otto Warnecke:
Entwicklungund Differenzierungim Allgemeinen Deutschen Arbeiterverein (1871-1873). Phil.
Diss. A. Universitét Leipzig 1991) nicht der »Wende« zum Opfer gefallen, wie dies einem
gemeinsam mit Peter Pohlenz von mir verfaldten Artikel »Der ADAV im Vorfeld des
>Staatsstreichesc Schweitzers. Zwei unverdffentlichte Dokumente der Vereinigungs-
vereinbarungenzwischen ADAV und LADAYV vomJuni 1869« erging, der bereitsim Umbruch
vorlag und im »Jahrbuch fir Geschichte« (Bd. 40. Berlin 1990. S. 75-109) erscheinen sollte.
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ADAYV stehen, wie man will, darf aber nicht Ubersehen, daldder ADAV
1863 —ein Jahr vor Grundung der 1. Internationale—im internationalen
Maldstab faktisch die einzige politische und sozialistisch orientierte
Arbeiterpartei war, die esin der »zivilisierten Welt« gab, also ein Expe-
riment, zu dem es naturlich Alternativen gab, aber auch ein Experiment,
das gut ein Jahrzehnt Bestand hatte und das Marx — Uberdies— animierte,
sich energisch fur die Entstehung und Profilierung der I. Internationale zu
engagieren.t

Vom Forschungsansatz her geht esm.E. vor allem darum, die Grin-
dung des ADAYV mit der realen zeitgendssischen Situation der Arbeiter-
bewegung und der Position der Arbeitermassen, die fern jedweder
Arbeiterbewegung standen, in Bezug zu setzen. Die Griindung einer po-
litischen, Uberdies gar noch sozialistisch orientierten Arbeiterpartel war ein
Durchbruch in Deutschland, aber nicht nur in Deutschland. Der unerhort
kihne V ersuch dieses Durchbruchs, der entgegen der Warnung von Marx
—»DieWellen schlagen nicht hoch genug, um unser Schiff zu tragen« —
gewagt wurde, war ein Wagnis und zwar nicht nur hinsichtlich der
Erfolgschancen, sondern auch in punkto des Organi sationsmodus. War es

1 Der Kontinuitdtsnachweis des Neuansatzes der Arbeiterbewegung in den 60er Jahren
—also inshesondere die Wirkungen der Traditionen von 1848/49 und der Rollevon Marx und
Engels — gehort zu den Leistungen der DDR-Geschichtswissenschaft. Sie hat indessen eine
Kehrseiteinsofern, a's diese tatséchliche und forschungsmaidig bel egte Kontinuitét teilweise
derartig Giberhéht wurde, dal3die Schwi erigkeiten, L ei stungen und NeuansétzedesNeubeginns
Anfangder 60er Jahrefaktischnivelliert wurden. DieReaktionsperiodenach 1849 gabes, fol gt
mandenV er&ffentlichungen, aber siegab esscheinbar auchwieder nicht, manbrauchteja»nur«
an 1848/49 »anzukiipfen«. So einfach war es indessen nicht, wovon mich eine Fallstudie
Uberzeugte, die die Schwierigkeiten selbst des motorischen und — al's »Agent von Marx« —
hochmotivierten, selbstlos sich einschaltenden Wilhelm Liebknecht, der diese Kontinuitét in
personaverkoérperte, bel egte, einen Resonanzboden zu finden. Jahrewaren dazu nétig! —Siehe
Wolfgang Schroder: Ernestine. Vom ungewdhnlichen Leben der ersten Frau von Wilhelm
Liebknecht. 2. Aufl. Leipzig 1989. Die literarische Uberhéhung der auf mehreren Ebenen
tatsachlich vorhandenen »Kontinuitét« resultierte aus der vordergrindigen Absicht, die
Schwierigkeitenunddieinmehrfacher Hinsicht neueQualitét desNeuanfangsinden 60er Jahren
und damit vor allem die Rolle Lassalles und die Bedeutung der Griindung des ADAV zu
nivellieren. Esgab, freilichim anderen L ager, auch die umgekehrte Tendenz, dienicht minder
mit der tatséchlichen Entwicklung kollidierte und ebenso politisch oder ideologisch moti-
viert war.
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doch einevdllig offene Frage, welche Form der —von den progressivsten
Kréften als notwendig anerkannten — Organisation der Arbeiter die
effektivste sein mochte, um die »Kraft der M assen« wirksam werden zu
lassen. Nur als Stichwort sei angefigt, dal? es in der Realitdt unter-
schiedliche Organi sationsansatze gab, vom Geheimbund Uber den Bund
der Kommunisten, lokale, berufsbestimmte Unterstiitzungskassen,
gewerkschaftliche Vereinigungen (wie die englische Metallarbeiter-
Gewerkschaft, die Schule machte) — bishin zum ADAV, der eine neue
Variante auf der Suche nach der wirkungsvollsten Zusammenfassung der
Arbeiter anging. Und diese letzte Variante machte Schule und wurde,
wenn man so will, epochemachend, auch wenn sie—wiederum produktiv
anregend — nicht unumstritten war und Alternativversuche provozierte.
Die Grindung desADAYV war aso nicht nur eine kiihne Tat, sondern auch
eine schopferische Leistung, die von »unten auf« und »von oben her«
Gestalt annahm. Und, was nicht vergessen werden darf, im Gegensatz zu
den hochfliegenden Erwartungen Lassalles nur eine winzige Minderheit
erfaldte. Der von Lassalle intensiv vorbereitete »Sturm auf Berlin« er-
brachte einen eklatanten Mif3erfolg, in der Hauptstadt Preul3ensblieb der
ADAYV zu Lassalles Lebzeiten ein klitzekleines Grippchen, dessen Ak-
teure sich auch noch untereinander befehdeten. Dazu gab es gewil3
Griinde—aber nicht allein dieseinneren Differenzen kdnnen der Mal3stab
sein, vielmehr gilt es, das Verhdltnis »nach aul3en«, das unerreichte
Reservoir der (schwer mobilisierbaren) Arbeitermassen ebenso in Rech-
nung zu stellen, fir deren Interessen sich der winzig kleine Vorposten zu
engagieren suchte. Und die vielbeschworene »Opposition gegen Lassalle«
—war sietatsachlich generell, wie vielfach suggeriert oder gar behauptet
wird, eine von marxistischen I ntentionen getragene Alternative oder nicht
oftmals Ausfluf von lokalistischen Begrenzungen oder gar nichtsozia-
listischen Beschrankungen?

Zweitens ist das Jahr 1869 und seine V orgeschichte ein kritischer
Punkt im Geschichtsversténdnis. In der offiziellen oder offizidsen DDR-
Literatur erscheint der ADAV gleichsam als Ausgeburt des Oppor-
tunismus schlechthin, wahrend die Bebel -Liebknechtsche Richtung die
Revolution par excellence représentierte. I ch fiihle mich, und zwar nicht
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nur forschungsmafiig, sondern auch emotional, nun gerade der Bebel-
Liebknechtschen Richtung verpflichtet, aber da offenbart sich, der
seinerzeitigen offiziellen Lesart entgegengesetzt, ein Problem, allein wenn
man die Titel der Zeitungen »Sozialdemokrat« und »Demokratisches
Wochenblatt« gegentiberstellt: Die »Bebel-Liebknechtsche Richtung«
erstand aus einer breiteren demokratischen Tradition, die sie schrittwei se
in sozialistische Orientierung umzusetzen verstand, wahrend die ADAV -
Richtung eo ipso eine sozialistische Orientierung verkorperte, wenn auch
in einer gewissen, durch den Lassallekult personifizierten dogmati-
sierenden Weise. Es gibt nattrlich Ansatzpunkte, um eine »oppor-
tuni stischex Positionierung am ADAYV festzumachen, und dasist vor allem
das Verhaltnis zum (preufdischen) Staat. Dahinter steht allerdings auch
eine praktische Frage: Sollte der auf3erordentlich schwierige Neuanfang
der — sozialistischen! — Arbeiterbewegung nach anderthal b Jahrzehnten
»Scheintod« legal oder illegal gewagt werden? lllegal — das hiel3
Sektierertum, aber vielleicht anspruchsvolles (langst nicht ausgear-
beitetes) Programm; wie gut oder schlecht auch das »reine« Programm
ausfallen mochte, esmufdte sich in der Praxisa s Wirkungslosigkeit buch-
stabieren. Legal — das bedeutete Beschrankung auf einige wenige
Stichworte mit der Chance, die Basis fir eine (kinftige) Massenbewe-
gung zu schaffen. Heute sehen wir diese Problematik andersalsvor etwa
funf Jahren. Die L egalitétsproblematik hat eine ganz andere Gewichtung
erhalten, und darin eingeschlossen ist die Frage nach der Chance einer
Resonanz sozialistischer Ideenin der Bevolkerung. Dieses »Waswir am
meisten hassen, das ist der Unverstand der Massen«, das einstens als
verabscheuungswirdiges Indiz firs lassalleanische Sektierertum, die
Massenverachtung usw. in die Arenageworfen wurde, durfte manchem
strenggléubigen Funktiondr von der unteren Ebene aufwarts, sofern er
sich den sozidlistischen Idealen noch verpflichtet weil3, in anderer Sicht als
ehedem erscheinen. Der vielgescholtene legale Ansatz war nicht eine
origindre Leistung Lassalles — erinnert sei nur an die Arbeiterverbri-
derung, und nebenbei bemerkt: Marx folgte diesem Credo in anal oger
Weise, indem er in der ersten Phase der |. Internationale mit grofiter
Sensibilitat die gewil3 nicht identischen Positionen der verschiedenen
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Gruppierungen bertcksichtigte, namentlich die der zuganglichen Trades
Unions als eigentlicher Basis der |. Internationale, war aber eine
spezifische Leistung, die eine (von der Obrigkeit stets bedrohte) Existenz-
und vor allem (potentielle) Wirkungschance desADAYV ermdglichte. Man
kann dariiber streiten, ob die beiden Hauptschlagworte Lassalles das
Credo einer sozialistischen Arbeiterbewegung erfaldten, sachlich ani-
mierten sie zumindest mit der Wahlrechtsl osung prononcierte politische
Orientierung (die den diversen Unterstiitzungskassen fehlte) und mit der
Genossenschaftslosung eine der seinerzeit verbreitetsten Produktionsart,
namlich der kleinen Warenproduktion, entsprechende Alternative zur
privatkapitalistischen Wirtschaftsweise. Beide Parolen waren ebenso ein
Experiment wie es die Grindung und Organi sationsstruktur des ADAV
selbst war — und beides, der ADAV wie seine Hauptparolen, war un-
vergleichlich mehr, alsin der seinerzeit nur aul3erst schwach pulsierenden
Arbeiterbewegung im Schwange war. Das belegen allein die Themen-
bereiche, mit der sich die zunéachst verhinderten, aber nur sechs Wochen
nach der Griindung des ADAYV schnell etablierten »V ereinstage« der
deutschen Arbeitervereine befaldten. Wenn wir einfach feststellen, daf3
die Hauptlosungen »allgemei nes Wahl recht« und »Genossenschaften«
weit Uber das hinausgingen, was damals die Gesellschaft in Basis und
Uberbau charakterisierte, also (kiinftige) soziale und politische Spreng-
kraft besaf3en, zugleich aber gerade noch legal waren, so hiefd diese
angestrebte — aber stets aufs aul3erste gefahrdete — Legalitét: Legale
Formierung einer alternativen Bewegung im Staate Preul3en, denn dort
hatte der ADAV hauptséchlich — allerdings meist nur embryonale —
Stitzpunkte finden kdnnen. In der auf Erfolg ausgerichteten Strategie
Lassalles, der »das Gras wachsen horte«, war mit einbegriffen, dal3 eine
Gruppeinnerhalb der herrschenden Klassen, die zwar Machtpositionenin
Preul3en besal3, aber noch langst nicht endguiltig das Szepter in der Hand
hatte, sich anschickte, Bewegung in die politischen und gesel I schaftlichen
Verhdltnisse zu bringen, wie die von existentieller Not getriebene We-
berdeputation aus dem Schlesischen signalisierte, die von Wilhelm |.
empfangen und mit dem Versprechen einer staatlichen Férderung ge-
nossenschaftlicher Produktion heimkehrte und sich wenig spéter in
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Bismarcks Wahlrechtsreform-Aktion dokumentierte. Zugleich ist eine
zentrale Frage neu gestellt, ndmlich die nach Wurzeln sozialistischen Den-
kens und sozialistischer Ansétze. Und zu den allerbedeutendsten unter
ihnen gehort ganz zweifellos der ADAV mit seiner, auch die»Bebel -
Liebknechtsche Richtung« in entscheidendem M al3e prégenden Folge-
wirkung.

Eine entscheidende Frage aber ist drittens, wohin fihrte jene
Entwicklung, die mit der Grindung des ADAV begann. I ch Uiberspringe
hier die Problematik, dal3d der ADAV, wie er ging und stand, nicht eine
»Stunde Null« reprasentierte, sondern Traditionen aufnahm und sie wieder
lebendig machte— auch ein Verdienst, dasihm zukommt. Das Jahr 1875
ist seit gut einem Jahrhundert ein Hauptstreitpunkt, in dem die unter-
schiedlichsten taktischen und strategi schen Konzeptionen der Arbeiter-
bewegung festgemacht wurden. Hier sind, mit geradezu axiomatischem
Anspruch und grof3er »theoreti scher« Breitenwirkung »Prinzipien« fir
eine »Vereinigung« zweier Arbeiterparteien in erster Linie mit einer
voluntaristischen Interpretation von Marx’ Programmekritik postuliert
worden, die weitestgehend von der tatsachlichen Geschichte des da-
maligen Vereinigungsprozesses abstrahierte, der lediglich auf eine
Beispielfunktion reduziert wurde. Unter Berufung auf einige Engels-Zitate
spielte nicht einmal das quantitative Verhaltniseine Rolle: Der ADAV
stellte zwei Drittel, die »Eisenacher« Partei ein Drittel der organisierten
Parteimitglieder, wobei fir den ADAV selbst der von Lenin gebrauchte
Begriff »Partei« verpont war.?

2 EinaufschlufreichesBeispiel fir dievoluntaristische»Mischung«tatsachlicher Ereig-
nisseist dieDarstellung der Solidaritétsbewegung fUr diePariser Kommune. AlsdieNachricht
von der Revolution in Paris vom 18. Mé&rz 1871 — noch wéhrend des deutsch-franzdsischen
Krieges—nach Deutschland gelangte, sal3en Bebel und Liebknechtim Gefangnis. Beidestanden
al s Exponenten der SDAP eo ipso —auch namens der Partei —fur das solidarische Bekenntnis
zur Pariser Kommune. Diedurch den Krieg dezimierten SDAP-Mitgliedschaften bekréftigten
diese Solidarisierung vor allem Ende April/Anfang Mai 1871, ganz besondersin flammenden
Protesten gegen diex»blutigeMaiwochek, der Abschlachtung von etwa30.000 Kommunarden.
Das ADAV-Prasidium rief auf die ersten Informationen hin sofort ale Mitgliedschaften in
Deutschland auf, am 26. Mérz in allen Orten Solidaritétskundgebungen durchzufthren und
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In bezug auf diese Begriffspostul ate habe ich mich gefugt und Zuflucht zu
Umschreibungen der ADAV-Partei als »erste sozialistisch orientierte
politische Arbeiterorganisation« genommen, wasim Prinzip dassel be sagt.
Aber ich wollte nicht auf den V ersuch verzichten, dartiber nachzudenken,
wie es denn kam, daf3 zwei ungleichgewichtige politische Parteien sich
anno 1875 vereinigten und diese zugegebenermalien hochproblematische
Vereinigung — es war dies beispiellos in der internationalen Arbeiter-
bewegung —selbst in der Existenzkrise hielt, die nur drei Jahre spéter die
Belastungsprobe des Soziali stengesetzes heraufbeschwor. Es mufdten also
damalsreale Faktoren vorhanden gewesen sein, die eine stabile Basisfir
diedauernde V ereinigung darstellten. Zu beachten ist die Gesamtsituation
der internationalen Arbeiterbewegung. Die I. Internationale war, wie
Liebknecht selbstbewul3t Marx’ geharnischter Kritik am Gothaer Pro-
grammentwurf entgegenhielt, sang- und klanglos untergegangen. Woin
der Welt, in Europa, Amerika, Afrika, Australien oder wo auch immer, gab
es eine politische Arbeiterpartei? In Frankreich herrschte der »weil3e
Terrorg, in England war die Wahlrechtsbewegung den taktischen Kniffen
der herrschenden Klassen und ihren Zugestandnissen erlegen, der »alte
Tradeunionismus« begann zu dominieren, in den USA erfolgte 1876 ein
auf einen Tell der deutschen Emigranten beschrankter Neuansatz. Fak-
tisch waren sowohl der ADAV alsauch die SDAPim Weltmalistab die
einzigen politischen Arbeiterparteien, die existierten —und in hochster
Bedrangniswaren. Die »Ara Tessendorf« drangte die legalen Arbeiter-
organisationen, ob es sich um Gewerkschaften, Arbeiterinnenorga-
nisationen (der erste Ansatzpunkt), die SDAP oder den ADAV handelte,
durch serienweise Verbote zumindest an den Rand der lllegalitét.
Entsprechend grol3 war die V erantwortung der Entscheidungstréger, die

empfahl eine Resolution, die »mit Freuden« die »soziale Revolution« als »Erhebung der
gesunden Elemente des arbeitenden V olkes gegen die verderbte Bourgeoisie begriifte. Die
Mitgliedschaften entsprachen der Aufforderung und zwar ehe die SDAP-Gruppen sich
auRerten. Natlrlich war —in Verkehrung der Tatsachen — die SDAP der Vorreiter, und die
ADAV -Fuhrungfolgteihr gezwungenermal3en, wennmanden offiziellen Darstel lungenglauben
wirde, denn —wie auch mir aus der Feder flof3 — die »erste proletarische Revolution, die die
Grundprinzipien des Marxismus bestétigte, stellte zugleich Mittel und Wegein Frage, dieder
L assall eanismus zur Erreichung des sozialistischen Ziels pries«.
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in dieser Situation —nochmals: im Weltmalistab die einzigen, allerdings
sich befehdenden Arbeiterparteien, im nationalen Mal3stab vom V erbots-
edikt belegt —die L 6sung zu finden hatten. Die LAsung hief3: V ereinigung.
Wir verstehen es heute besser als die Chefideologen vor einem Jahrzehnt
oder ein paar Jahre vorher oder nachher: Esging um die Existenz. Umdie
Existenz nicht nur der SDAP oder desADAV, sondern prinzipiell umdie
Existenz einer sozialistischen Basis in Deutschland, aber nicht nur in
Deutschland, sondernin Europa. Fiel die soziadistische Bastion in Deutsch-
|and, dann war die soziaistische ldee natiirlich nicht tot —wieoft ist Siebis
heute und mit welchen Mitteln und dennoch vergeblich »zu Grabe getra-
gen«worden! —, aber der unweigerliche Neuansatz in ganz Europaviel
schwieriger. Esist dies eine aktuelle Problematik. Die deutsche Bewe-
gung war der Kontinuitétstréager —und sie nahm diese V erantwortung mit
der Vereinigung von 1875 wahr, und zwar aul3erordentlich erfolgreich. Sie
widerlegte damit auch die sicherlich nicht unbegriindete Skepsisvon Marx
und Engels. Ich mufte, vor nunmehr gut einem Jahrzehnt, diese Pro-
blematik aufgreifen, denn ich hatte eine Entdeckung gemacht, die ein
wirklicher Fund war. Eshandelt sich um den ersten, auf Ende Januar 1875
zu datierenden Entwurf des spéteren Gothaer Programmentwurfs (vom
Mérz 1875), also um den von beiden Seiten vereinbarten Text eines Pro-
grammes, der dem von Marx und Engels kritisierten vorausging. Dieser
allererste Entwurf von Ende Januar 1875 war so unbekannt, dal? absol ut
niemand, auch kein einziger der Spezialisten, von seiner Existenz wulite.
Alsmanin Moskau davon horte, lud man mich sofort zu einemVortrag ein,
zu dem die namhaftesten Marx-Engels-Forscher kamen. Das war ein
bemerkenswerter Unterschied zu Berlin, wo auch meinem Angebot nicht
entsprochen wurde, dal3ich esals Akademie-Mitarbeiter fir meine Pflicht
ansah, namlich diesen Fund im Marx-Engels-Jahrbuch zu ver6ffentlichen.
Unbeachtet blieb die Entdeckung nicht, im einschlagigen MEGA-Band
wurde dieses Dokument gebracht, allerdings—verbunden mit einem pri-
vaten Entschuldigungsbrief des Bearbeiters — ohne Angabe der Erst-
veroffentlichung. Denn auch diese Publikation war, selbst zu einer (wie
weltfremd mag es heute erscheinen!) solch sensiblen Thematik, in der
DDR mdglich: Wenn sich die Redaktion des Marx-Engel s-Jahrbuches
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zZierte, die Erstvertffentlichung einesin diesem Fall wichtigen Dokuments
unter ihre Fittiche zu nehmen, dann gab eshalt —leider nicht immer —auch
andere Varianten.®

Ichwill die Einzelheiten nicht rekapitulieren, nur so viel: Bebel und
Hasenclever waren zu jener Zeit im Gefangnis. Entscheidend waren
demnach Hasselmann seitens des ADAV, August Geib und Wilhelm
Liebknecht von der SDAP. Alle drei waren zu zwei fur das Dokument
gravierenden Terminen an einem Ort. Um den 25. Januar 1875 in Ham-
burg, wie mehrere Versammlungen bel egen — hier wurde, wie esaussieht,
der Entwurf fertiggestellt —, und um den 6. Februar 1875 in Berlin. August
Geib hatte, so pflichtbewuf3t, wie er sonst war, a's Abgeordneter Reichs-
tagssitzungen geradezu reihenwei se geschwanzt, aber am 6. Februar 1875
war er, obwohl der Reichstag nicht tagte, in Berlin und hielt einen 'V ortrag
Uber die »Arbeiterbewegung vor Lassalle«, also zur K ontinuitatsprobl e-
matik. Zu meiner Uberraschung war auch Liebknecht zu diesem Zeit-
punktin Berlin—hier erreichteihn ein Telegramm, dasihn zur Klarung von
»Partei streitigkeiten« nach dem Erzgebirgsvorland rief, wohin er auch
fuhr. Es mufdte ein ganz besonderer Grund sein, der in dem fur die
Hauptakteure ungeheuer strapazi dsen Einigungsprozefd sowohl Geib als
auch Liebknecht nach Berlin zu reisen zwang: Es konnte dies nur die
»entscheidende Konferenz« sein, die um den 6. Februar 1875 in Vogels
Lokal in der Kleinen Alexanderstral3e tatséchlich stattgefunden haben
muf3, in der Uber den Programmentwurf die Entscheidung fiel. War esdie
Vorstandskonferenz desADAV, die kurz vor der Gothaer V orkonferenz
stattfand? Esist dies zumindest nicht auszuschlief3en, eher ist es wahr-
scheinlich. Dann hat hier die—teilweise auch vom Miftrauen gegen Has-
selmann verursachte—»Revolte« der Lokal funktiondre, die Mitglieder des
ADAV-Vorstandes waren, stattgefunden, die diesen beiderseitig ver-
einbarten Entwurf verwarf. Und so kam es, daf3 auf der Gothaer

3 Der»Berliner Entwurf«desV ereinigungsprogranmsvon 1875 und seineStellungim
Vereinigungsproze3 von SDAP und ADAV. Die erste Fixierung der Programm- und Orga-
nisationsvorstellungen fir eine vereinigte Arbeiterpartei vom Januar 1875 (mit einem
Dokumentenanhang) ist erschienen in dem vom Zentralinstitut fir Geschichte der Akademie
der Wissenschaften der DDR getragenen »Jahrbuch fir Geschichte« (Bd. 21. Berlin 1980.
S. 169-246).
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Vorkonferenz Mitte Februar 1875 Liebknecht, nach Bernsteins Aussage,
einen Programmentwurf aus der Tasche zog, der auf einen Konsens aus
war, zur Basis der Diskussion genommen und nach der Konferenz
fertiggestellt wurde und — zum Arger von Marx und Engels, auch von
Bebel und Bracke, die davon Uberrascht wurden—am 7. Mérz gleichzeitig
im »Neuen Sozia demokrat« und im »V ol ksstaat« vertffentlicht wurde und
die bekannten Programmkritiken von Marx und Engels veranlafdte. Ich
muf3esmir hier versagen, naher auf diesen allerersten Programmentwurf
einzugehen. Wir haben keinen Anlal3, programmatische Fragen zu un-
terschéatzen, wir wollen sie aber auch nicht Uberschétzen. Es steckte
unseren »Theoretikern« jawie ein Klol3im Halse, dal3 Marx sich erkihnt
hatte, in seine Programmkritik die Bemerkung an exponierter Ausgangs-
stelle einzuflechten, dal? »ein Schritt wirklicher Bewegung« wichtiger sei
als ein Dutzend Programme. Und es war die wirkliche Bewegung, die
Uber diesen all erersten Programmentwurf hinwegging, well er, trotz der
getroffenen Absprachen auf »hoher Ebene«, eben fir betréchtliche Teile
der Bewegung, die den Einigungsprozel3wirklich vollzog, in einigen fir
wesentlich angesehenen Punkten nicht konsensféhig war. Das kann man
aus »ideol ogischer Sicht« verurteilen, aber eswar nun mal Realitét, dafl3
die Sprecher von zwei Dritteln des zu vereinigenden Parteikorpers etwas
andereswollten, was alsrealer Faktor zu berticksichtigen war. Insofern
reflektiert das Dokument eine Episode in einem weit dartiber hinaus-
greifenden Geschichtsprozel3. Esist aber mehr als das, denn es doku-
mentiert den Versuch beider Seiten, der verantwortlichen Funktionére des
ADAYV wieder SDAP, eine gemeinsame Sprache, einen beiderseitig ak-
zeptablen Konsens zu finden, im vorab die Basis zu bestimmen, auf der die
stabile Vereinigung beider Arbeiterparteien vollzogen werden konnte. In
diesem Prozel3 waren Programmfragen ein sicherlich wichtiger Faktor,
aber durchaus nicht der einzige und sehr wahrscheinlich auch nicht der als
am wichtigsten angesehene. Der »Finanzausgleich« wurde zumindest al's
nicht minder wichtig angesehen, von den Personalfragen ganz zu
schweigen.



Anhang:

[»Berliner Entwurf« fir das Programm der zu
vereinigenden Partei, ca. 25. Januar 1875]*

Nach stenographischer Aufnahme

Programm
der deutschen Arbeiterpartel

Der gegenwartige Gesell schaftszustand beruht auf der Ausbeutung der Arbeitskraft durch
das Capital und hat Uber 4/5 der Menschheit in allen Culturstaaten zu grof3er Noth und
Abhangigkeit verurtheilt. Die Classenherrschaft wird dadurch festgestellt. Das Staatswesen
in den Culturstaaten ist immer ein Spiegelbild des jeweiligen Gesell schaftszustandes und
trégt ebenfalls den Stempel der Unfreiheit und Ungleichheit gegentiber der Masse der
Staatsangehérigen an sich.

Diese Ungleichheit und Unfreiheit muf im Interesse der grof3en Majoritéat der
Menschheit beseitigt und ein demokratischer, auf keine Classenherrschaft gestitzter
Volksstaat errichtet werden.

Ein guter auf Wahrheit und Gerechtigkeit beruhender Gesell schaftszustand kann aber
nur dann entstehen, wenn die Ausbeutung des M enschen durch den Menschen aufhort, dies
wird allein mdglich dadurch, dal3 alle Produkti onsinstrumente Gemeingut der Gesammitheit
werden. Die Produktion und der Ertrag derselben sind dann Eigenthum der Gesammtheit,
wodurch jedem Einzelnen gebotenist, an der Vermehrung der Giiter der Erde und an dem
Genusse derselben gleichmaidig Theil zu nehmen —der socialistische Gesell schaftszustand
ist dadurch erreicht.

Um zu unseren Endzielen, dem freien Volksstaat und der socialistischen Gesell schaft
zu gelangen halten wir in erster Linie die strenge Classenbildung des Proletariats fr
nothwendig, denn die Arbeit kann lediglich nur durch die Arbeiter vom Joche des Capitals
erl6st werden. — Die Arbeiterklasse muf3 durchaus sel bsténdig vorgehen und darf sich mit
keinen anderen Elementen verbinden. — Die »Deutsche Arbeiterpartei« ist deshalb
verpflichtet, wahre Aufklarung unter die Massen zu bringen, indem die Erkenntnis der
eigenen Lage den Arbeitern gebracht wird.

Unsere néchsten Forderungen und Bestrebungen sind aber:

1. Erringung des allgem[einen] gleichen und directen Wahlrechts fur alle
dispositionsféhigen Staatshiirger fur alle 6ffentlichen Wahlen ohneirgendwel che
Beschrankung, um dadurch fur die Arbeiterklasse den Einflul? auf die Gesetz-

gebung zu erringen.

*  Erstveréffentlichung in: Jahrbuch fir Geschichte. Bd. 21. Berlin 1980. S. 233ff.
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Abschaffung aller indirecten Steuern und Einflihrung der progressiven
Einkommenssteuer.

vollkommen frele Volksschule.

vollige Pref¥reiheit.

FreiesVereins- und Versammlungsrecht.

Centralisation des V erkehrswesensin den Handen des Staats.
Unentgdltlichkeit aler Rechtspflege.

Errichtung der Volkswehr.

Abschaffung der Frauen- und Kinderarbeit.

Abschaffung der Sonntagsarbeit.

einen gesetzlich festgel egten Normalarbeitstag.

1
1

POOONO AW

Wir verlangen ferner die Errichtung von Productivgenossenschaften mit Staatshilfe, als
Uebergangsstadium zur socialistischen Gesellschaft. Jeder Arbeiter erhélt dann den Ertrag
seiner Arbeit, wéhrend er jetzt nur einen geringen Theil von den Capitalisten erhélt. Einen
solchen Gesellschaftszustand erachten wir fur nothwendig, damit die Menschheit zur so-
cialistischen Gesell schaft heranreift, doch ist auch nicht zu tibersehen, dalR die Arbeiter in
einer solchen gesellschaftlichen Uebergangsperiode schon eine achtenswerte menschen-
wrdige Stellung einnehmen.

Die»Deutsche Arbeiterpartel « will den Kampf zur Erringung der angeftihrten Ziele mit
aler Energie und mit allen gesetzlichen Mitteln fUhren. Wahrend dieses Kampfesist das
Proletariat national, daesjadie politische Herrschaft in einem nationalen Staate [an] sich
bringen will, esmuf3 sich zur national en Klasse erheben und sich selbst als Nation konsti-
tuiren.

Die Herrschaft des Proletariatsin den civilisirten Léndern hebt aber immer mehr die
Gegensétze zwischen den Nationen auf. Die Massenmorde verschwinden, und sie stellt
nach und nach dieinternationale Verbriiderung aller Culturvoélker her, dieihrerseitsdie
kosmopoalitische Verbindung aller Menschen vorbereitet.

Der Kampf der Arbeit mit dem Capital ist vorhanden, die Classen in der Gesellschaft
befehden sich —die Nationen bekémpfen sich in wilden Kriegen. —Mit dem Sieg der Arbeit,
mit der Aufhebung aller Klassenherrschaft, mit der Verbriiderung der Nationen wird fr die
so lange gequélte Menschheit endlich der Friede erblGihen.
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Anmerkungen zur Geschichte
des Lassalle-Nachlasses*

vonVolker K tilow

Nicht nur Lassalles Leben und Werk, auch seine schriftliche Hinterlas-
senschaft, die eine abenteuerliche Geschichte vorweisen kann, beschéftigt
noch heute Historiker und Archivare. Sein Testament hatte Lassalle am
27. August 1864, einen Tag vor dem todlichen Duellschu3im Gehdlz von
Carouge bei Genf, aufgesetzt. Seiner Vertrauten Grafin Sophie von
Hatzfeldt vermachte er »sémitliche Briefschaften und Papiere«, wahrend
siedie »gelehrten und schriftstell erischen Aufsédtze und Notizen« an den
Freund L othar Bucher »audliefern« sollte.

Personliche Querelen und ungiinstige Zeitverhéltnisselief3en die Ma-
terialienin den Folgejahren langsam in V ergessenheit geraten bzw. fihr-
ten dazu, daf3in einigen Kreisen »die Kunde von den Papieren Lassalles
im Laufe der Jahrzehnte eine fast sagenhafte Gestalt erhielt«, wie der
neben Franz Mehring bedeutendste Historiker der deutschen Arbeiter-
bewegung, Gustav Mayer?, treffend bemerkte. Nach dem Tod der Gréfin
im Jahre 1881 gingen die Papiere in den Besitz ihres Sohnes Paul von
Hatzfeldt und nach dessen Ableben in die Hande seines Sohnes, Furst
Hermann von Hatzfeldt, Uber. Nach Beendigung der sechsbandigen
Edition der »Nachgel assenen Briefe und Schriften Ferdinand L assalles«®

*  Erweiterte Fassung eines in der »Leipziger Volkszeitung« vom 22./23. Ma 1993
veroffentlichten Artikels.

1 GustavMayer: Einleitung. In: Ferdinand Lassalle: Nachgel asseneBriefeund Schriften.
Bd. 1. Stuttgart, Berlin 1921. S. 1.

2 Ebenda S. 15.

3 Siehe Ferdinand Lassalle: Nachgelassene Briefe und Schriften. Hrsg. von Gustav
Mayer. Bd. 1-6. Stuttgart, Berlin 1921-1925.
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durch Gustav Mayer und dem Uberraschenden Fund des verschollen
geglaubten Briefwechsels zwischen Bismarck und Lassalle? in einem
altersschwachen Schrank des Preul3ischen Staatsministeriums gelangte
der Nachlal? 1930 insdamalige Reichsarchiv Potsdam, wo er akribischin-
ventarisiert wurde. Mit der kriegsbedingten Verlagerung der Archivalien
in stillgel egte Schachte der Sal zbergwerke Schonebeck und Stal3furt be-
gann 1942 dievorerst letzte und bis heute in Deutschland unbekannt ge-
bliebene Etappe der langen Wanderschaft des L assall eschen Nachlasses,
noch 1989 mufdte die Autorin einer sorgféltig recherchierten Hatzfel dt-
Biographie konstatieren, dal3 »sein weiteres Schicksal biszum heutigen
Tag ungeklért geblieben, das Material bis heute verschwunden«® ist.

Fast zur gleichen Zeit erhielt der Verfasser dieser Zeilen, der sich
zusammen mit dem Enkel des Fursten Hatzfeldt, Hermann Graf Hatzfeldt,
seit drei Jahren um die Ruckfuhrung des Nachlasses nach Deutschland
bemuht, in Moskau von der Leitung des damaligen Parteiarchives der
KPdSU erstmalsdie offizielle Bestatigung, dald der Nachlal3 zusammen
mit anderen bisher verschollen geglaubten Dokumentenin der russischen
Hauptstadt aufbewahrt wird. Genaueren Aufschlufd Gber Hintergriinde
und Verfahrensweisen beim Abtransport der Archivalien vermittelt ein
Bericht des Oberst der Reserve Alexander Michailowitsch Stoljarow vom
15. Juni 1967.¢ Demnach hat Stoljarow Mitte Oktober 1945 mit Hilfe der
sowjetischen Stadtkommandanten von Schénebeck und Stal3furt die

4 Siehe Gustav Mayer: Bismarck und Lassalle. |hr Briefwechsel und ihre Gespréche.
Berlin1928.

5 Christiane Kling-Mathey: Grafin Hatzfeldt. 1805 his1881. Eine Biographie. Bonn
1989. S. 16.

6 SieheAleksander Michailovi€ Stoljarov: SobS¢enijaorozyskei shoreliteraturnogo
nad edstvak Marksai F. Engel'sai drugichmaterialnov naterritorii Germanii pos eokonCanija
Otecestvennoj vojny v period 1945-1946gg. | n: Russ schesZentrumfir dieAufbewahrungund
Erforschung der Dokumenteder j ingeren Geschichte. Moskaw. Sign.f. 1,0p. 1,d. 3.—Stoljarow
(Jahrgang 1907) hatteEnde August/Anfang September 1945vomMitglied desKriegsratesder
Sowjetischen Militaradministration Deutschland General leutnant F. E. Bokow den Befehl
erhdten, nachdemliterarischenNachlal3vonMarx und Engel szusuchen. Nacheiner Begeghung
mitWilhemPieck undWalter Ulbricht entwarf er einenPlan, konsultierteBerliner Bibliotheken
und recherchiertein Potsdam, Schdnebeck, Stal¥furt, Leipzig, Dresden, Halle, Dussel dorf,
Engelskirchen, KélnundanderenOrten.
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wertvollen Archivalienin 300 bis500 Meter tief gelegenen Salzschéchten
der Grube »Berlepsch—Maibach« entdeckt. Er fand 2000 Blatt in 65 Map-
pen—allesin ziemlicher Unordnung. Nach erster Aufarbeitung fand eine
Begegnung mit Max Fechner, einem der Vorsitzenden des Zentral-
ausschusses der SPD, statt; »ein ernsthaftes Gespréch, das notwendig
gewesen wérex, so der Oberst, »erhielten wir jedoch nicht, lediglich einige
Adressen von SPD-Mitgliedern«, die weiterhelfen konnten. Im Januar
1946 wurde der erste Teil der Dokumente nach M oskau verbracht.

Anladlich eines Besuchs des L eiters des Russi schen Archivkomitees,
Rudolf Pichoja, vor Uber einem Jahr in Deutschland stand auch die
Ruckfuhrung deutscher Dokumente aus Rufdland im Mittel punkt der Dis-
kussion. Verhaltener Optimismus, daf3 der Lassalle-Nachlal? bald die
Heimreise antritt, durfte also nicht vollig unberechtigt sein.






Lassalle im Leipziger Stadtparlament
—ein Trauerspiel in mehreren Akten

von
HenrikeDietze

Am 31. M&rz 1993 brachte die SPD-Fraktion unter der Uberschrift
»Aufstellung eines Kleindenkmal s« einen Antrag zur ersten Lesungin die
Stadtverordnetenversammlung ein. Auf seine wortliche Wiedergabe kann
nicht verzichtet werden, wenn das tragische Scheitern eines partei-
Ubergreifend bekundeten Willens zur Wurdigung der Grindung des
ADAYV und von Ferdinand Lassalle durch das Aufstellen eines Denkmal's
nachvollziehbar werden soll. In diesem Beitrag will ich nichtsweiter tun,
alsdieses Scheitern aus meiner Sicht zu dokumentieren.

Der Text des Beschluf3vorschlages des SPD-Antrages lautete: »Der
Aufstellung eines Kleindenkmal s (Pantheonstein) auf einer Flache aus
stadtischem Besitz an der Dresdner Straf3e, Hohe Gerichtsweg-Guten-
bergstral3e (ehemal s Kirchhoffstral3e) wird zugestimmt.«

Begrindet wurde der Antrag in drei Punkten: »1. An diesem Standort
wurdevon Ferdinand Lassalleam 23. Mai 1863 der Allgemeine Deutsche
Arbeiterverein gegriindet. Dies hatte einen nachhaltigen Einfluf auf die
weitere gesallschaftliche Entwicklung in Deutschland. Angesichts dessen
halten wir es flr angemessen, diesen historischen Akt durch einen
Pantheonstein zu wirdigen.

2. Der Landesverband Sachsen der Sozialdemokratischen Partel
Deutschlands beabsichtigt, diesen Gedenksteinim Wertevon ca. 35 TDM
der Stadt L eipzig zum Geschenk zu machen, und bittet die Stadt, ihninihre
Obhut zu nehmen.

3. Die Notwendigkeit der Zustimmung ergibt sich aus 8 2 (2) Kom-
munalverfassung.«
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Dieser Antrag wurde auf Vorschlag der SPD in die zustandigen
Ausschiisse (den Grundstiicksverkehrsausschul3, den Kulturausschuf3und
in den Ausschu3 fur Stadtentwicklung und Raumplanung) verwiesen.

DalR es zum 130. Grundungstag desADAV, wie spater allgemein und
vor alemin den Medien beklagt wurde, nicht zur Aufstellung einesbereits
fertigen Denkmals gekommen ist, mu3 sich die SPD ganz allein zu-
schreiben. Abgesehen davon, daf? schonim Antrag der Aufstellungster-
min nicht formuliert, der Termindruck a so nicht erkennbar war, hétte dem
Antrag spétestensin der Stadtverordnetenversammlung vom 23. April,
alerspatestensjedoch —bel unstrittiger Zustimmung in alen Ausschiissen
— auf der Stadtverordnetenversammiung vom 19. Mai zugestimmt wer-
den mussen. Genau in diese April-Versammlung hatte der Antrag aber
erst eingebracht werden konnen, wenn danicht im Marz eine zweite, nicht
langfristig geplante Versammlung gewesen wére, weil die Haushalts-
diskussion Sondersitzungen nétig machte. Trotz dieses unverdienten
Zeitgewinnsvon 14 Tagen war die Beratungszeit auch fir Gutwillige zu
kurz. Viel zu kurz, wie einschlagige Erfahrungen belegten. Denn bereits
nach den langwierigen Auseinandersetzungen um Standort und Gestalt
des Mendel ssohn-Denkmals, die von 1990 bis zum Zeitpunkt der end-
gultigen und unwiderruflichen Selbstbindung von Abgeordneten und
Stadtverwaltung erst kurz vor seiner Aufstellung reichten, hétte die SPD
wissen miissen, dal3 esdie Leipziger mit Kunst im offentlichen Raum sehr
ernst meinen, dafd man den Aufstellungsbeschluf3 fir ein Denkmal nicht
kraft seiner Regierungsmacht beliebig durchsetzen kann. An denlangwie-
rigen Diskussionen zum Mendel ssohn-Denkmal hatte Ubrigens die SPD
selbst ein geriittelt MalR Anteil.

Doch zuriick zum Gedenkstein fur Lasalle und die Grindung des
ADAV. Im Jahre 1992 war der Leipziger Kunstler Stefan-Thomas
Wagner vom SPD-L andesvorstand beauftragt worden, zum 130. Jahres-
tag der Griindung des ADAV und zu Ehren Lassalles ein Denkmal zu
schaffen. So las man esjedenfalls unwidersprochen in »L eipzigs Neue«
vom 28. Mai 1993. Das V orhabenist nicht am fehlenden politischen Willen
der Abgeordneten und auch nicht am Unwillen der Verwaltung
gescheitert, sondern an der Unféhigkeit der Leipziger SPD, sich dieser
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Ehrung rechtzeiti g und gewissenhaft anzunehmen. Das muf3ich klar und
ntichtern feststellen.

Selbst der herzerfrischend widerborstige, aber zustandige und alles
Unmdgliche moglich machende Leiter des Tiefbauamtes — und alle
anderen zustandigen Amtervertreter — hatten erklart, dal3 sie die
Kurzfristigkeit des Antrags zur Aufstellung eines konkreten Denkmals
zwar Uberrasche, sie aber allesin ihren Kréften Stehende tun wollen, um
die Aufstellung zu ermdglichen, wenn sie denn beschl ossen wiirde.

Der Kulturausschuf3 tagte am 16. und am 30. April. An beiden Tagen
stand der Antrag auf der Tagesordnung und wurde behandelt, wéhrend
andere, fur nicht so dringlich erachtete Antrége (wegen der im Gange
befindlichen Haushaltsdiskussion) vertagt wurden. Auf der Sitzung vom
16. April erlauterte die zustandige Vertreterin des Kulturamtes, daf seit
Anfang der 70er Jahre am Standort der ehemaligen Versammlungsstétte
Leipziger Arbeiter, dem Pantheon, bereits ein Gedenkstein existierte
(daher auch der Name: Pantheon-Stein). Dieser war von dem Leipziger
Bildhauer Hans-Joachim Forster aus Sandstein gestaltet worden. Nach
20 Jahren sei der Sandstein derart verwittert gewesen, dald der Gedenk-
stein vom Denkmalamt verworfen werden mufdte. Zu Beginn des Jahres
1992 habe das Denkmalamt dann die Empfehlung gegeben, einen neuen
Gedenkstein zu schaffen. Diese Empfehlung sei von der SPD-Fraktion
aufgegriffen worden.

Offensichtlich aber —so scheint mir — hatte die SPD dasallesfir sich
behalten, denn den anderen Fraktionen jedenfalls waren weder die
V erwerfung noch besagte Empfehlung bekannt. Damache sich nun jeder
seinen eigenen Reim drauf. Die V orbereitungen liefen also ohne Offent-
lichkeit, ohne M einungsbildung, auch nicht mit begleitender Diskussion der
Abgeordneten ab. Man glaubte wohl, die Zustimmung sei nur eine Frage
der Regierungsmehrheit. Der ausdrickliche, bei derartigen Antrégen
unubliche Verweis auf die Kommunalverfassung 1803t dies vermuten.

Alle im Stadtparlament vertretenen Fraktionen — DSU, CDU, FDP,
Bndnis 90/Grune— und sel bstverstandlich auch die PDS— sprachen sich
fur die Ehrung Lassallesund fr ein sichtbares Gedenken an die Griindung
des ADAV durch ein Denkmal aus. Im Kulturausschufl? aber, nach
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Bekanntwerden des konkreten Termins und des V orbereitungsstandes,
fuhlten sich fast alle Ausschul3mitglieder, darunter selbst SPD-Mitglieder,
Uberrumpelt und ungerechtfertigt unter Zeitdruck, vor allem aber vor
vollendete Tatsachen gestellt. Nachhaltig bestanden die meisten darauif,
wenigstens mal eine Zeichnung oder ein Modell zu Gesicht zu bekommen.

Von den Vertretern des Kulturamtes, auch vom Kulturdezernenten,
Herrn Dr. Girardet, wurdein dieser Ausschul3sitzung auf der Beurteilung
des »Gedenksteins« durch den Beirat fur »Kunst im 6ffentlichen Raum«
bestanden. Ein SPD-Vertreter, Herr Dr. Liebold, beantragte daraufhin
die Vertagung der Entscheidung auf die Ausschuf3sitzung vom 30. April.

Am 30. April begriindete Herr Potzsch (SPD) den Antrag noch einmal
und entschuldigte sich fur die Entscheidungszwange, unter die die
Abgeordneten durch seine Partei gestellt wurden. Wiederum waren es
Vertreter fast aller Fraktionen, auch einer der SPD, die die Verfah-
rensweise kritisierten, mit der die SPD versuche, ein Denkmal (keinen
Gedenkstein) an allen Gremien der Stadt vorbei im 6ffentlichen Raum zu
plazieren.

Dem Kulturausschu3war — erst in der Sitzung selbst — nichtsweiter
alseine sehr schlechte Kopie eines kaum erkennbaren Modells vorgel egt
worden, oder wovon auch immer das eine Ablichtung war. Fir eine
halbwegs seritse Beurteilung viel zu wenig! Mit einigem guten Willen
waren die Umrisse eines sehr eigenwilligen, 2,40 m hohen Denkmalser-
kennbar, das aus zwei durch ein Spruchband verbundenen Gestalten
bestand. Erst spater, auf einer deutlicheren Abbildung in der bereits
genannten Ausgabe von »L eipzigs Neue«, konnte ich sehen, dal3 diese
beiden Gestalten auf unverbundenen, aber aneinander gelehnten,
ungleichen Sockel steinen stehen, sich gleichsam nah sind und sich dochin
unUberbriickbarem, nur durch Worte Uberbricktem Abstand vone nander
befinden. Das sie verbindende Spruchband weht ausihren M tindern (oder
wird von ihren Lippen festgehalten) und erinnert an Sprechblasen. Ein
Stein (?) as dunkler, drohender Schatten im Hintergrund. Andere Inter-
pretationen sind denkbar. Fir mich macht die meine Sinn. Sollte sieganz
und gar irrig sein, haben vermutlich dierecht, diewegen unzureichender
Entscheidungsvoraussetzungen gegen die Aufstellung des Denkmals
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stimmten und sie verhinderten. Was mag wohl auf dem Spruchband ge-
standen haben?

Unmittelbar vor der vermutlich letzten AusschulRsitzung in dieser
Sache hatte sich auch der Beirat fur Kunst im offentlichen Raum am
vorgesehenen Standort zu einer Besichtigung und Beratung getroffen. Ihm
hatten nur malf3stabliche Zeichnungen vorgelegen (dem Ausschuf? nicht
einmal die), und er sah sich aufgrund des vorgelegten Materials nicht
imstande, zustimmend zu votieren. Uberdies soll er sogar die Befiirchtung
geadulert haben, dal? dem Kinstler durch die Vorgehensweise der SPD
Schaden erwachse. Dies berichtete zumindest Frau Matthias, die Uber
diese Beratung als offizielle Berichterstatterin des Kulturamtes infor-
mierte. Die Vorsitzende des Kulturauschusses, Frau Moritz, hatte
abschlief3end noch kritisiert, dald dem Antrag selbst nicht zu entnehmen
gewesen sei, dald es sich um einen konkreten Aufstellungsterminund ein
konkretes, bereitsfertiges Kunstwerk handelte.

Zum Antrag selbst wurde dann mit Stimmengleichheit votiert. Damit
war er abgelehnt. In die Stadtverordnetenversammlung vom 19. Mai
wurde er von der SPD dann nicht einmal mehr vorsorglich zur Ab-
stimmung eingebracht. Die Grinde daf ir sind mir nicht bekannt. 1n be-
sagter Nummer von »L el pzigs Neue« war zu lesen, dal3 die Denkmalteile
— nach monatelanger Arbeit waren die Bronzeteile in Disseldorf ge-
gossen, die Steine in Hamburg geformt worden — nach Thiringen
ausgel agert wiirden und an Dresden oder Chemnitz als neuem Standort
gedacht sai.

Muf3te das alles wirklich sein? Das haben weder Ferdinand Lasalle
noch der Kunstler, noch Leipzig verdient. Dal3 die Zeiten vorbei sind, in
denen politischer Wille einer Partei sich beliebig so ziemlich Uber alles
hinwegsetzen konnte, ist gut. Aber warum hat dasdie SPD in Leipzig nicht
begriffen, warum ist ausgerechnet sie es, die in SED-Begllckungs-
strategie »Geschenke« verteilen will, tber die sich der Beschenkte auf
jeden Fall erst einmal zu freuen hat? Oder war es doch nur Oberfléach-
lichkeit? Oder kam die Leipziger SPD mit der Aussage des Denkmals
selbst nicht zurecht, den Auftrag hatte jaihr Landesvorstand erteilt? Dann
kann einem vor allem der Kunstler leid tun!
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In einer Erklarung von Dr. Pellmann, dem anderen Vertreter der PDSim
Kulturausschuf3, heif3t esam 4. Mai 1993: »Die PDS bekennt sich nach-
driicklich zu den Traditionen der deutschen Arbeiterbewegung und zum
Wirken ihrer fuhrenden Vertreter. Zu ihnen gehdrt neben August Bebel
und Wilhelm Liebknecht auch und gerade Ferdinand Lassalle. Alledrei
sind Uberdieseng mit Leipzig verbunden. Wennsichdie PDSzu Lassalle
bekennt, dann verschweigt sie nicht dessen Fehler und Grenzen. Mit
dieser Haltung stellt sie auch das Geschichtsbild der SED in Frage, in dem
Ferdinand Lassalle nicht den Platz hatte, der seinen Verdiensten und
L eistungen entsprach.«
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Vereinsfreund Prof. Dr. phil. Wilhelm Wehling 65 Jahre

Am 14. Januar dieses Jahresfeierte unser Vereinsfreund Prof. Dr. Wil-
helm Wehling seinen 65. Geburtstag.

In Sbmmerdain Thuringen als Sohn eines Backermeisters geboren,
erlernte Wilhelm Wehling nach dem Besuch der Mittel schule den Beruf
seinesVaters. Er wurde zum Reichsarbeitsdienst einberufen und noch al's
Siebzehnjahriger im Januar 1945 in die faschistische Wehrmacht einge-
gliedert. Im Fruhjahr 1945 geriet er in englische Gefangenschaft, wurde
aber asJugendlicher im Sommer 1945 freigel assen.

Unter dem Eindruck dieser Erlebnissetraf Wehling eine grundsétzliche
politische Entscheidung, der er treu gebliebenist; er trat im Januar 1946in
die SPD ein und ging mit dieser in die SED. Wehling wurde Funktionar der
Jugendbewegung und seiner Partei.

1951 wurdeWehling zum Studium an dasdamalige Institut fur Gesell-
schaftswissenschaften in Berlin delegiert, in dessen Verlauf er sich der
Geschichte zuwandte. Nach einer Aspirantur wurde er 1955 Ober-
assistent am Lehrstuhl Geschichte Deutschlands und der deutschen Ar-
beiterbewegung. 1960 promovierte er mit einer Arbeit zum Thema»Der
Kampf der KPD gegen den faschistischen deutschen Imperialismus 1933-
1935«. 1961 wechselte Wehling zur Karl-Marx-Universitét Leipzig und
leitete am Institut fUr Deutsche Geschichte die Abteilung Zeitgeschichte.
Seine Publikationen und zahlreichen Vortrage waren in dieser Zeit dem
antifaschistischen Widerstandskampf und zeitgeschichtlichen Fragen
gewidmet.

1967 ging Wehling als Dozent in das gesell schaftswi ssenschaftliche
Grundlagenstudium an der Universitédt Leipzig. An der Sektion
Marxismus-Leninismus baute er die Forschungsgruppe »Geschichte
sozialistischer Betriebe« auf, die in den 80er Jahren, meist als
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Kollektivarbeiten unter L eitung von Wehling, mehrere Betriebsgeschich-
ten vorlegte. Als Beispiele seien nur genannt: Geschichte der Leipziger
Wollkdmmerei (1985), Geschichte der Filmfabrik Wolfen (1980-1985),
Geschichte des Porzellanwerkes Col ditz (1979).

1977 wurde Wehling zum aul3erordentlichen Professor berufen. Er ar-
beitete viel mit Studenten und jungen Wissenschaftlern zusammen, dieer
Uber Jahres-, Diplom- und Graduierungsarbeiten nicht nur in die Anfénge
wissenschaftlichen Arbeitens eingeftihrt hat. 1990 mufite dieser enga-
gierte Lehrer in den Vorruhestand gehen.

Wir winschen Prof. Dr. Wilhelm Wehling Gesundheit und Schaf-
fenskraft.

M.H.

Vereinsfreund Heiko Schinkitz
siegte beim Rennsteiglauf

Wenige Kilometer vor dem Ziel, am Ortsrand von Frauenwald, wei3 er,
dal er gewinnt. Die Konkurrenz —rund 4.000 Athleten —ist [angst abge-
schittelt. Der 36jahrige Mann geniefldt die Landschaft des Thringer
Waldes. Er geniefldt das Geftihl der eigenen Kraft und die vielen an-
feuernden Zurufe am Wege. Mit grof3em Vorsprung erreicht er nach
2:39:35,2 Stunden an diesem dritten Mai-Sonnabend des Jahres 1993 das
Ziel in Schmiedefeld. Heiko Schinkitz aus Chemnitz, zum siebenten Mal
Teilnehmer am Rennsteig-Marathon (42,195 km), hat seinen finften Sieg
in Folge errungen.

An Ort und Stelle sind Frau Veronaund diedrei Tochter Karin (11),
Elke (10) und Anke (7) die ersten Gratulanten. Am Abend freut sich der
Erfolgreiche tber dietelefonischen Glickwiinsche seinesVaters Alfred,
der ihn, im besten Sinne des Wortes, auf die Bahn zum Sportler gebracht
hat. Auf einem in Wohnnéhe gel egenen Schul sportplatz entdeckte Schin-
kitz senior, der L ehrer und Handballtrainer, das L auftalent seinesdamals
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10jahrigen Jungen. Zu einer Sportabschlul3prifung der zehnten Klassenim
Frahjahr 1967 liefd er ihn inoffiziell am 1.000-Meter-L auf teilnehmen.
Dabei kamHeiko alsVierter insZiel. Seitdem gehort Training fur ihn zum
Alltag; zunéchst in Kinder- und Jugendgruppen von Dynamo Karl-Marx-
Stadt, seit 1984 bei der Sportgemeinschaft Adelsberg, der er immer noch
alsLaufer und Trainer angehart.

Wenn sich Heiko an das zurtickliegende reichliche Vierteljahrhundert
seiner sportlichen Laufbahn erinnert — nach Abitur und Wehrdienst
folgten 1977 bis 1981 Zwickauer Lehrerstudienjahrein der Kombination
Sport/Staatsbirgerkunde, Unterricht an der Kinder- und Jugendsport-
schule Karl-Marx-Stadt, Zeiten als L eistungssportler und Trainer — hebt
er gern die Kameradschaft und gegenseitige Achtung in den Sportgemein-
schaften hervor.

Gleiche Interessen sind im Spiel gewesen, aser seine Veronaan der
Padagogischen Hochschule »Ernst Schneller« fand. Siestudiertedort in
der Fachkombination Sport/Deutsch. Gleiche Ideen waren es, die sie
1981der SED beitreten lief?en. In der PDS blieben sie 1990, well ihre
gemeinsamen politischen Uberzeugungen noch dieselben waren. »Marx
wird doch heute mit jedem Tag bestétigt«, sagt Heiko. Das kapitalistische
System konne nicht das|etzte sein, daeskeine L ésungen fur die Probleme
der Welt anzubieten hat. Und ganz konkret: »Rechnet man zum Beispiel in
Chemnitz heute alle verdeckten Arbeitslosen zu den offiziellen hinzu,
kommt man auf 40 Prozent der Einwohner im arbeitsfahigen Alter«. Vor
alem die PDS setze sich hier fur Gerechtigkeit ein. Das habe ihn
bewogen, 1990 auf der Liste dieser Partei fir die Stadtverordneten-
versammlung zu kandidieren. Mit 4.691 Stimmen zog er dort ein.

Welche Uberwindung ihn das kostete, der sich zuvor nie in der
Offentlichkeit hervorgetan hatte, der aber ordentlich macht, waser eéinmal
anpackt, seine Zeit im Rathaus nicht nur absitzen will, weif3 auf3er ihm
selbst sicher nur seine Frau. Doch auch dem Kommunal politiker Schinkitz
hilft der Sport. Gunstig a3t sich seine Funktion als Vorsitzender des
Sportausschusses im Stadtparlament mit der des Vizeprasidenten im
Stadtsportbund und der gegenwaértigen Arbeit als Sachgebietsleiter
im Olympiastitzpunkt Chemnitz/Dresden verbinden. Mit Ausdauer und
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sportlichen Kontakten hat er eine grof3e Aktie daran, dal3 die meisten der
rund 130 Chemnitzer Sportstétten nach der »Wende« durch Kommuna-
lisierung erhalten geblieben und nicht mitihren Trégerbetrieben verkauft
worden sind. Dal3 sie von den gemeinniitzigen Sportvereinen gebuihrenfrel
genutzt werden kdnnen, ist ebenso mit dasV erdienst von Heiko Schinkitz.

Nicht leiden kann er Menschen, die heute alesV ergangene aus DDR-
Zeiten schlechtreden, auch das, wofur sie selbst V erantwortung trugen.
Doch Rede-Duelleliegen ihm nicht so sehr wie der sportliche Wettstreit.
Auf dem Rennsteig will er mindestensnoch drei Mal starten und moglichst
gewinnen.

Zu den Hohepunkten seiner volkssportlichen Laufbahn gehdrte auch
die Teilnahme am weltgrofiten City-Marathonin New Y ork, wo er am 3.
November 1991 unter 27.000 L &ufern, davon 7.000 aus dem Ausland und
mehrere Hundert aus Deutschland — einen hervorragenden 31. Platz
erkampfte.

Der sportliche Alltag hingegen beginnt jeden Morgen mit dem 5-
Kilometer-Lauf zur Arbeit und endet abends mit eitnem Rennen nach
Hause. Um fit zu bleiben, legt er Jahr fur Jahr rund 5.000 Trainings-
kilometer zurtick. An die zwanzig Wettkéampfe in Chemnitz und Umge-
bung kommen j&hrlich hinzu. Nach seinem Wahlspruch befragt, fallt Heiko
folgender Spruch ein: Zum Laufen gehdrt mehr alsschnell sein.

Klaus Muller
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Vereinsfreund Prof. em. Dr. sc. Helmut Arndt
65 Jahre

Am 11. Juni feierte unser Vereinsmitglied Prof.em.Dr.sc. Helmut Arndt
seinen 65. Geburtstag.

In Potschkau im damaligen Oberschlesien geboren, erlernte Helmut
Arndt zun&chst den Beruf eines Verkaufers. Nach 1945 nutzte er die
M 6glichkeiten des antifaschistisch-demokrati schen Neuaufbaus und ging
den Bildungsweg vieler begabter Arbeiterkinder: Besuch der Vorstu-
dienanstalt bzw. ABF von 1948 bis 1950 in L eipzig. Danach studierte er
bis 1953 an der Gewifabzw. am Franz-M ehring-Institut der Universitét
Leipzig bei Lehrern wie Fritz Behrens, Ernst Engelberg und Walter
Markov. Seit 1953 Assistent und dann Oberassistent am Franz-M ehring-
Institut, wandte er sich unter dem Einflufd seines L ehrers Josef Schleif-
stein der Geschichte der Arbeiterbewegung zu, die zu einem seiner
Arbeitsgebiete wurde. Helmut Arndt promovierte 1961 und habilitierte
sich 1971 mit Themen zum Faschismusbild und zur Haltung der SPD zum
Faschismus. Nachdem er einige Jahre als hauptamtlicher Sekretér der
Gewerkschaft Wissenschaft und in der Lehre an der DHfK gearbeitet
hatte, wurde er 1971 als Dozent an der Karl-Marx-Universitét und 1975
zum ordentlichen Professor fur Geschichte der Arbeiterbewegung an der
Sektion Marxismus-L eninismus berufen.

Neben der Lehrtatigkeit konnte Helmut Arndt seine wissenschaftliche
Leistungsféhigkeit vor allem in der Forschung entfalten. Er war mal-
geblich an der Entwicklung der von Heinz Niemann gegruindeten For-
schungsgruppe »Geschichte der SPD« beteiligt, aus der die Monographie
»Geschichte der deutschen Sozial demokratie 1917-1945« (Berlin 1982)
und eine grof3e Anzahl von Artikeln und Graduierungsarbeiten hervor-
gingen, von denen Helmut Arndt viele angeregt und betreut hat.

Auf zwel weiteren Gebieten, der Stadtgeschichte von Leipzig und der
Geschichte der Universitét L eipzig, entstanden unter Mitarbeit von Arndt
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mehrere Werke, die Beachtung fanden: so zum Jubil&um 1965 eine der
ersten Stadtgeschichten in der DDR »L eipzig in acht Jahrhunderten« und
zum Jubilaum 1990 das »Neue L eipziger Geschichtsbuch«, das neues
Material und neue Sichten zu bisher nicht behandelten Aspekten der
L eipziger Geschichte brachte. Helmut Arndt war Mitglied des Autoren-
kollektivs der reprasentativen Universitétsgeschichte »Alma mater
Lipsiensis. Geschichte der Karl-Marx-Universitéi« (Leipzig 1984) und der
spater erschienenen Kurzfassung »Alma mater Lipsiensis. Karl-Marx-
Universitét Leipzig 1409-1987. Ein Uberblick« (Leipzig 1989).

Die genannten und weitere M onographien zeigen die Fahigkeit Helmut
Arndtszum Aufgreifen neuer Fragestellungen und zur wissenschaftlichen
Gemeinschaftsarbeit. Dievonihm jeweils zu verantwortenden Abschnitte
zeichnen sich durch eine solide Quellenbasi s aus, was dazu beitrégt, dal3
sietrotz mancher zeitbedingter Wertungen wohl Bestand haben werden.
Daruiber hinaus hat Arndt rund 50 Artikel, Rezensionen und andere
wissenschaftliche Beitrége sowie eine noch grofdere Anzahl von Artikeln
zu historischen Themen in Tageszeitungen vorgel egt.

Nachdem er die Leitung der Forschungsgruppe Ubernommen hatte,
orientierte er auf eine grof3ere Breite und Vielfalt bei der Erforschung der
Arbeiterbewegung. Zusammen mit Heinz Niemann verfalite er eine Ge-
schichte der SAPD, die nach einer ersten Ausgabe 1988 durch die Hum-
boldt-Universitét Berlin 1991 unter dem Titel »Auf verlorenem Posten?
Linkssozialismusin Deutschland« im Dietz Verlag Berlin erschien. Auch
dieses Resumee ist ein Beleg dafur, dal3 unter nicht immer einfachen
Bedingungen wissenschaftliche Ergebnisse erreicht werden konnten.

1990 wurde Helmut Arndt nach einer gesundheitlich bedingten Invali-
disierung emeritiert. Das bedeutete fir ihn keinen Abschied von Wissen-
schaft und Politik. Er ging seitdem wie andere den Weg der kritischen
Reflexion der sozialistischen Entwicklung der DDR und sieht heute seine
Aufgabe darin, eingedenk historischer Lehren und eigener Erfahrungen,
dieldee und den Weg des demokrati schen Sozialismus zu verteidigen. Wir
wunschen ihm dazu viel Gesundheit und Schaffenskraft.

M.H.
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Vereinsfreund Prof. em. Dr. phil. habil. Werner Berthold 70 Jahre

Offizielle Glickwunschschreiben, noch dazu wenn sie veroffentlicht wer-
den, sind ein tiickisches Pflaster. Besonders Wissenschaftler stellen ein
undankbares Thema dar. Allgemein wird erwartet, dal3 der Autor den
wissenschaftlichen Weg des zu Ehrenden beschreibt. Wer kennt diesen
aber besser alsder Jubilar? Bereitet esihm Freude zu erfahren, wann er
promoviert oder sich habilitiert hat?

Fehlen derartige Daten, gerét der Autor in den Verdacht der Un-
seriositéat. Als Autor wird zumeist ein Schiler oder Mitschiler ausgewahlt,
von dem angenommen wird, daf3 er denjenigen, den er wirdigen soll, gut
kennt. Kennt er ihn wirklich? Dal3 Gott den Wissenschaftler erschuf und
der Teufel den Kollegen erfand, darf keine Rolle spielen. Gluckwunsch-
schreiben sind auch keine Gutachten. Wer den Hammer der Kritik zu
schwingen sucht, hat sichim Genre vergriffen.

Im Bewuftsein dieser Problematik verweiseich auf jene faktenreichen
und trockenen Zeilen, dieich anl&fdlich des 65. Geburtstages von Werner
Berthold in Heft 9/1988 der »Zeitschrift fur Geschichtswissenschaft«
veroffentlicht habe und trage lediglich nach, daf? 1989 und 1990 in der
Reihe»L ehrmaterial zur Aushildung von Diplomlehrern Geschichte« die
Teilel und Il des Abrisses »Zur Geschichte der Geschichtswissenschaft
vom Altertum biszum 20. Jahrhundert« erschienen sind.

Ich kenne Werner Berthold seit mehr alsdrei Jahrzehnten, habe mehr
alsein Vierteljahrhundert unter seiner direkten Leitung gearbeitet, mich
mit ihm oft genug gestritten und ihm mitunter auch das L eben schwer
gemacht. Wer war und wer ist er?

Die Antwort setzt sich aus Teilen zusammen, dierelativ und mitunter
sehr subjektiv sind. Er war ein Besessener. Besessen von der I dee, dal
ein Einziger eine Gesamtdarstellung der Geschichte der Geschichts-
wissenschaft von den Anféangen bis zur Gegenwart verfassen kann.
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Waéhrend ihn Historiker wie Ernst Engelberg, Jirgen Kuczynski und
Jaroslaw Kudrna hierin untersttitzten, haben ihn Kollegen geringeren
Formats ob dieses Anspruchs|eise lachelnd mit einem Oswald Spengler
oder Arnold Toynbee verglichen. Er lief3 sich nicht beirren. Dissertations-
und Habilitationsschrift hatten vollig verschiedene Gegenstande. Gut-
achter wie Ernst Engelberg und Walter Markov bescheinigten ihm als
Forscher auRergewdhnliche Fahigkeiten.

Generationen von Studenten haben erlebt, wiesein Herz fir die Lehre
schlug. Fir viele zahlten seine Vorlesungen Uber die Historiographie-
geschichte zu den Erlebnissen des Studiums. Er stelltean sich in Lehre
und Forschung hdchste Anspriiche. Die Studenten hatten seiner Meinung
nach das ausdriickliche Recht, den neuesten Forschungsstand vermittelt
zu bekommen, und wenn der Gegenstand einer Vorlesung das erfordere,
so habe der Lehrende Tag und Nacht dafiir zu arbeiten. Dabei reiche es
nicht aus, dal3 er nur rezipiere, sondern er miisse selbst forschen.

Neue Erkenntnisse setzte er zunéchst —wie er gern zu sagen pflegte—
dem verfremdenden Blick der jingeren Generation aus. Nach griindlicher
Prifung — jede Fassung war die vorletzte — folgte die Publikation. So
entstanden zahlreiche Aufséize, die zeitlich von der Antike bis zur
Gegenwart reichen. Eine seiner Maximen lautete, die potentiellen Kritiker
in die Entstehung einer Arbeit einzubeziehen. Die Folge war eine um-
fangrei che wissenschaftliche Korrespondenz und Einladungen zur Betei-
ligung an Sammelbanden (z. B. 1991: Nachdenken Uber Geschichte.
Beitrage aus der Okumene der Historiker in memoriam Karl Dietrich
Erdmann), zu Gastvorlesungen und Tagungen.

Werner Berthold gehdrte zu denjenigen Historikern der DDR, dieeinen
international en Ruf hatten. Er suchte die Polemik, aber hielt esmit Bertolt
Brecht: »Dal’ dasweiche Wasser in Bewegung /Mit der Zeit den méch-
tigen Stein besiegt«.

Zweifellos hatte er seine Lieblingsthemen: Renaissance und Aufkla-
rung, die Geschichtsphilosophie Hegels, Zeit und Fortschritt in der Ge-
schichte... Er wufl3te, daf3 die Poesie die Wunden heilt, die der Verstand
schl&gt und flichtete oft zu Thomas Mann.
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Obwohl ihn Unfélle und dringende Operationen mehrfach Monate lang an
das Bett fesselten, verlor er nie Optimismus, Humor und Arbeitswut.
Selbst im Krankenhaus schrieb er Rezensionen. Die geheimnisvolle Welt
der Pilze hielt ihn seit 1964 in ihrem Bann, und von ihm zubereitete
Pil zgerichte halten professionellem Vergleich stand. Viele erinnern sich
seiner originellen Reden, mit denen er sorgfaltig ausgewéhlte Geschenke
Uberreichte. Im Beruf und im téglichen Leben galt fir ihn das Freudsche
Prinzip, die Erkenntnis lustbetont zu verankern. Er war und ist einer der
wenigen Polyhistoren der Geschichte der Geschichtswissenschaft.

G. K.






Zu den Autoren dieses Heftes

Dr. phil. Henrike Dietze, geb. 1943, absolvierte von 1962 bis 1967 ein funfjahriges
L ehrerstudium in den Fachern Latein und Deutsch. Nach dem Studium wurde siean einer
Polytechnischen Oberschulein Rudolstadt als L ehrerin fur Russisch, Sport und Deutsch
eingesetzt. Ausder Volkshildung schied sie vor Ablauf der zwei Pflichtjahre aus, fand mit
Hilfe einer Zeitungsannonce Arbeit an der Sektion Journalistik der Leipziger Karl-Marx-
Universitét. Vom Sommer 1969 an (biszum 30. September 1991, nach der Abwicklung)
arbeitete sie dort im Wissenschaftsbereich Deutsche Sprache und Stilistik bzw. an der
Nachfolgeeinrichtung. 1979 hatte sie »Zur Funktion sprachlicher Bilder in journalistischen
Texten« promoviert.

Prof. em. Dr. phil. habil. Hans Jurgen Friederici wurde 1922 in Waldenburg/Schlesien
geboren. Er studierte von 1947 bis 1951 Geschichte und Philosophie an der Universitét
Rostock. Seine wissenschaftliche Arbeit begann er im Herbst 1951 an der Ernst-Moritz-
Arndt-Universitét in Greifswald. Im Jahre 1954 wurde er als Dozent an das Franz-
Mehring-Institut der damaligen Karl-Marx-Universitét L eipzig berufen. Dort | eitete er Uber
Jahrzehnte den Wissenschaftsberei ch Geschichte der Arbeiterbewegung. Er promovierte
1958 bei Prof. Dr. Ernst Engelberg und habilitierte sich 1965. Im Jahre 1967 wurde er zum
Professor berufen. Seit Anfang der sechziger Jahre publizierte er zahlreiche wis-
senschaftliche Arbeiten, vor allem zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung im
19. Jahrhundert und zum antifaschistischen Widerstandskampf. Er gab 1963 den vierten
Band der »Gesammelten Schriften« Franz M ehrings heraus, war 1982 Mitautor der Schrift
»Geschichte der deutschen Sozialdemokratie 1917-1945«, publizierte 1985 »Ferdinand
Lassdlle. Eine politische Biographie«, 1986 »Franz M ehring. Aufsédtze zur preufdischen und
deutschen Geschichte«, und 1987 »Ferdinand Lassalle. Reden und Schriften«. 1988
emeritiert, gab er im Jahre 1991 noch die »A usgewahlten Reden und Schriften Ferdinand
Lassalles«in der Reihe »Soziales Denken« des Dietz Verlages Berlin heraus.

Prof. Dr. Helmut Hirsch, Ph. D., Honorarprofessor Universitét Duisburg Gesamthoch-
schule, geboren 1907 in Barmen, studierte Kommunikati onswissenschaft, Germanistik,
Geschichte, Kunst- und Kulturgeschichte in Minchen, Berlin, Kéln, Bonn, Leipzig und
Chicago, wo er 1945 mit einer Arbeit zur Geschichte des Saargebi etes promovierte, diezu
mehreren bundesdeutschen V erdffentlichungen und politischer Betétigung im deutsch-fran-
z6sischen Kampf um die Saar fuhrten. 1945 wurde er Mitbegriinder des Roosevelt College
(spéter Universitét), einer Hochschule ohne Diskriminierung beztiglich Rasse, Klasse, Re-
ligion oder Nation. Riickwanderung nach vielen Deutschlandaufenthalten als Associate Pro-
fessor fur Geschichte 1957. U. a. Gastdozent am Institut fir hbhere européi sche Studien
der Universitat Turin (zwei Jahre). Er hat zahlreiche Publikationen zur Geschichte der
Arbeiterbewegung, insbesondere zu den L el stungen namhafter Frauen in dieser Bewegung,
verfaldt und empfing daftir national e und international e Auszei chnungen.Jingste Arbeiten:
Rufandbild deutscher Sozialisten. Von Moses Hess bis Eduard Bernstein. In: Lew Kope-
lew unter Mitwirkung von Mechthild Keller (Hrsg.): West-6stliche Spiegelungen.
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Bd. 4 (im Druck); (mit Marianne Hirsch) Stammte Margarethe Meyer-Schurz aus einer
urspriinglich judischen Familie? In: Deutsch-Judi sche Geschichteim 19. und 20. Jahrhun-
dert. Stuttgart, Bonn 1992 (Studien zur Geistesgeschichte. Bd. 15); Zum Judischen Wan-
derbund Blau-WeiR3in Elberfeld. Aus Spezialquellen, personlichen Beziehungen und eige-
nen Erinnerungen. In: Zeitschrift des Bergischen Geschichtsvereins. Wuppertal 1993;
»Frauen, Franzosen, Philister und Juden«. Zu den Ausschluklauseln der Tischge-
sellschaft (im Druck).

Hirschs 1933 aus politischen Griinden nicht mehr einzureichende, 1936 grofenteilsin
der »International Review for Social History« publizierte Leipziger Dissertation tUber Karl
Friedrich K&ppen, den intimsten Freund Marxens, und sein umfangreiches L ebenswerk
fuhrten am 25. Oktober 1988 beziehungsweise am 31. Januar 1989 zu seiner nachtraglichen
Promovierung durch die Karl-Marx-Universitét (siehe Umfangreiches L ebenswerk fand
verdiente Wirdigung. Prof. Dr. Helmut Hirsch erhielt Promotionsurkunde der KMU. In:
»Universitétszeitung der Karl-Marx-Universitét« vom 10. Februar 1989. —Volker Kilow:
Verleihung der Promotionsurkunde an Prof. Dr. Helmut Hirsch. In: Marx-Engels-For-
schungsberichte (6). Leipzig 1990. S. 181-183.) Aktuellen Anstol3gab Dr. Hans Pelger vom
Karl-Marx-Haus Trier (siehe dessen K orrespondenz mit Prof. Dr. Manfred Neuhausvom
19. Januar 1988), nachdem Prof. Dr. Hans Jirgen Friederici zweieinha b Jahrzehnte vorher
die ersten Anst6l3e gegeben hatte (siehe S. 22 Fulnote 2).

Volker Kilow, geboren 1960 in Leipzig, 1979-1982 NV A, 1982-1986 Studium und For-
schungsstudium an der Sektion Geschichte der Karl-Marx-Universitét Leipzig, 1988
Promotion bel Prof. Manfred Neuhaus zu elnem editionsphilologischem Themader Marx-
Engels-Forschung; 1987-1992 wissenschaftlicher Mitarbeiter in der Leipziger MEGA -
Projektgruppe/Seminar fur Editionswissenschaft; seit 1993 alsfreiberuflicher Journalistin
Bonn und Leipzig tétig — Vertffentlichungen u.a.: David Rjasanow — Marx-Engels-
Forscher. Humanist. Dissident. Hrsg. und mit einem biographi schen Esssay versehen von
Volker Kilow und André Jaroslawski. Berlin 1993. — Zeitzeugen des Jahrhunderts. Hrsg.
und bearbeitet von Holger Becker und Volker Kilow (im Druck).

Prof. Dr. sc. phil. Wolfgang Schréder, geb. 1935, 1958-31. 12. 1991 wissenschaftlicher
Mitarbeiter des Instituts fir Geschichte der Akademie der Wissenschaften; 1969-1990
V erantwortlicher Redakteur des»Jahrbuchsfiir Geschi chte«. Forschungsgebiet: Geschichte
Deutschlandsund der deutschen Arbeiterbewegunginder zweitenHal ftedes 19. Jahrhunderts.
Publikationen u.a.: Klassenkampfe und Gewerkschaftseinheit. Die Herausbildung und
Konstituierung der gesamtnati onal en deutschen Gewerkschaftshewegung und der General -
kommissionder Gewerkschaften Deutschlands. Berlin 1965; Wilhelm Liebknecht: Kleine
politischeSchriften. Leipzig 1976; |l ustrierte Geschichtedes Sozi ali stengesetzes. Berlin 1980
(gemeinsammitHorst Bartel und Gustav Seeber); Ernestine. Vomungewohnlichen L ebender
ersten FrauWilhelmLiebknechts. Leipzig 1987 (2. Aufl. Leipzig 1989); »Siekénnensich
denken, wiemir oftzuMuthewar...«. Jenny MarxinBriefenaneinevertrauteFreundin. Leipzig
1989.
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Weitere Ver 6ffentlichungen des Rosa-Luxemburg-Vereinse.V.

»Mitteilungen«

Heft 1. Leipzig 1991. 28 S. [Enthdlt: Gustav Seeber: Vorbemerkung. S. 3-5. — Juliane
Krummsdorf/V olker K illow/Walter Markov/Helmut Seidel : Einladung zur K onstituierung der
Rosa-L uxemburg-Stiftung. S. 6-8. — Helmut Seidel: Prinzip Hoffnung am Ende? S. 9-15. —
Satzung des Vereins zur Forderung einer Rosa-Luxemburg-Stiftung. Eingereicht beim
Registriergerichtam 3. Mai 1991. S. 16-24. — ErstePresseresonanz. S. 25-28.]—Heft 2. Leipzig
1991. 35 S [Enthalt: Helmut Meier: Geschichtsbewuf3tsein als | dentitétsfaktor. Reflektionen
Uber Ergebnisse zur Entwicklung des Geschichtsbewuf3tseinsin der DDR. S. 5-17. — Jirgen
Hofmann: Konfliktreiche Transformation zum Bundesburger. Bemerkungen zu Ergebnissen
soziologischer Erhebungenin ostdeutschen Landern. S. 18-27. — Ausgewéhlte Ergebnisseder
Untersuchungen der Projektgruppe Identitétswandel, Berlin. S. 28-32. — Informationen des
Vorstandes. S. 33-35.] — Heft 3. Leipzig 1991. 33 S. [Enthalt: Kurt Péatzold: Faschismus- und
Antifaschismusforschunginder DDR. Einkritischer Ruckblick. S. 3-16.— Werner Bramke: Carl
Goerdelers Weg in den Widerstand. S. 17-30. — Informationen des Vorstandes. S. 31-33.] —
Heft 4. Leipzig 1991. 34 S. [Enthélt: Frank Schumann: Der wilde Osten oder: Warum Scheiben
in Hoyerswerdaim deutschen Blétterwald lauter klirren als etwadiein Neuminster. S. 3-10.
— Manfred Behrend: Ursachen fur Entstehung und Auftrieb des Rechtsextremismus im
AnschluRgebiet. S. 11-19. — Wilfried Schubarth: Rechtsextremismusund Auslanderfeindlich-
keitunter Jugendlichenindenneuen Bundesléndern. S. 20-31. — InformationendesV orstandes.
S. 32-34.] — Heft 5. Leipzig 1991. 45 S, [Enthalt: Karl Bonninger: Landesverfassungenfir die
ostdeutschen Bundeslénder. S. 5-16. — Karl-Heinz Schéneburg: Verfassungsfortschritt in
»Teutschland«?S.17-35.— AnneliesL aschitza: Rosal uxemburg— jetzt erstrecht! Bericht Uber
dasInternational e Rosa-L uxemburg-Symposium vom 2. bis4. November 1991 in Tokio.
S. 36-44. — Informationen des Vorstandes. S. 45.] —Heft 6. Leipzig 1992. 47 S. [Enthélt:
Vorbemerkung. S. 3. —Wolfgang Schréder: Die Genossenschaftsbuchdruckerei zu Leipzig
1872-1881. EinLehrstiickinsechsAkten. S.5-46.— Inhalt. S.47.] — Heft 7. Leipzig 1992.54 S,
[Enthalt: Joachim S. Hohmann: Verfolgte ohne Heimat. Zigeuner in Deutschland. S. 5-34. —

Reimar Gilsenbach: Wer wulite was? Wer will nichts wissen? Wie die Deutschen ihre
Verbrechengegen Sinti und Roma, insbesonderedenV élkermord von Auschwitz-Birkenau, aus
ihrem Erinnernverdréangt haben. S. 35-50. —Reimar Gilsenbach: MeineM tihen zum Gedenken
der Opfer des»Zigeunerlagers«in Berlin-Marzahn. S. 51-52. — Autoren dieses Heftes. S. 53.
— Informationen des Vorstandes. S. 54.] — Heft 8. Leipzig 1992. 24 S [Enthdlt: Annelies
Laschitza: RosaL uxemburginder V erbannung? Gedanken zur gegenwértigenund zur kiinftigen
Rosa-L uxemburg-Rezeption. Festvortrag auf dem 1. Stiftungsfest des Rosa-Luxemburg-
Vereinse.V.Leipzigam 28. Mé&rz 1992.]—Heft 9. Leipzig 1993. 52 S. [Enthélt: Ausgaben des
»Kommunistischen Manifest«. Eine Ausstellung zum 175. Geburtstag von Karl Marx. —
HeinrichGemkow: Zum Geleit. S.5-9.—V erzeichnisder ausgestel lten Ausgaben. S. 11-16.—
Faksimiles. S. 17-36. — Helmut Seidel: Uber den Umgang mit Karl Marx. Zu seinem
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175. Geburtstag. S. 37-40. —Personalia. S. 41-47. —Chronik September 1992 bisMé&rz 1993.
S. 47-51. —Weitere Verdffentlichungen desRosa-L uxemburg-Vereins e. V. S. 51-52.] —Heft
10. Leipzig 1993. 68 S. [Enthalt: In memoriam Prof. Dr. sc. phil. Gustav Seeber « 23. August
1933 bis 16. Juni 1992. — Kondolenzschreiben des Rosa-L uxemburg-Vereins, 17. Juni 1992.
S.5.—Trauerredevon Prof. Dr. Wolfgang K Uttler auf dem L ei pziger Stidfriedhof, 25. Juni 1992.
S.7-11.—Trauerredevon Prof. em. Dr. Hans Jirgen Friederici auf dem L eipziger Stidfriedhof,
25. Juni 1992. S. 11-13. —Inmemoriam Prof. Dr. Gustav Seeber und Prof. Dr. Wilfried Adling
(AuRerordentlicheV ol lversammlung desRosa-L uxemburg-V ereins, 10. Oktober 1992). S. 13
bis 14. — Heinz Wolter: Zwischen Bebel und Bismarck. Gustav Seeber verstorben. S. 15-16.
—Gustav Seeber: Diehistorische Stellung der Rei chsgriindung und dasnati onal e Sel bstverstand-
nisder Klassenund Schichten. S. 17-39.—V erzei chnisder wissenschaftlichenV eréffentlichungen
vonGustav Seeber. S. 41-55.—WeitereV eréffentlichungen desRosa-L uxemburg-Vereine. V.
S. 57-58.] — Heft 11. Leipzig 1993. 48 S. [Enthédlt: Eva Mdller: Die Planwirtschaft als Wirt-
schaftsordnung.] —Heft 12. Leipzig 1993. 82 S. [Enthalt: Waltraud Seidel-Hoppner: Wilhelm
Weitling. Leben und politischesWirken.] —Heft 13. Leipzig 1993. 54 S. [Enthélt: Streiflichter
auf die Geschichte der DDR. — Eberhart Schulz:Vorwort. S. 5. —Rolf Badstubner: Die
Entstehung der DDR in ihrer Historizitét und Legitimitét. S. 7-14.— Siegfried Prokop: Die
fuhrende Rolleder SED asProblemder DDR. S. 15-25. — Dieter Schulz: Der 17. Juni 1953 —
DieDDR und daserste A ufbegehren gegen den Stalinismusim sowjeti schen Herrschaftsbereich.
S. 27-39. — Eberhart Schulz: Weitgespannte Entwiirfe — grofziigige Ansétze — repressive
Mal3nahmen. Zur Kulturpolitik der DDR. S. 41-48. — Rezension zu Siegfried Prokop:
»Unternehmen >Chinese Wall<. DieDDR im Zwielicht der Mauer« (Eberhart Schulz). S. 49-
50. — Persondlia. S. 51. — Weitere Vertffentlichungen des Rosa-Luxemburg-Vereinse. V.
S. 53-54]

»Texte zur politischen Bildung«

Heft 1. Frauenin Sachsen. Zwischen Betroffenheit und Hoffnung. Recherchiert und kommen-
tiert von Birgit Butow, HelgaHeidrich, Brigitte Lindert und Elke Neuke unter Mitarbeit von
BrunhildeKroneundHelgaL iebecke. Leipzig1992.48S. (2. Aufl.)— Heft 2: Reimar Gilsenbach/
Joachim S. Hohmann: V erfol gteohneHeimat. Beitrégezur Geschichteder Sinti und Roma. Mit
einem Titelfoto von Christiane Eisler und einer Besprechung von Ulrich Heinemann. Leipzig
1992. 51 S. — Heft 3: Manfred Kossok: Das Jahr 1492. Wege und Irrwege in die Moderne.
Festvortrag auf der auf3erordentlichen Vollversammlung des Rosa-Luxemburg-Vereinse.V.
Leipzig am 10. Oktober 1992. Leipzig 1992. 44 S. — Heft 4: Barbel Bergmann: Arbeits-
unsicherheit. Erlebenund Bewdltigen. Eine Studieausdem Raum Dresden. Leipzig1993.44 S.
— Heft5: UtaSchlegel : PolitischeEinstellungen ostdeutscher FrauenimWandel. Leipzig 1993.
60 S. —Heft 6: Walter Poeggel: Deutsch-polnische Nachbarschaft. Leipzig 1993. 74 S. —Heft
7: Ernstgert Kalbe: Aktuelles und Historisches zum jugoslawischen Konflikt. Leipzig 1993.
50S.









