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Editorial

Wenn mit Band 10(2008) unseres Osteuropa-Jahrbuchs anldfdlich des
600j ahrigen Universitatsjubilaums 2009 dem Leser eine »Nachlese« zur
Osteuropakunde in Leipzig offeriert wird, so bezieht sich diese darauf,
dai3 die Bande 8/1 und 8/2 des Jahrgangs 2006 bereits Studien, Doku-
mentationen und Informationen zu diesem Thema vorgelegt sowie eine
weitere Arbeitstagung des Arbeitskreises Osteuropa unserer beiden Tr&
gergesellschaften am 21. September 2006 Vortrage zu osteuropakundli-
chen Disziplinen und Problemen an der Leipziger Universitét unterbreitet
haben, wobel letztere hier zum Teil nachgedruckt werden.

Weitere Aktivitéten zu einem thematisch weitgespannten geisteswis-
senschaftlichen Gegenstand sollen sich in den Halbjahresheften von 2008
und 2009 des Periodikums »K ultursoziol ogie« niederschlagen.

Mit unserer »Nachlese« erscheinen wir noch im Vorfeld der offiziel-
len Jubildumsfeierlichkeiten an der Universitéat und bieten damit Gelegen-
heit fir sachliche Kenntnisnahme und kritische Repliken.

Im Aufsatzteil begegnen personliche Reflexionen zur Wissenschafts-
entwicklung ebenso wie Studien zur Geschichte und Problematik einzelner
Fachgebiete auf dem interdisziplindren Feld der fachlich differenzierten
Osteuropakunde.

Zu ersteren gehort die subjektive Beschreibung einer langjahrigen Ko-
operation mit Historikern und anderen Gesell schaftswissenschaftlern aus
ost- und stidosteuropéischen Landern von Ernstgert Kalbe, ebenso wie
der Beitrag Uber die wirtschaftshistorische Osteuropaforschung von
Gerd Neumann, welche die enge und freundschaftliche Zusammenarbeit
mit Fachkollegen dieser Region zu DDR-Zeiten verdeutlichen —ein Ka-
pitel, das schon aus kollegialen Griinden nicht in Vergessenheit geraten
sollte. Zu letzteren zdhlen mehrere Studien Uber die Entwicklung einzel-
ner osteuropawissenschaftlicher Disziplinen, so die historiographischen
Abrisse von Volker Hoélzer Gber den Richtungswandel der Ost- und Siid-
osteuropa-Historiographie in Leipzig zwischen 1933 und 1936 bzw. —
breiter gefaldt — von Woblfgang Geier Uber die Entstehung der Slawen-
bzw. Sorbenkunde an der Universitét im 18./19. Jahrhundert.
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In diesen Kontext gehdren auch die profunden disziplindren Beitrége
von Hans-Christian Trepte zur traditionsreichen und weitgefacherten Po-
lonistik an der Leipziger Universitét, die — mit Vor- und Ruckgriffen —
insbesondere fir die Periode nach 1945 bis zum Ende der DDR aufgear-
beitete wird, wie auch Erwin Lewins Nachtrag zu den albanol ogischen
Forschungen, diein Leipzig (und Berlin) als wichtiges »Orchideenfach«
gepflegt wurden, heute aber leider weithin vernachlassigt werden.

Schliefdlich bereichern ergdnzende slawistische Beitrége von Willi
Beitz Uber die einschlégige Literaturwissenschaft in Leipzig, dann stu-
dentische Erinnerungen von Nyota Thun Uber den Neuanfang der hiesi-
gen Slawistik nach 1945, und — last but not least — methodische Hinweise
von Erhard Hexelschneider zu »weif3en Flecken« im Bereich von Slawi-
stik und Osteuropaforschung an der Leipziger Universitét das Profil des
Bandes.

Sonja Striegnitz Erinnerungen an eine abwicklungsbedingte »Sonder-
struktur«, die das Ende ihres Arbeits ebens an der Berliner Humbol dt-Uni-
versitét prégte, machen den —im Vergleich zu Leipzig noch moderaten —
Umgang mit gesellschaftswissenschaftlichen Hochschullehrern wie qua-
lifizierten Mitarbeitern der »gesamtdeutsch« vereinnahmten DDR deut-
lich.

Im zweiten Teil des Bandes unterbreiten wir wichtige Dokumente
der SMAD zum Hoch- und Fachschulwesen zwischen 1945 und 1949,
die den zielgerichteten Einsatz der sowjetischen Besatzungsbehdrden fiir
die Entnazifizierung und die demokratische Umgestaltung des hoheren
Bildungswesens in Ostdeutschland, entsprechend den Vereinbarungen
der Antihitlerkoalition bezeugen, was heute haufig entweder verschwie-
gen oder gar verleumdet wird. Diese Dokumentation beruht auf einer
Veroffentlichung von Gottfried Handel und Roland Kéhler in der DDR-
Reihe fir Hochschulbildung aus dem Jahre 1975 und fihrt uns das Wir-
ken der SMAD fiir eine weitreichende sozia politische Bildungsrevolution
vor Augen, die in Westdeutschland niemals vollzogen wurde oder nach
der »deutschen Wiedervereinigung« selbst hierzulande im Osten tenden-
ziell sogar wieder riickgéngig gemacht wird.

Im Berichtsteil von Band 10 vertffentlichen wir eine Information
Uber Publikationen der Universitdt anld3lich des 600jahrigen Jubildums
der alma mater (Molker Holzer), einen wissenschaftsgeschichtlichen Be-
richt Uber die »tirkische Gleichung« in der Perspektive der deutschen
>Sidosteuropakunde wéhrend des Zweiten Weltkrieges (Richard Al-
brecht), eine Rezension zu den informativen Heften »Damals und heutex
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des Leipziger Europahauses tiber Osteuropéer (Russen, Polen, Bulgaren,
Rumanen und Griechen) in Leipzig (Dietmar Endler) sowie —wie Ublich
— bibliographische Angaben zu den Verdffentlichungen der Rosa-L uxem-
burg-Stiftung Sachsen und der Gesellschaft fur Kultursoziologie Uber
Osteuropa-Themen, die das Spektrum unserer wissenschaftlichen und
bildungspolitischen Aktivitaten deutlich machen.

Die Herausgeber
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ERNSTGERT KALBE

Zur Wissenschaftskooperation mit Kollegen
aus Osteuropa

Aufgefordert, Uber Kooperation mit osteuropéischen Wissenschaftlern
zu DDR-Zeiten Uber die Entwicklung des Real sozialismus zu sprechen,
ist festzuhalten, dai3 fir die Bewertung von Leistungen oder Fehlleistun-
gen des sozialistischen Systems in Osteuropa heute eine glltige Mef3 atte
weitgehend fehlt. Die Mal3stdbe fir gesellschaftlichen Fortschritt und
die Rolle von Revolution und Reform im geschichtlichen Konzept haben
sich verschoben, manche meinen gar, hétten sich aufgehoben. Deshalb
u.a. die Vorstellung vom Ende der Geschichte (Fukujama), wodurch der
Kapitalismus als Sieger und/oder Endpunkt der Geschichte erscheint.
Kurios mutet an, dal3 angesichts der Implosion des Realsozialismus und
der Restauration eines globalen Kapitalismus im linken Spektrum Fort-
schrittspessimismus um sich greift, wahrend im neoliberalen Umfeld
zweifelhafter Fortschrittsoptimismus wieder aufersteht.

Die marxistische Formationstheorie bleibt weiter umstritten, aber
auch im Gespréach, wie das jlngste Pladoyer von Michagl Brie in unse-
ren »Osteuropa-Jahrbiichern« zu »Aufstieg und Fall des osteuropéischen
Staatssozialismus« bezeugt.*

Wir gingen in Ubereinstimmung mit der theoretischen Grundposition
der DDR-Historiographie — besonders zur Sozialismusgeschichte — von
der Marxschen Lehre der 6konomischen Gesellschaftsformation aus, die
bei aller Spezifik ihrer regionalen Erscheinungsformen und historischen
Wirkungsweise insgesamt die langfristigen Grundtendenzen der ge-
schichtlichen Entwicklung préagen wirde. In Kenntnis dessen, das kon-
krete Gesellschaften niemals as vermeintlich reine Verkorperung des

1 Siehe Michael Brie: Der sowjetische Staatsparteisozialismus im Lichte der Marx-
schen Theorie »progressiver Epochen der 6konomischen Gesellschaftsformation.
In: Osteuropa in Tradition und Wandel. Leipziger Jahrbiucher. Bd. 6: Aufstieg und
Fall des osteuropaischen Staatssozialismus: Ursachen und Wirkungen. Leipzig 2004.
S. 197ff.
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I deal's begegnen, unterschétzten wir jedoch die Gefahren politischer Re-
gression und systemischer Deformation des gesellschaftlichen Formati-
onswechsels von vorbirgerlichen in nachblrgerliche Gesellschaften in
Uberwiegend rickstandigen Regionen, gerade auch Rul3lands bzw. Ost-
europas, in denen kapitalistische Strukturen nur in Zentren, sonst aber
schwach ausgeprégt waren, und Uberschétzten damit die Geschichts-
méachtigkeit von historischen Tendenzen und gesellschaftlichen Entwick-
lungsgesetzen.

Die jungsten Erfahrungen haben erneut dartiber belehrt, dal’ neben
den nétigen objektiven Bedingungen vor allem die Reife der subjektiven
Faktoren fir den Wechsel gesellschaftlicher Formationen entscheidend
sind, wahrend »grofe Spriinge« in »Sieben-Meilen-Stiefel n« geschicht-
lich hdchst selten begegnen.

Die philosophische Debatte dariiber begann nach der sogenannten
Wende — nach Walter Markov besser »Vendeé« — mit politischen Meta-
phern Uber eine »Rickkehr in die Zukunft«, oder in Umkehr dieser Aus-
sage mit dem Slogan »zuriick aus der Zukunft« in der verdienstvollen
Suhrkamp-Ausgabe von 2005 »Osteuropéi sche Kulturen im Zeitalter des
Postkommunismus«. Darin veroffentlichte Boris Groys, Professor fir
Philosophie in Karlsruhe, eine Studie zur »postkommunistischen Situati-
on«,2worin er betont, dal die real sozialistischen Lander keinen Anspruch
auf Verwirklichung des kommunistischen Ideals erhoben, sondern sich
aslange Ubergangsform zum Kommunismus begriffen. Dennoch zeich-
ne sich die heutige postkommunistische Situation dadurch aus, dal3 eine
kiinftige Realisierung des Kommunismus nicht a's etwas vollig Anderes,
»sondern bestenfalls a's die Wiederauffihrung des gleichen Stlickes mit
anderen Mitteln gedacht werden kann«, dhnlich wie die heutige politi-
sche Lage des Westens auf gleiche Weise empfunden wird, »ndmlich as
realisierte Utopie bzw. Anti-Utopie«.® Damit bleibe nur, die vorhandenen
konkreten Gesellschaften »in ihrer modellhaften Totalitét« als Ganzes
mit ihren Werten zu akzeptieren oder zu negieren. Postnational seien
solche Modelle in dem Sinne, dal? sie sich exportieren und austauschen
lief¥en. Die Leistung des Kommunismus besttinde darin, die Gesellschaft

2 Siehe Boris Groys: Die postkommunistische Situation. In: Zuriick aus der Zukunft.
Osteuropéische Kulturen im Zeitalter des Postkommunismus. Frankfurt am Main
2005. S. 36ff.

3 Ebenda S. 38.
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in ein »Gesellschaftsmodell« verwandelt zu haben. »Das Ereignis des
Kommunismus hat eine Epoche des weltweiten, internationalen politi-
schen Marktes fir gesellschaftliche Modelle eingeleitet. Die Urszene des
kommunistischen Ereignisses wiederholt sich nicht nur dann, wenn der
Kommunismus wieder einmal a's eine reale Option gehandelt wird, son-
dern jedes Mal, wenn (anstelle nationaler politischer Konzepte) ein altes
oder neues postnationales Projekt auf dem internationalen Markt der po-
litischen Projekte, Modelle und Systeme angeboten wird.«*

Der Kommunismus war geschichtlich das erste dieser postnationa-
len Projekte, an dessen Seite — unter sehr unterschiedlichen gesell schaft-
lichen Bedingungen — inzwischen europaische (EU), amerikanische oder
islamische Gesellschaftsmodelle getreten seien. Daraus folge, dal3 eine
positivistische Geschichtsschreibung, deren Subjekte und Protagonisten
bisher Nationen waren und sind, sich heute mit der Schwierigkeit kon-
frontiert sehen, dal’ verschiedene international e gesel | schaftliche Projek-
te im politischen Diskurs des 20./21. Jahrhunderts dominieren, wéhrend
nationale Projekte als dem 19. Jahrhundert zugehdrig, haufig als tber-
lebt, bestenfalls als nationalistisch gelten. In dieser auf die historische
Vergangenheit projizierten Sicht erscheint der Kommunismus als Unter-
brechung, als Pause oder gar als Zerstérung normaler nationaler Ent-
wicklung. Soweit die geschichtstheoretische Wertung von Boris Groys.

In diesem Kontext erklart sich wohl auch, warum fir die heute ak-
tuelle postsozialistische und positivistische nationale Historiographie in
Osteuropa die politische Systemfrage wie die soziale Frage insgesamt
(und die Klassen und Klassenbeziehungen insbesondere) oft weitgehend
asirrelevant erscheinen, wahrend die Nationsformierung und die natio-
nalen Beziehungen in das Zentrum des Interesses riicken. Das scheint
legitim, soweit die Nationwerdung als Aspekt umfassender sozial histori-
scher Prozesse behandelt wird, wirkt jedoch inaktuell und ahistorisch,
wenn die nationale Frage quasi als Drehachse in den heute dominieren-
den internationalen Globalisierungsprozessen aufgefaldt wird.

Eine objektive Schwierigkeit des realsozialistischen Systemsin Ost-
europa bestand gerade darin, dal3 es von den gegebenen objektiven Ent-
wicklungsbedingungen her sowohl postnationales Zukunftsprojekt als
auch gegenwartiges Konzept einer nachholenden nationalen Konstituie-
rung vieler Volker sein mufite.

4 Ebenda S. 40.
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Nicht zuletzt daraus resultierte ein politisch indoktriniertes System
vom Typ einer Entwicklungsdiktatur, die ein etatistisch-autoritdres Re-
gime Uber die Gesellschaft mit dem Ziel des beschleunigten sozial 6kono-
mischen Fortschritts verkdrperte, dagegen eine demokratische politische
Selbstorganisation der Gesellschaft weitgehend ausschlof3, wie das auch
heute noch fur viele im kapitalistischen Sinne ricksténdige Volker der
»Dritten Welt« auf dem Weg in die sogenannte »Moderne« charakteri-
stisch ist.®

Solche Zusammenhange spielten in unserem damaligen Bemiihen um
die historische Darstellung des osteuropéischen Realsozialismus keine
uns bewufte Rolle, wobei wir uns den zivilisatorisch-6konomischen
Ruckstand des Ostens durchaus vor Augen fuhrten. Vielmehr begriffen
wir den osteuropéi schen Realsozialismus als Verkdrperung des formati-
onshistorischen gesellschaftlichen Fortschritts unter den spezifischen
Bedingungen der Lander Osteuropas, die bei Nutzung von Elementen
des feudalen Kollektivismus und unter wesentlicher Umgehung des K api-
talismus einen Sprung in den Sozialismus vollziehen wirden. Das pragte
unser Forschungskonzept ebenso wie die Beziehungen zu den osteuro-
péischen, insbesondere den sowjetischen Kollegen.

Die Zusammenarbeit mit Kollegen osteuropaischer Lander vermittel-
te uns nicht nur ein zentrales Bildungserlebnis fir den Historiker, gerade
wegen der Vielfalt konkreter historischer Bedingungen in dieser Region,
sondern auch einen nachhaltigen Gewinn an personlichen Erkenntnissen
hinsichtlich des Verstdndnisses der Gedanken- und Gefuihlswelt slawischer
Intellektueller wie auch einfacher Menschen, die seit dem 19. Jahrhun-
dert vielfach mit Wirkungen humanistischer européischer Kulturtraditio-
nen, im 20. Jahrhundert aber auch zunehmend und wiederholt mit einer
militanten Expansionspolitik des deutschen Imperialismus konfrontiert
waren. Osteuropa — und besonders Rufdland — sah sich quasi mit den
Langzeitfolgen des traditionellen Streits von Westlern und Slawophilen
im Wertewandel mehrerer historischer Zeitwenden konfrontiert, wobei
fur die Sozialismusgeschichte W. I. Lenin quasi in westlerischer und J.
W. Stalin in dlawophiler Tradition standen.

5 Siehe Ernstgert Kalbe: Chancen und Grenzen realsozialistischer Modernisierung in
Osteuropa. Nachdenken Uber die Oktoberrevolution. In: Die Russische Revolution
1917 und die Linke auf dem Weg in das 21. Jahrhundert. Leipzig 1998. S. 23ff.
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Was meine personliche Anteilnahme an der Gestaltung international er
K ooperationsbeziehungen mit Wissenschaftlern, insbesondere mit Histo-
rikern der sozialistischen Lander Osteuropas betrifft, sowohl fir die lan-
gen Jahre as Lehrstuhlleiter an der Sektion Geschichte (1974—1990/
1991) der Karl-Marx-Universitét als auch schon vorher —am Institut fir
Geschichte der européischen Volksdemokratien (1955-1968) wie auch
am Franz-Mehring-Institut (1969-1974) — so sind mir fruchtbare und
ergebnisreiche Arbeitskontakte erinnerlich, die sich in gegenseitigen Stu-
dienaufenthalten und Gastvorlesungen, gemeinsamen Arbeitstagungen
und Publikationen niederschlugen und sich durch sachkundige und frei-
mitige Debatten auszeichneten. Daraus entstanden zugleich zahlreiche
stabile personliche Freundschaften, die mit vielen schonen Erlebnissen
und gastlichen Einladungen verbunden waren, wobel nach slawischer
Sitte dem opulenten Gastmahl und landestypischen akoholischen Getran-
ken zugesprochen wurde. Das war dem offenen und informativen Ge-
spréch zur algemeinen Situation wie zu aktuellen Wissenschaftsproblemen
keineswegs abtréglich und begrindete manche personliche Freund-
schaft, die den Systemwechsel Uberdauerte. Manche aber hielten der
»Wende« nicht stand, was Anfang der neunziger Jahren — folgerichtig —
die Abwendung von Berlin (Ost) und Leipzig wie die Hinwendung zu
Bonn/Berlin (West) und Minchen nach sich zog. Das gilt fir siidosteu-
ropéische Kollegen, insbesondere aus Bulgarien, meinem urspriinglich
vorrangigen historischen Arbeitsgebiet seit den flinfziger/sechziger Jah-
ren, ebenso wie fur sowjetische Gesellschaftswissenschaftler bzw. Hi-
storiker, die in den siebziger/achtziger Jahren verstérkt in das Zentrum
meines wissenschaftlichen Arbeitsfeldes und entsprechender K ooperati-
onsbeziehungen rickten.

Im nachhinein wird mir zunehmend deutlich, daf} schon vor der
Wendezésur 1989/1991 fiir die sowjetischen Kollegen einige historisch-
methodologische Probleme der Entwicklung Ruflands und der Sowjet-
union in den damaligen Diskussionen eine zentrale Rolle spielten:

Erstens: Aktuelle Wirkungen des historisch tradierten Konflikts zwi-
schen Slawophilen und Westlern fir den Entwicklungsweg der Sowjet-
union bisin die damalige Gegenwart, wobei einerseits der Stolz auf eine
eigenstandige Verwurzelung in der ostrémischen etatisti sch-orthodoxen
Tradition deutlich war, aber andererseits darauf orientiert wurde, vermit-
tels sozialistischer Industrialisierung eine von européischen Standards ge-
leitete Modernisierung zur Uberwindung ererbter feudal-agrarischer
Rucksténdigkeit zu forcieren. Mit Ausnahme der wenigen urspringlich
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kapitalistischen Zentren und der durch die sozialistische Industrialisie-
rung neu geschaffenen Industriegebiete — (die nach dem Krieg grofiteils
aufwendig wiederherzustellen waren) — muf3te man sich fir weite riick-
sténdige Regionen des Landes an Lenins Konzept vom nichtkapitalisti-
schen Entwicklungsweg orientieren, ein Versuch, aus vorkapitalistischer
Rickstandigkeit in eine nachburgerliche Gesellschaft zu springen. Die
daf ir gegebenen gesellschaftlichen und 6konomischen Voraussetzungen
wurden wohl Uberschétzt, wahrend dagegen ungunstige sozial politische
Bedingungen, darunter die vorwiegend dorflichen Agrarstrukturen wie
die starke soziale und nationale Differenzierung der Union — trotz aller
M odernisierungsfortschritte — eher unterschatzt wurden.

Zweitens. Unverkennbar war auch eine betonte historische Begriindung
des Bestrebens und der Anstrengungen Ruf3ands bzw. der Sowjetunion,
eine selbstandige Grofimachtrolle im Konzert der Weltpolitik zu spielen,
genahrt nicht zuletzt durch die Erfahrungen des faschistischen Uberfalls
auf die Sowjetunion und danach begriindet durch die Systemkonfronta-
tion mit den imperialistischen Hauptméchten, obwohl die ékonomisch-
materiellen Voraussetzungen fir einen »historischen Systemwettbewerb«
hochst ungiinstig waren; gewil3 spielte dabei auch ein traditionelles, auf
die Sowjetmacht Ubertragenes orthodoxes Missionsdenken eine Rolle,
das an den byzantinischen Caesaropapi smus anschlof? und den Anspruch
Ruflands als »Drittes Rom« im Gedéchtnis bewahrte, als Trager ortho-
doxer Glaubenskriege, as Zentrum der »Heiligen Liga« im spéten 17.
Jahrhundert wie der »Heiligen Allianz« im 19. Jahrhundert, was gleichsam
auf die Sowjetunion as Zentrum des »sozialistischen Lagers« Ubertragen
wurde. Die von Uwarow formulierte Dreieinigkeit von »Orthodoxie, Au-
tokratie und Volkstume« wirkte im Hintergrund a's historischer Vorlaufer
von Sow;jetpatriotismus und Motivation von grof3russischem Nationalis-
mus fort, was spater mit dem Entstehen der sozialistischen Gemein-
schaft einer Metamorphose zum sozialistischen Internationalismus
unterlag.

Drittens schliefdlich gipfelte alles in der Uberragenden Rolle der So-
wjetunion im antifaschistischen Befreiungskrieg. Der Sieg der Antihitler-
koalition Uber den Faschismus, fir den die Sowjetunion die Hauptlast
getragen und zu dem sie den Hauptbeitrag geleistet hatte, begriindete den
legitimen Anspruch der UdSSR auf die Mitgestaltung einer weltweiten
demokratischen Nachkriegsordnung und die Neuordnung der osteuro-
péischen Verhdtnisse, in denen die unmittelbaren Nachbarn die Rolle ei-
nes gewandelten »cordon sanitaire« gegen evtl. neue Bedrohungen



Zur Kooperation mit Kollegen aus Osteuropa 23

spielen und die Funktion einer Glacis befreundeter osteuropéischer Staa-
ten erfullen kdnnten.

Soweit war das weitgehender Konsens der Grof3méchte der Antihit-
lerkoalition in den Beschllissen von Jalta und Potsdam.

Was die inhaltlichen Fragen unserer Gesprache und die wissen-
schaftlichen Gegenstande dieser K ooperationsbeziehungen im Hinblick
auf die Sozialismusgeschichte anbelangt, so erinnere ich mich besonders
an Diskussionen zur sozialen Gesellschaftsstruktur in Ruflland, zu den
Klassenbeziehungen und zur politischen Hegemoniefrage in der soziali-
stischen Revolution, die — Uber die Schriften Lenins hinausgehend —
doch sehr unterschiedlich ausgearbeitet und insgesamt wohl unausge-
reift dargestellt waren.® Gleiches gilt auch fir das Verhdltnis von Pro-
duktionsverhaltnissen und Produktivkréften, wobei die Rolle Ersterer
angesichts des vorrangig staatlichen (etatistischen) Eigentums fur den
eigentlichen Vergesellschaftungsprozeld wohl wesentlich Uberschétzt,
wahrend Letztere als produktiver Entwicklungsfaktor eher unterschatzt
wurden.

Im Hinblick auf die fir jede Gesellschaft wesentliche Machtfrage
konzentrierte sich die Diskussion weniger auf ihren sozal-politischen
Inhalt (ihre konkrete Substanz) als vielmehr auf die Formen der politi-
schen Organisation der Gesellschaft, wobei deren Struktur (Sowjetsy-
stem bzw. Komitees Nationaler Fronten) eher as deren notwendiger
sozialer und demokratischer Gehalt im Mittel punkt standen.

Grol3es Gewicht besal3en schliefidlich Veranstaltungen und Debatten
um das Verhdltnis von Antifaschismus und Befreiungskrieg, Volksdemo-
kratischer Revolution und Internationalismus, die einen wesentlichen Tell
unserer Zusammenarbeit ausmachten. Das schlug sich auch in gemein-
samen Publikationen nieder, wasim weiteren néher zu belegen sein wird.

Das Fazit dieser Bemihungen 183 sich in bestimmter Hinsicht in
unserem damaligen Hochschullehrbuch »Geschichte der sozialistischen
Gemeinschaft« (1981) besichtigen, das einerseits ein vergleichsweiserei-
ches Faktenmaterial Uber deren Entwicklung beinhaltet, andererseits aber
durch eine apologetische Uberschétzung des erreichten inneren gesell-

6 Siehe Juri Krassin: Die Theorie der sozialistischen Revolution. Leninsches Erbe und
Gegenwart. Berlin 1980. — L. S. Gaponenko/K. V. Guseva (Red.): Gegemonija prole-
tariata v trech russkich revoljucijach. Moskau 1975.
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schaftlichen Entwicklungsstandes charakterisiert wird, wodurch man-
che inneren Widerspriiche und Konflikte verharmlost erscheinen.”

Bel der Arbeit an diesem Lehrbuch konnten wir uns auf mehrere
sowjetische Arbeiten stiitzen, die den damaligen Stand der Kenntnisse
und Erkenntnisse zur Geschichte des internationalen Sozialismus reflek-
tierten, sich jedoch bezliglich des methodischen Herangehens (Gegen-
standsbestimmung und M ethode des Vergleichs) wesentlich von unserer
M onographie unterschieden.2 Dennoch bedurfte es mancher Kéampfe, ehe
unser Buch erscheinen konnte, namentlich an und mit der Akademie fir
Gesellschaftswissenschaften beim ZK der SED, wo mancher offenbar
die Frage stellte: Dirfen die das Uberhaupt!

Dennoch besteht im Rickblick auf unsere sozialismusgeschichtli-
chen Arbeiten, die an Untersuchungen zu revolutionéren Traditionen eu-
ropéischer Volker sowie an Enthillungen der expansiven Ostpolitik des
deutschen Imperialismus ankniipften, begriindeter Anlal3 fir eine selbstkri-
tische Sicht auf die Annahme mancher wenig hinterfragter politisch-theo-
retischer Konzeptionen sowie auf die apologetisch Giberhthte Bewertung
der sozialen Errungenschaften und realen Ergebnisse sozialistischer Ent-
wicklung in Osteuropa, nicht jedoch fir eine Absage an die theoreti-
schen Grundlagen, methodologischen Kriterien und die vergleichende
Methode der historischen Sozialismusanalyse.

Dabei waren wir freilich Partei in der realen Systemkonfrontation
und im Ringen um gesellschaftlichen Fortschritt und verdrangten — teils
wissentlich, teils unbewuf3t — Geburtsfehler, Deformationen und stalini-
stische Verbrechen des Realsozialismus, die nicht zuletzt, jedoch nicht
zwangslaufig, durch innere wie auf3ere ungiinstige Bedingungen fir die-
sen historisch ersten Sozialismusversuch verursacht waren. Herrschen-
de Klassen und regierende Garnituren waren — und sind — stets bemiiht,
die Erfolge ihrer Politik zu Uberhdhen, wahrend systemare Defizite und
gesellschaftliche Fehlentwicklungen entweder gerechtfertigt, mindestens

7 Siehe Geschichte der sozialistischen Gemeinschaft. Herausbildung und Entwicklung
des realen Sozialismus von 1917 bis zur Gegenwart. Autorenkollektiv unter Leitung
von Ernstgert Kalbe. Berlin 1981. 531 S.

8 Sovor allem J. M. Zukov (Red.): Mirovaja socialisti¢eskaja sistema. Moskau 1973.
— N. Ja. Bromlgj/E. M. Zukov/L. N. Lisicyna Mirovaja socialisticeskaja sistema.
Nekotorye problemy teorii i istorii stanovlenija socializma. Moskau 1973. — V. |.
Zuev: Mirovaja sistema socializma: Ekonomigeskie i politiceskie aspekty edinstva.
Moskau 1975.
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kleingeredet oder sogar negiert werden. Das ist weder neu noch einma-
lig in der Geschichte, wird aber bedrohlich fir jedes politische System,
wenn es der eigenen Propaganda erliegt und den eigenen Wunsch fir die
objektive Reditét nimmt.

In einem solchen Koordinatensystem bewegte sich unsere gesell-
schaftswissenschaftliche Sozialismusforschung, wobei sie zweifelsfreie
soziale Errungenschaften des Realsozialismus Uberbetonte und sogar
selbsterkannte Gebrechen der eigenen Ordnung beschonigte, teilsin Er-
wartung eines sich kiinftig positiv verdndernden internationalen Kréfte-
verhdltnisses, teils in der Hoffnung auf systemstabilisierende politische
und 6konomische Reformen, freilich nicht in der chaotischen und
sel bstzerstérerischen Manier von Gorbatschows »Glasnost« und »Pere-
stroikak, die den etatistischen Traditionen staatlicher Leitung in osteuro-
péischen Gesellschaften zutiefst widersprachen — und von denen selbst
die Antipoden der Systemkonfrontation Uberrascht wurden.

* * *

Mit Dankbarkeit erinnereich mich der Zusammenarbeit mit sowjetischen
Wissenschaftlern, die uns das nétige Hinterland fir die wissenschaftli-
che Erdrterung sozialismusgeschichtlicher Osteuropa-Themen sicherten,
nicht zuletzt durch sachlich-kritische Gutachten zu manchen unserer
Projekte.

Diese Kooperation vollzog sich auf Leipziger Seite im Zusammen-
wirken meines 1974 neugebildeten Lehrstuhls an der Sektion Geschichte
mit dem Franz-Mehring-Institut, woran seitens des FMI insbesondere
Gottfried Handel und Werner Maiwald, danach vor allem Horst Richter
und Georg Harder, sowie seitens der Sektion Geschichte auf3er mir auch
Lutz-Dieter Behrendt, Gerhard Fuchs, Hartmut Kastner und Hartmut
Lauenroth besonderen Anteil hatten.

Hinsichtlich der sowjetischen Partner denke ich vor allem an die Hi-
storischen Fakultéten und die Weiterbildungsinstitute fir Gesellschafts-
wissenschaften (IPK) der drei Universitdten in Leningrad, Moskau und
Kiew sowie an das Institut Slawjanowedenija (Slawenkunde) der Akade-
mie der Wissenschaften der UdSSR in Moskau. Da es nicht meine Auf-
gabe ist, hier die inhaltliche Spezifik der Zusammenarbeit des FMI mit
den sowjetischen Weiterbildungsinstituten zu behandeln, an deren Ent-
wicklung ich Anfang der siebziger Jahre mitgewirkt habe, konzentriere
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ich mich besonders auf die Ausgestaltung der wissenschaftlichen Zu-
sammenarbeit meines L ehrstuhls mit den sowjetischen Partnern.

Lediglich drei interessante Reisen sollen genannt werden, die der ge-
nerellen Weichenstellung fir die Zusammenarbeit in den siebziger und
achtziger Jahren dienten: erstens eine Reise im Sommer 1973, die den
damaligen FMI-Direktor Gottfried Handel und mich an die IPK nach
Leningrad, Moskau und Kiew fihrten, um gemeinsame Publikationspro-
jekte, Lehrprogramme und gegenseitige Lehrveranstaltungen zu konzi-
pieren; zweitens eine Reise des Leipziger Prorektors Hans Piazza mit
Helmut Anders (FMI) und mir (Sektion Geschichte) im Frihjahr 1975
nach Kiew zur Teilnahme an einer sowjetischen Allunions-Hochschul-
konferenz mit internationaler Beteiligung zum 30. Jahrestag des Sieges
Uber den Faschismus und zur Abstimmung gemeinsamer Forschungsvor-
haben zwischen Leipziger und Kiewer Historikern; drittens schliefdlich
eine Reise 1976 von Werner Maiwald (Sektion Wirtschaftswissenschaf-
ten) und mir nach Moskau, Leningrad und Kiew zur Vorbereitung einer
Hochschulkonferenz der DDR mit sowjetischer Beteiligung zum 60. Jah-
restag der Oktoberrevolution, die im Jahre 1977 an der Karl-Marx-Uni-
versitét in Leipzig stattfinden sollte.

Nachfolgend erlaube ich mir einige personliche Bemerkungen zur
Zusammenarbeit mit den verschiedenen sowjetischen Hochschulen und
Instituten:

Intensive und freundschaftliche Kontakte unterhielten wir mit Histo-
rikern, aber auch Okonomen und anderen Gesellschaftswissenschaftiern
an der Universitét in Leningrad.

Dankbar erinnere ich mich solcher Leningrader Wissenschaftler wie
Sergel Iwanowitsch Tjulpanow, Politotkonom und vormals hoher Offi-
zier der SMAD in Berlin, Georgi Wassiljewitsch Woronzow, Historiker
und Direktor des IPK an der Leningrader Universitat, an Wiktor Wladi-
mirowitsch Priwalow, KPdSU-Historiker am IPK, Leonid lwanowitsch
Selesnjow, Prorektor fir Gesellschaftswissenschaften dieser Universitét,
Wiktor Anatoljewitsch Jeshow, Dekan der dortigen Historischen Fakul-
téat, Stanislaw Michgjlowitsch Stetskiewitsch, Osteuropahistoriker und
Offizier der Wojsko Polskie im Krieg, mit denen uns eine enge Zusam-
menarbeit verband. So ermdglichte uns Georgi W. Woronzow, das eini-
ge Mitarbeiter meines Lehrstuhls am dortigen IPK Studienaufenthalte
nach eigenem Programm absolvierten, die der Vorbereitung ihrer Disser-
tationen dienten. Dort hielten Leipziger Wissenschaftler auch Vorlesun-
gen.
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Besondere Erinnerungen habe ich an Sergej lwanowitsch Tjulpanow,
der an fUhrender Stelle der SMAD die demokratische Umwalzung in
Ostdeutschland und den Neubeginn in der DDR begleitete, und mit dem
ich viel spater — 1975 — die gemeinsame Publikation der Leipziger und
Leningrader Universitét »Einheit, im Kampfe geboren« herausgab.®

Im Oktober 1976 beging Sergej |. Tjulpanow, damals Professor fir
Politische Okonomie an der Leningrader Universitat — dort offiziell ziem-
lich unbeachtet — seinen 75. Geburtstag, zu dem eine Delegation der
Karl-Marx-Universitét mit Horst Richter, Direktor des FMI, der auch ich
angehorte, anreiste und zugleich im Auftrage der Staatsfiihrung der DDR
und des Ministeriums fir Hochschulwesen der DDR Gliickwiinsche und
eine hohe staatliche Auszeichnung tbergab. Dieser Umstand veranlaléte
die Leitung der Leningrader Universitdt zu einem ad hoc anberaumten
Ehrenkollogium fir Tjulpanow, der abends fir einige wenige sowjeti-
sche Kollegen und seine »deutschen Freunde« einen sehr privaten Emp-
fang gab, der —wie man so sagt — in herzlicher Atmosphére verlief.

Freundschaftliche Beziehungen und produktive Zusammenarbeit ver-
banden uns mit dem Akademie-Institut fir »Slawenkunde« (Slawjano-
wedenija) in Moskau.

Der Historiker Aleksandr Jakowlewitsch Manusewitsch, verantwort-
licher Redakteur des Werkes »Welikij Oktjabr i revoljuzii 40-ich godow«°
an diesem Ingtitut, bot uns eine Tribline flr wissenschaftliche Diskussio-
nen und beeinfluf3te unsere eigenen Forschungen zur volksdemokratischen
Revolution wesentlich. Hier fanden interessante revol utionsgeschichtli-
che Vortrége und Debatten statt, an denen wir uns beteiligen konnten.
So etwa mit einem Beitrag zum Revolutionsvergleich von Oktoberrevo-
lution und volksdemokratischer Revolution, den ich 1985 dort vortrug
und in der Zeitschrift »Sowjetskoje Slawjanowedenie« vertffentlichte.

Die zentrale Frage dieser Diskussionen bestand darin, wie unter neu-
en Bedingungen — gestiitzt auf das Erbe des Antifaschismus und die

9 Siehe Edinstvo, rozdennoe v bor’be. Leningrad 1976. — Einheit — im Kampfe gebo-
ren. Beitrége zum 30. Jahrestag der Befreiung vom Faschismus. Hrsg. von Ernstgert
Kabeund S. I. Tjulpanov. Leipzig 1975.

10 Siehe J. JaManusevi¢ (otv. red.): Velikij Oktjabr’ i revoljucii 40-ch godov v stranach
Central’noj i Jugo-Vostoénoj Evropy. Moskau 1977 (2. Aufl. 1982).

11 Siehe Ernstgert Kalbe: Voprosy sravnitel’ nogo izucenija Velikoj Oktjabr’skoj Sociali-
sticeskoj Revoljucii v 40-ch godov. In: Sovetskoje Slavjanovedenie. Moskau (1985)4.
S. 23ff.
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Leninsche Revolutionstheorie — der Ubergang von der demokratischen
zur sozialistischen Umwal zung real vollzogen werden konnte.

Der spétere Direktor dieses Instituts fur Slawenkunde und Balkani-
stik, Wladimir Konstantinowitsch Wolkow, der friher zur UdSSR-Politik
der kollektiven Sicherheit schrieb, jlingst Autor des Buches »Stalin woll-
te ein anderes Europak,'? verschaffte uns wiederholt — vor und auch
noch nach der »Wende« — Zugang zu wichtigen Quellen und zur Litera-
tur des Instituts.®

Ebenfalls enge K ooperationsbezi ehungen ergaben sich mit Aleksandr
Iwanowitsch Nedoresow, einst politischer Berater bei frilhen Nach-
kriegsregierungen der Nationalen Front der Tschechoslowakel und Spe-
zidlist fur tschechoslowakische Geschichte, mit Ljubomir Borisowitsch
Walew, Spezialist fur bulgarische Geschichte, der tUiber antifaschistischen
Widerstand in Slidosteuropa und Uber die Vaterlandische Front Bulgari-
ens schrieb, mit Antal 1. PuskaS, der Uber neue und neueste Geschichte
Ungarns arbeitete sowie mit Michail Birman, der sich mit den stidslawi-
schen Nationalbewegungen im 19. Jahrhundert beschéftigte und zur ju-
goslawischen Geschichte publizierte.

Ein vielfaltiger Gedankenaustausch entwickelte sich nicht zuletzt mit
Galina Pawlowna Muraschko, Walentina W. Marina, Rita P. Grischina
und Alina F. Noskowa, sémtlich habilitierte Mitarbeiterinnen an diesem
Moskauer Institut, die zu sozialen, politischen und 6konomischen Um-
walzungen nach 1944/1945 in Osteuropa arbeiteten und dazu mehrere
Monographien vorlegten.*

In dankbarer Erinnerung behalte ich auch die wechsel seitigen Vorle-
sungen, gemeinsamen Konferenzen und Publikationen mit Kiewer Ge-
lehrten, darunter mit Iwan 1. Donij, Direktor des Kiewer IPK an der
Schewtschenko-Universitdt und vormals ranghoher Politoffizier der So-
wjetarmee in der Schlacht auf den Seelower Hohen, mit Juri Jurjewitsch

12 Siehe Stalin wollte ein anderes Europa. Moskaus AufRenpolitik 1940-1968. Eine Do-
kumentation von Vladimir K. Volkov. Hrsg. von Harald Neubert. Berlin 2003.

13 Siehe dazu u. a. Ernstgert Kalbe: Sowijetische Osteuropapolitik der Nachkriegsperi-
ode (1944-1953) in Dokumenten russischer Archive. In: Sitzungsberichte der Leib-
niz-Sozieté. Bd. 83. Berlin 2006. S. 183ff.

14 Siehe dazu u. a. Galina P. Murasko: Bor’ba rabotego klassa za nacionalizaciju pro-
my8lennosti. 1z opyta revoljucii 40-ch godov v stranach Central’noj i Jugo-vostoc-
noj Evropy. Moskau 1979. — Vaentina V. Mar’'ina: Krest'janstvo v revoljucijach
40-ch godov v stranach Central’ noj i Jugo-Vosto¢noj Evropy. Moskau 1984.
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Kondufor, zunéchst Dekan der Historischen Fakultét, danach Direktor
des Historischen Instituts der Ukrainischen Akademie der Wissenschaften,
im zweiten Weltkrieg Panzeroffizier an der deutsch-sowjetischen Front,
Anatoli Fjodorowitsch Kistschenko, nach Juri J. Kondufor Dekan der
Historischen Fakultét der Kiewer Universitét, Boris Ilwanowitsch Korol-
jow, Historiker und letzter Direktor des IPK in Kiew, Jaroslaw Stepano-
witsch Kalakura, Historiker, stellvertretender |PK-Direktor und Prorektor
der Kiewer Universitédt, der vieles fir die Kooperation der beiden
Freundschaftsuniversitédten Kiew und Leipzig tat und wiederholt an der
Leipziger Universitédt zu Gast war. Freundschaftliche Treffen und Ge-
spréche, die uns mancherlei Einsichten und Erkenntnisse brachten, fan-
den auch statt mit Karp J. Dshedshula, Lehrstuhlleiter fir Geschichte
der sozialistischen Lander an der Schewtschenko-Universitdt Kiew und
Pawel M. Schmorgun, Lehrstuhlleiter fir KPdSU-Geschichte in Kiew
(der die Leninsche Sicht auf den Ubergang von der demokratischen zur
sozialistischen Revolution in Rufdand fur unveréandert wiederholbar und
allgemeingultig auch unter den Bedingungen des Antifaschismus nach
1944/1945 hielt), sowie mit Wsewolod J. Klokow, Historiker und Poli-
toffizier im Slowakischen Nationalaufstand 1944, der zum antifaschisti-
schen Internationalismus arbeitete sowie mit Pawel Stepanowitsch
Sochan, Historiker und Dimitroff-Forscher am Historischen Akademie-
Institut in Kiew.

Unsere gemeinsamen Aktivitéaten schlugen sich tibrigens auch in ver-
schiedenen Rezensionen und Berichten sowjetischer und ukrainischer
Zeitschriften nieder. So kamen wir z.B. in Kontakt mit N. A. Buzko und
J. M. Kulinitsch, Kiewer Historiker und Redakteure wissenschaftlicher
Publikationen, darunter der Ukrainischen Historischen Zeitschrift, die
mehrfach Uber unsere gemeinsamen Aktivitéten berichteten.’®

Eine besonders enge Zusammenarbeit mit Kiewer Gesellschaftswis-
senschaftlern entwickelte sich seit der bereits erwdhnten Konferenz im
Frihjahr 1975 an der Schewtschenko-Universitét Kiew zum 30. Jahres-
tag der Befreiung vom Faschismus, an der die erwéhnte Delegation der
Leipziger Karl-Marx-Universitédt teilnahm, die nicht nur mit Vortragen
zum Konferenzthema beitrug, sondern weitere Kooperationsvorhaben

15 Beispielsweise im Ukrains kij Istori¢nij Zurnal. Kiew (1979)4. S. 115f. — Ebenda.
Kiew (1982)9. S. 139f. —, aber auch in Obstestvennye Nauki. Moskau (1987)5.
S. 206ff. — Voprosy Istorii KPSS. Moskau (1987)8. S. 149ff.
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vereinbarte.’® Mit Vergniigen erinnere ich mich eines anschliefRenden Aus-
flugs, den Jaroslaw Stepanowitsch Kaakura mit uns Leipziger Gasten
(Piazza, Anders, Kalbe) auf diein voller Kirschbliite stehende hohe Ufer-
seite des Dnepr unternahm, was einen weiten Blick Uber den Fluf3 anbot.
Daran schlof3 sich ein unnachahmlicher ukrainischer »prazdnik« an.

Dank unibertroffener Gastfreundschaft, eines intensiven und schop-
ferischen Arbeitsklimas sowie des standigen Dréangens unserer Gastge-
ber auf thematisch vielfaltige Vorlesungen und Gastvortrage, die tbrigens
immer gut besucht waren, fuhlten wir uns gefordert und dankbar wie zu
hause — »u doma« eben!

Ein besonderes Erlebnis widerfuhr mir bereits 1974 in Kiew, alsich
auf einer Vortragsreise zur Auswertung des VIII. SED-Parteitages nach
einem Vierteljahrhundert Iwan lljitsch Dirda wiedertraf, dem ich 1949/
1950 als unerfahrener 2. FDJ-Kreissekretdr in Leipzig begegnet war, wo
Oberstleutnant Dirda als Nachfolger von General Trufanow Vorsitzender
der SKK (nicht mehr der SMAD) war.

Iwan |. Dirda nahm damals aktives Interesse an der Jugendarbeit
der FDJ, war spéter as sowjetischer Militérattaché im Ausland und da-
nach — nach seiner Entlassung aus dem Militérdienst — als Dozent fir
Wissenschaftlichen Kommunismus an der Kiewer Universitét tétig. In
Erinnerung an seine Leipziger Jahre, die sicher zu den guten Zeiten sei-
nes Lebens gehdrten, bemihte er sich sehr um mich (und meine privat
nachgereiste Frau Erika), fuhrte unsim Kulturleben Kiews aus und nahm
schliefidlich eine Einladung zur Konferenz der Leipziger Universitét zum
30. Jahrestag der Befreiung vom Faschismus an, die ihm 1975 eine Be-
gegnung mit Personen und Stétten seines vormaligen Leipziger Wir-
kungskreises ermdglichte. Er blieb uns bis zu seinem Tode — auch privat
— freundschaftlich verbunden.

Das sowjetische Hochschulministerium in Moskau, reprasentiert
durch Wiktor P. Agafonow, hat Ubrigens stets geholfen, die Barrieren fir
die Zusammenarbeit zwischen den beteiligten Universitéten, deren selb-
sténdigen Qualifizierungsinstituten (IPK) und sowjetischen Akademie-In-
stituten durchlassig zu machen.

16 Siehe die Beitrége in Bessmertnij podvig partii i naroda. Kiew 1976. — Siehe auch die
frihere gemeinsame Publikation von FMI und Kiewer Kollegen »Pod znamenem
proletarskogo, socialisti¢eskogo internacionalizma« (Kiew 1974).
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Besondere Hohepunkte der Zusammenarbeit mit den sowjetischen
Kollegen stellten auch unsere gemeinsamen Konferenzen dar, die 1975,
1977, 1985 und 1987 anlallich der Jahrestage der Befreiung vom Fa-
schismus wie der Oktoberjubiléen von 1917 an der Leipziger Karl-Marx-
Universitét stattfanden und sich auch in Publikationen niederschlugen,*’
diefreilich an heutigen Erkenntnissen gemessen, die erzielten Schritte in
Richtung eines vermeintlich »entwickelten Sozialismus« erheblich tber-
schétzten und damit objektiv die Situation und Entwicklung des Real so-
zialismus apol ogetisch schonten.

Schliefllich sei an sechs kleinere gemeinsame Symposien zu verschie-
denen sozialismusgeschichtlichen Themen zwischen 1976 und 1986 in
Leipzig (1976, 1978, 1984) Leningrad (1980) und Kiew (1982, 1986)
erinnert, die besonders der Information Uber aktuelle Entwicklungen so-
wie der Diskussion theoretischer und methodologischer Fragestellungen
dienten und sich — a's eher interne Foren stérker als verdffentlichte Bei-
trége — durch kritische Offenheit bei der Debatte Uiber gesellschaftliche
Widerspriiche und aktuelle Probleme auszei chneten.

Mit vielen der genannten sowjetischen Partner verbanden mich jah-
relange enge personliche Beziehungen, eine ergebnisorientierte K oopera-
tion sowie reger offizieller und inoffizieller Gedankenaustausch, der
kollegial und offen war.

Meine Sicht auf die GrofRe und Tragik der sowjetischen Geschichte
und mein Verstandnis fir die Rolle der Sowjetunion im zweiten Welt-
krieg wie in der Nachkriegszeit wurde wesentlich durch diese Zusam-
menarbeit und die Kontakte mit den genannten Personlichkeiten geprégt,
denen ich wachsendes Versténdnis fir damalige zeithistorische Sichten
und damit vieles sowohl fir meine wissenschaftliche wie auch politische
Profilierung verdanke.

Stellt man sich heute die Frage, warum wir offenkundige Deforma-
tionen in Gesellschaft und Wirtschaft der UdSSR nicht scharfer sahen,
so spielte dafiir nicht nur die verinnerlichte Parteinahme fir das Zen-
trum, das »Mutterland« des Sozialismus eine Rolle (quasi: right or wrong
— my country), sondern in den siebziger Jahren auch die von der KPdSU
eingeleitete Strategie der »Hauptaufgabe« und in den achtziger Jahren

17 Siehe Der Rote Oktober und der Ubergang vom Kapitalismus zum Sozialismus. Hrsg.
von Ernstgert Kalbe. Leipzig 1977. — Sozialistischer Aufbau in Europa. Ergebnisse
und Erfahrungen. Leipzig 1986.
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eine wohl zwiespéltige Hoffnung auf die von Gorbatschow verkiindete
Politik der Perestroika und Glasnost.

Freilich vermochte damals niemand von uns die systemimmanenten
Ursachen und letztlichen politischen Konsegquenzen einer tiefen Gesell-
schaftskrise und schliefdlichen Implosion des osteuropéi schen Real sozia-
lismus zu erkennen, zu bestimmen oder vorauszusehen. Das analytische
Unvermodgen, den Mangel an historischer Weitsicht teilten wir tbrigens
mit den kapitalistischen Antipoden der Systemkonfrontation. Wenigstens
soviel sollte heutigen Besserwissern (Besserwessis) ins Stammbuch ge-
schrieben werden.

Mir personlich bleiben schliefflich viele Eindriicke von meinen Reisen
zu Partnern und Kollegen in die Sowjetunion in unvergefdicher Erinne-
rung:

vor alem auch die Ausfliige mit Kollegen und Freunden von Lenin-
grad nach Petrodworjez bzw. Puschkin (Zarskoje selo) mit seinen Pal&-
sten sowie nach Rasliw, Wyborg und dem altehrwirdigen Nowgorod.
Gleiches gilt fur die Exkursionen von Moskau nach Sagorsk und Susdal
sowie schliefdlich auch die Fahrten von Kiew nach Tschernigow, nach
Perejaslaw-Chmelnizki und Odessa. Bleibende Bildungserlebnisse haben
die Besuche in der Leningrader Eremitage, im Moskauer Kreml und der
Tretjakow-Galerie sowie im Kiewer Hohlenkloster (Petscherskaja La-
wra) mit seinen Kathedralen vermittelt.

Ubrigens: letztmalig war ich im Friihjahr 1990 als Gastprofessor an
die Kiewer Universitdt eingeladen, um Uber die aktuellen gesellschaftli-
chen Prozesse in der DDR nach den Mérz-Wahlen von 1990 vor Studen-
ten der Historischen Fakultét, am Historischen Institut der Ukrainischen
Akademie der Wissenschaften und an der Parteithochschule der Ukraini-
schen Kommunistischen Partei zu sprechen, eine recht schwierige Auf-
gabe zwischen Kritik und Selbstkritik, da sich bereits die Implosion des
sozialistischen Systems abzeichnete und die Wende zu einer kapitalisti-
schen Restauration voraussehen lief3, eine Vorstellung, welche die ukrai-
nischen Horer — trotz untibersehbarer blau-gelber Massendemonstrationen
in Kiew — kaum ermessen oder nachvollziehen konnten. Damals ver-
mochten sich selbst dezidierte Nationalisten die geopolitischen Folgen
des definitiven Zerfalls der UdSSR nicht vorzustellen, den die Présidenten
RuRllands, Belorufdands und der Ukraine 1991 in Beloweshsk einleiteten
und der sich in der Agonie der angeblichen »Gemeinschaft Unabhangiger
Staaten« vollendete.
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* * *

Ein in vieler Beziehung analoges Bild, in mancher Hinsicht aber davon
auch sehr verschiedene Inhalte, prégten unsere engen wissenschaftlichen
Kontakte mit bulgarischen, jugoslawischen und im weiteren balkani-
schen Gelehrten, die sich sowohl auf bilateraler Ebene von Universitéten
—die Leipziger und Sofioter Universitdten waren z. B. seit 1959 durch
einen Freundschaftsvertrag miteinander verbunden — und zweiseitigen
Historikerkommissionen als auch multilateral im Rahmen der »Associati-
on Internationale des Etudes du Sud-Est-Européennes« (AIESEE) vollzo-
gen, einer UNESCO-Organisation, der die DDR seit Mai 1965 angehorte.*®
Das 1964 gegrindete »Nationalkomitee der DDR fir Balkanistik«, dem
der Medidvist Ernst Werner, der Slawist Rudolf Ruzic¢ka, der Romanist
(Rumunist) Werner Bahner, der Byzantinist Johannes Irmscher und der
Historiker Ernstgert Kalbe angehérten, wurde noch vor dem analogen
BRD-Gremium mit Sitz und Stimme in die AIESEE aufgenommen und
nahm schon an deren I. Internationalen Kongref3 1966 in Sofia mit Refe-
raten und Diskussionsbeitragen teil.*® Das Nationalkomitee war anfangs
unter dem Vorsitz von Ernst Werner und mir als Sekretér in Leipzig
angesiedelt und wurde 1969 an die Akademie der Wissenschaften der
DDR verlagert; dort setzte es seine Arbeit unter Vorsitz von Werner Bah-
ner fort. An spéteren AIESEE-K ongressen in mehreren Hauptstédten von
Bakanldndern und in der Turkei nahmen kleinere DDR-Vertretungen teil.

Ubrigens waren auf dem XV. Internationalen HistorikerkongreR 1980
in Bukarest, an dem eine grof3e DDR-Delegation mitwirkte (darunter
auch die Stdosteuropa-Spezialisten Margot Hegemann, Johannes Irm-
scher, Ernstgert Kalbe und Ernst Werner), die historischen Disziplinen
der Balkanistik — schon wegen des genii loci — stark vertreten, wie schon
das erste der »grands themes«, namlich »L' Europe de I’ Est, aire de con-

18 Siehe Berichte von Ernst Werner und Ernstgert Kalbe in Jahrbuch fir Geschichte der
sozialistischen Lénder Europas. Bd. 15/1. Berlin 1971. — Siehe auch: Bulletin
I’ Association Internationale d' Etudes du Sud-Est-Européennes. Bukarest (1965)2.

19 Siehe Actes du Premier Congres International des Etudes Balkaniques et Sud-Est-
Européennes. Bd. |-VI. Sofia 1967/1968. — Siehe dazu auch Beitrége zur Entwick-
lung der Balkanzivilisation. Zum |I. Internationalen Kongref3 der AIESEE in Sofia
1966. Hrsg. von Ernst Werner und Ernstgert Kalbe. In: Wissenschaftliche Zeit-
schrift der Karl-Marx-Universitét Leipzig. Gesellschafts- und sprachwissenschaftli-
che Reihe. Leipzig 15(1966)3.
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vergence des civilisations« bezeugt, das von den Rumanen Emil Con-
durachi und Razvan Theodorescu vorgetragen wurde.?

Eine wesentliche Rolle fiir das tiefere Eindringen und das Verstand-
nis der historischen Entwicklung Bulgariens spielte auch das Mitwirken
in der bilateralen Historikerkommission DDR-Bulgarien, die unter Vorsitz
von Heinz Heitzer und Veselin Chadzinikolov zwischen 1968 und 1988
insgesamt 13 Tagungen zu interessierenden Themen abwechselnd in
Stadten der DDR und Bulgariens durchfiihrte. Dabel nahmen bezie-
hungsgeschichtliche Themen, die Balkanpolitik der européischen Grof3-
méchte, Fragen des Antifaschismus und die Rolle Georgi Dimitroffs,
Probleme der volksdemokratischen Umwalzung und des sozialistischen
Aufbaus sowie die nationale Problematik in Bulgarien und Deutschland
in Geschichte und Gegenwart einen wichtigen Platz ein. Aktuelle und
historische Fragen der deutsch-bulgarischen Beziehungen spielten in den
gemeinsamen Banden der Historikerkommission eine zentrale Rolle.#

Ubrigens boten auch die internationalen Bulgaristik-Kongresse, die
jewells im Mai/Juni 1981 und 1986 in Sofia stattfanden — gewil3 nicht
zuféllig anl&3ich der Gedenktage fur die »Slawenapostel « Kyrill und Me-
thod — willkommene Gelegenheit, am wissenschaftlichen Diskurs tber
historische und aktuelle Probleme der Entwicklung Bulgariens und sei-
nes slidosteuropéi schen Umfel des teilzunehmen und mit eigenen Vortra
gen aufzutreten.

Das ales hat mir den weiter gespannten Blick auf die Geschichte des
Balkans gedffnet und auch Zugang zum Wirken der genannten AIESEE
erleichtert.

AulZer vielen personlichen Kontakten und Freundschaften mit bulga-
rischen Historikern, die mich vom Anfang bis zum Ende meiner wissen-
schaftlichen Universitatslaufbahn begleiteten, waren es vor allem solche
Gelehrte wie Dimitar Kossev, langjdhriger Rektor der Sofioter Universi-
tét und Vizeprasident der Bulgarischen Akademie der Wissenschaften,
sowie Christo Christov, Direktor des Akademie-Instituts fir Geschichte
in Sofia, die ich — neben meinen DDR-L ehrern Walter Markov und Ernst

20 Siehe Rapports (Grands themes et methodologie) et Actes. Comite International des
Sciences Historiques. XVe Congres International des Sciences Historiques (Bucarest
10-17 aout 1980). Band 1-1V/1, 2. Bukarest 1980-1982.

21 Siehe Bilgaro-germanski otnoSenija i vrazki. Bd. I-111. Sofia 1972ff. — Siehe auch
20 Jahre Kommission der Historiker der DDR und der Volksrepublik Bulgarien
(1968-1988). Hrsg. von der Akademie der Wissenschaften der DDR. Berlin 1988.
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Engelberg — ebenfalls als akademische Lehrer betrachte, die mir (Er-)
Kenntnisse Uber die Geschichte Bulgariens und dartiber hinaus Siidost-
europas, seiner Institutionen und Quellen vermittelten.?? Mein Ge-
schichtsbild Uber Bulgarien und den Balkan pragten solche Gelehrte wie
die genannten Dimitar Kossev, Christo Christov, Veselin Chadzinikolov
und Dimitar Angelov von der @lteren Generation marxistischer Histori-
ker, sodann aber auch Virginia Paskaleva, Konstantin Kossev, Cvetana
Todorova, Mito Isusov und Georgi Naumov von der nachriickenden —
eigentlich meiner — Generation, wofir viele Studienreisen und die ge-
nannten bilateralen und multilateral en wissenschaftlichen Gremien wich-
tige Diskussionsforen boten.

Die Professoren Kossev, Christov, Angelov (Mediévist) und Chadzi-
nikolov waren wiederholt gern gesehene Géste an den Leipziger Histori-
schen Instituten, darunter am »Volksdemokratie-Institut«, wo sie auch
Vorlesungen hielten.

Personlich habe ich mich Uber Jahrzehnte mit dem Leipziger Reichs-
tagsbrandprozef und der Bewegung zur Befreiung Georgi Dimitroffs
1933/1934, mit der internationalen Rolle Dimitroffs und den Beziehun-
gen zwischen der bulgarischen und deutschen Arbeiterbewegung be-
schéftigt. Intensiv habe ich auch Uber den antifaschistischen Widerstand
gegen die deutsch-faschistische Okkupation sowie Uber die volksdemo-
kratische Umwélzung in Bulgarien gearbeitet. Spéter interessierten mich
die bulgarische Nationalbewegung gegen die Osmanische Fremdherr-
schaft und die Formierungsprozesse der bulgarischen Nation.?

22 Siehe dazu die représentative, urspriinglich auf 14 Bénde geplante »Istorija na Balga-
rija« (Bd. 1-8. Hrsg. Bilgarska Akademija na Naukite. Institut po Istorija. Sofia
1979-1999), die von den Anféngen bis 1918 reicht und deren Hauptredaktion in
den Handen von Dimitar Kossev, Christo Christov, Nikolai Todorov und Vasil Vasi-
lev lag.

23 Siehe u. a. Ernstgert Kalbe: Freiheit fir Dimitroff. Der internationale Kampf gegen
die provokatorische Reichstagsbrandstiftung und den Leipziger Prozef. Berlin 1963.
— Ernstgert Kalbe: Antifaschistischer Widerstand und volksdemokratische Revoluti-
on in Sudosteuropa. Berlin 1974. — Ernstgert Kalbe: Nationsverstandnis und Nation-
werdung in Bulgarien. In: Kultursoziologie. Aspekte — Analysen — Argumente.
Wissenschaftliche Halbjahreshefte der Gesellschaft fir Kultursoziologie. Berlin
7(1998)1. S. 58ff. — Ernstgert Kalbe: Nationwerdung oder nationale Wiedergeburt
in Sudosteuropa. In: Das lange 19. Jahrhundert. Personen — Ereignisse — Ideen —
Umwalzungen. Ernst Engelberg zum 90. Geburtstag. Hrsg. von Wolfgang Kiittler.
Berlin 1999. 2. Halbband. S. 83ff.



36 Ernstgert Kalbe

Was meine langjdhrige Dimitroff-Forschung anbetrifft, ist anzumer-
ken, dal3 sie zeitweise im engen Kontakt mit dem Leipziger und Sofioter
Dimitroff-Museum erfolgte, bei Ersterem mit dessen Direktoren Kurt
Pauli und nach ihm mit Hans Bernhard, bei Letzterem mit der damaligen
Direktorin Maria Sukmandzieva wie auch mit Maria Kabakcieva, der
Tochter des bekannten bul garischen Sozialisten und Revolutionérs Chri-
sto Kabakciev, die in der Redaktion der Dokumentenbande der drei Par-
teiinstitute von BKP, KPdSU und SED zum Reichstagsbrand und
Leipziger Prozefl3 mitwirkte.?*

Ubrigens: die Dimitroff-Museen beider Lander wurden nach der
»Wende« aufgel 6st, ihre reichen Dokumentenfonds zunéchst unzugang-
lich weggesperrt — soviel zum aktuellen, heute vermeintlich objektiven
Umgang mit Geschichte.

Gern erinnere ich mich auch an die Zusammenarbeit und an Diskus-
sionen mit bulgarischen Historikern, die zu den Beziehungen zwischen
der deutschen und bulgarischen Arbeiterbewegung forschten, so an Do-
brin Mic¢ev und Zdravka Miceva, an Maria Gotova und Christo Nestorov.
Ergebnisse darliber sind u. a. in dem gemeinsamen deutsch-bulgarischen
Band »Georgi Dimitroff — Kampf und Verméchtnis« nachzulesen, den
die gemeinsame Historikerkommission besorgte.®

Bei der unterschiedlichen Sichtweise auf die nationale Frage in bei-
den Léndern konnte es nicht ausbleiben, daf3 bald — gerade zum Prozef
der Nationwerdung und zu zeitgeschichtlichen Problemen — kontroverse
Positionen auftraten, die bei manchen Kollegen nach der Wende — als
Konsequenz anderer Bezugspersonen und anderer institutioneller Partner
wohl auch unvermeidlich — zum Abriicken von ehemals ostdeutschen
Wissenschaftspartnern und zum Ubergang auf Kooperation mit BRD-
Instituten und zur Ubernahme deren aktueller Sichten auf die historische
Entwicklung im deutsch-bulgarischen Verhdltnis fihrten.?

Zunehmend nationalistische Positionen erwuchsen im Umfeld des
1300j&hrigen Jubildums der bulgarischen Staatsgriindung in den achtzi-

24 Siehe Der Reichstagsbrandprozel? und Georgi Dimitroff. Dokumente. Hrsg. Institute
flr Marxismus-Leninismus bzw. flr Parteigeschichte in Moskau, Berlin und Sofia.
Bd. I, Il. Berlin 1982, 1989.

25 Siehe Georgi Dimitroff — Kampf und Verméchtnis. Sammelband. Berlin 1972.

26 Siehe die bulgarischen Beitrége in 110 Jahre Wiedererrichtung des bulgarischen Staa-
tes 1878-1988. Hrsg. von Klaus-Detlev Grothusen. Miinchen 1990.
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ger Jahren, z. B. mit einer thematischen Fernsehserie von Nikolai Gen-
cev, sowie im Kontext mit der unsaglichen Aktion der Bulgarisierung
(Namensgebung) ethnisch tirkischer Staatsbirger Bulgariens, die des-
halb zuhauf das Land verliefen, in der Tlrkei aber nicht glicklich wur-
den und teils sogar zurtickkehrten.

All dessen ungeachtet: Uber gut drei Jahrzehnte erhielt ich freund-
schaftliche Hilfe und Unterstiitzung bei haufigen Studienreisen und Ar-
chivstudien durch Kollegen des Akademie-Instituts fiir Geschichte und
der Historischen Fakultét der Sofioter Universitét, darunter bei Recher-
chen im Historischen und Staatsarchiv, z. B. durch Kian¢o Georgiev,
sowieim Parteiarchiv beim ZK der BKP, z. B. durch die Institutsdirekto-
ren Petar Georgiev und danach David Elazar sowie von Nikifor Gornen-
ski, einem ehemaligen Partisanenkommandeur, mit dem ich die Redaktion
der deutschen Ausgabe des Dokumentenbandes »Bulgariens Volk im Wi-
derstand 1941-1944« besorgte.?’

Durch viele Reisen in dem schonen Land, die mich im Norden Bul-
gariens von Vidin nach Pleven, von Ruse nach Sumen fiihrten, die mir
die Balkanregion von Vraca und dem Schipka-Paf3 bis Tarnovo und Var-
na erschlossen, die mich das Rosenthal von Koprivética nach Sopot (Va-
zovgrad), Karlovo (Levskigrad) und Kalofer bis Kazanlak erleben lief3en,
die mir Stidbulgarien von Pazardzik und Plovdiv bis Jambol, Burgas und
Sozopol zeigten, mir schliefflich das stidwestliche Bulgarien von Sofia
Uber Samokov, vom Rila-Kloster Gber Dupnica (Stanke Dimitrov) und
Gorna DZumaja (Blagoevgrad) bis Melnik offenbarten, schlief3dlich das
Rila-Gebirge, das Rila-Kloster und die Rhodopen von Pestera und Backo-
vo bis Cepelare fir mich 6ffneten, habe ich Bulgarien und die Men-
schen, ihre Herzlichkeit und ihren praktischen Verstand kennen und
lieben gelernt.

Und nattirlich habe ich die Gastfreundschaft meiner personlichen
Freunde Virginia Paskaleva, Konstantin Kossev und Kanco Georgiev ge-
nossen! Unvergefdlich die sonntaglichen Wanderungen unter Regie von
Vater Dimitar Kossev mit Sohn Konstantin und mir auf den 2400 Meter
hohen Berg Witoscha, manchmal mit Atemnot und stets mit rustikalem
Picknick und domasnarakijal

27 Siehe Bulgariens Volk im Widerstand 1941 — 1944. Eine Dokumentation tber den
bewaffneten Kampf gegen den Faschismus. Hrsg. von Petar Georgieff und Basil Spiru.
Redaktion und Einleitung Nikifor Gornenski und Ernstgert Kalbe. Berlin 1962.
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Mein bulgaristisches Standbein und meine bal kanistischen I nteressen
offneten mir seit den sechziger Jahren den Zugang zur differenzierten
Geschichte der jugoslawischen Volker und Provinzen, insbesondere Ju-
goslawiens seit seiner Grindung Ende 1918, das Komponenten und
Traditionen der Entwicklung in der Habsburger Monarchie wie im Os-
manischen Reich, auch der siidslawischen Staaten des Mittelalters und
der Neuzeit sowie der imperialen Expansionspolitik der Grof3méchte in
sich aufnahm und miteinander verband.

In erster Linie seien dabei die Kontakte mit den serbischen Histori-
kern des antifaschistischen Volksbefreiungskrieges und der Volksrevolu-
tion Jovan Marjanovi¢ und Pero Moraga (Belgrad) genannt,?® die mich
bei Studien fir meine Habilitationsschrift unterstiitzten. Vencedav Glisi¢,
ein serbischer Nachwuchswissenschaftler, der sich am Leipziger FMI
qualifiziert und in der DDR promoviert hatte, fihrte mich in das wissen-
schaftliche Historikerumfeld in Belgrad ein. In diesem Zusammenhang
bin ich auch einigen kroatischen Historikern dankbar: zuerst Franjo Tudj-
man, dem ehemaligen Partisanengeneral und damaligen I nstitutsdirektor
des »Instituta za Historiju Radnickog Pokreta« in Zagreb, Autor von »Rat
protiv ratax und weiterer Blicher,® von dem noch die Rede sein wird,
und dessen Gastfreundschaft ich bei Studienaufenthalten 1964 und 1968
in Zagreb genieffen konnte. Gleiches gilt auch fir die mir erwiesene
Unterstitzung bei Archivstudien zur jugoslawischen Kriegs- und Vor-
kriegsgeschichte durch namhafte kroatische Wissenschaftler des Za-
greber Historischen Instituts der Akademija Znanosti i Umjetnosti
Jugoslavije, so durch Ferdo Culinovi¢, der eine bis heute uniibertroffene
Monographie »Jugoslavija izmedju dva rata« schrieb,® und des Wirt-
schaftshistorikers Ivan Erceg, die mir wertvolle Quellenhinweise gaben
und interessante K onsultationen erméglichten.

Wichtiges Material und historische Aufschliisse zum Mazedonien-
Problem im bulgarisch-jugoslawischen Verhdltnis, zur Stellung Mazedo-
niens im Zweiten Weltkrieg und im antifaschistischen Befreiungskampf
sowie zu den bulgarisch-jugoslawischen Kontroversen in der mazedoni-
schen Frage erhielt ich sowohl aus bulgarischen Quellen als auch bei

28 Jovan Marjanovi¢ und Pero Morata sind die Autoren der Monographie »NaS oslobo-
dilagki rat i narodna revolucija 1941-1945« (Belgrad 1958).

29 Siehe Franjo Tudjman: Rat i revolucija. Zagreb 1958. — Franjo Tudjman: Okupacija i
revolucija. Dvije rasprave. Zagreb 1963.

30 Ferdo Culinovié: Jugoslavijaizmedju dvarata. Bd. I, I1. Zagreb 1961.
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einem langeren Studienaufenthalt in Skopje, bei dem ich mich durch
freundliche Betreuung und kollegiale Beratung von Mihailo Apostolski
umgeben sah, dem Partisanengeneral im mazedonischen Volksbefrei-
ungskampf und damaligen Direktor des »Instituts fir Nationale Ge-
schichte« in Skopje.®! Auch seinen Mitarbeitern Vlado Ivanovski, dem
spateren Direktor dieses Instituts, und Rastislav Terzioski, die mich zu
landschaftlichen Schdnheiten und historischen Stétten ihres Landes und
ganz Jugoslawiens begleiteten, bin ich zu Dank verpflichtet. Die Besu-
che von Ochrida und Sveti Naum, Prizren und Pe¢, Bar und Dubrovnik,
Prigtina und Sarajevo, von Biha¢ und Jajce wie zu den Plitvicki Ezera
werden mir immer unvergessen bleiben.

Nicht unerwahnt sollen die kollegialen und hilfreichen Kontakte mit
Nikola Babi¢ und Enver Redzic in Sargjevo an den dortigen Historischen
Instituten oder mit Branko Bokan in Biha¢ bleiben, die in ersterem Falle
anldldich einer Arbeitstagung der AIESEE im Jahre 1966 bzw. im letztge-
nannten Fall schon friher, als Konferenz zum 20. Jubildum der |. AVNOJ-
Tagung von 1942 im Herbst 1962 stattfanden. Daraus gingen respektable
Publikationen hervor, so der Konferenzband »Prvo Zazjedanja AV NOJak,
an dem ich mich mit einem Beitrag zum faschistischen Okkupationsre-
gime beteiligte.®

31 Siehe dazu Michailo Apostolski: Pogledi vrz jugosl ovensko-bugarskite odnosi vo vto-
rata svetska vojna. Skopje 1980. — Siehe dazu auch Istorija na makedonskiot narod.
T. 1-3. Skopje 1969. — Boro Mitrovski/Venceslav Glisi¢/Tomo Ristovski: Das bulga-
rische Heer in Jugoslawien 1941-1945. Belgrad 1971. — Die gegensétzliche bulgari-
sche Position siehe in Kostadin PaleSutski: Makedonskijat vapros v burzoazna
Jugoslavija 1918-1941. Sofia 1983. — Makedonien. Eine Dokumentensammlung.
Hrsg. von der BAW. Institut fur Geschichte. Sofia 1982. 965 S. — Makedonskijat
vapros. Istoriko-politi¢eska spravka. Institut za istorija pri BAN. Sofia 1968. — Sie-
he schlieflich die Position von Krste P. Misirkov (»Za Makedonckite Raboti«.
Skopje 1974), fur ein selbstandiges Mazedonien, hrsg. zum 100. Geburtstages des
»Vaters des Makedonismusc, der auf beiden Seiten wohl mehr Feinde als Freunde
hatte.

32 Siehe Prvo zasjedanje AVNQOJa. Zbornik radova nau¢nog skupa. Biha¢ 1966 (darin
mein Beitrag »Stav njemackih faSisticki okupacionih vlasti prema jugosiovenskom
narodnooslobodilackom pokretu 1942/1943. godine«. S. 247ff.). — Unubertroffen
zum faschistischen Okkupationsregime in Jugoslawien noch immer Les systemes
déccupation en Yougoslavie 1941-1945. Belgrad 1963, mit den Berichten des 3.
Internationalen Kongresses zur Geschichte der europaischen Résistance in Karlovy
Vary, September 1963.
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Kontakte und Beziehungen der Zusammenarbeit entwickelten sich
vor alem mit solchen jugoslawischen und auch albanischen Historikern,
deren wissenschaftliches Interesse auf die Thematik der Nationalbewe-
gungen und des antifaschistischen Widerstandes ihrer Lander im zweiten
Weltkrieg gerichtet war, was hier aus Platzgriinden nicht alles reflektiert
werden kann, so z. B. die Kontakte mit Stefanag Pollo und Foto Cami
(Tirana), deren aterwirdigen Lehrer aus der Wiener Schule, Aleks Buda,
wir auf AIESEE- bzw. Historikerkongressen in Sofia und Bukarest eben-
falls noch kennenlernen konnten.

In den spéten achtziger Jahren statteten Ubrigens die damaligen Pr&
sidenten des Jugoslawischen Historikerverbandes, Miomir Dasi¢ (Tito-
grad) und Rene Lovrenci¢ (Zagreb) unserem wieder auferstandenen
Leipziger Lehrstuhl einen Besuch ab, der fir angedachte K ooperations-
pléne angesichts der sich stark wandelnden politischen Grol3wetterlage
nicht mehr fruchtbar werden konnte.

Die inhaltlichen Akzente der Kooperation mit Historikern Stidosteu-
ropas waren indessen ganz anders gelagert als in der Zusammenarbeit
mit Historikern der Sowjetunion. Das lag erstens an dem Umstand, daf
hier keine Gromacht, sondern ein Konglomerat von Kleinstaaten as
historische Subjekte agierten, zweitens aber vor allem daran, dai3 diese
Staaten, die tber Jahrhunderte unter wechselnder Fremdherrschaft 1eb-
ten, sich historisch noch inmitten des Prozesses der burgerlichen Na-
tionwerdung befanden, birgerliche Gesell schaftsverhal tnisse kel neswegs
ausgereift waren, der Weg in eine nachbirgerliche (sozialistische) Ge-
sellschaft also um so weiter war. Antifaschismus und Nationsformie-
rung bildeten deshalb auch spéter vielfach zwei Seiten einer historischen
Medaille. Das geht z.B. aus einem beachteten internationalen Konferenz-
band »L es grandes puissances et les Balkans ala veille et au debut de la
deuxieme guerre mondiale 1937-1941« hervor, an dem DDR-Autoren
beteiligt waren.®® Selbst die Sozialismusvorstellungen waren noch stark
vom Bild des Bauernsozialismus der Volkstimler oder revolutionér-de-
mokratischer Sozialisten (Markovi¢ und Tucovi¢, Blagoev und Rakov-

33 Siehe Les grandes puissances et les Balkans a la veille et au debut de la deuxieme
guerre mondiale 1937-1941. In: Studia Balcanica. T. 7. Hrsg. von Academie Bulgare
des Sciences. Institut d’ Etudes Balkaniques. Sofia 1973. Die DDR-Beitrége von Karl
Drechsler (Berlin), Kurt Gossweiler (Berlin) und Ernstgert Kalbe (Leipzig) setzten
sich alle mit Aspekten der Balkanpolitik des faschistischen deutschen Imperialismus
auseinander (siehe ebenda. S. 25ff., 329ff. und 399ff.).
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ski) gepragt, weshalb sie entweder aus dem Lager des liberalen »Jungen
Europa« oder aber um so revolutionérer daherkamen.®

Die Geschichtsschreibung der Balkanvélker betrachtet die Nation
in aler Regel weniger as historisches Phanomen der Entstehung kapita-
listischer Strukturen in sprachlich-kulturell gewachsenen und staatlich
organisierten Gesellschaften, sondern vielmehr a's ethnisch-kulturelle Ge-
meinschaften von alters her, weshalb sie auch die biirgerliche Bewegung
des nationalen Erwachens im 18./19. Jahrhundert als »Wiedergeburts«-
bewegung bezeichnet, quasi als zweite Auferstehung der mittelalterlichen
bulgarischen, serbischen, kroatischen oder ungarischen Feudalreiche,
woraus sich dann Anspriiche an territoriale Grélze und damalige ethni-
sche Siedlungsgebiete ergeben. Das geht selbst noch aus zwei profun-
den Sammelbénden der Sofioter Akademie »Balgarskata nacija prez
vazrazdane« (Sofia 1989) hervor.®

Der Nachvollzug an sozia ékonomischer Entwicklung, national -kultu-
reller Formierung und sozia struktureller Differenzierung der Bevolkerung
unter realsozialistischen Bedingungen hat so weniger zur Uberwindung
nationalistischer Anspriiche aus der Griinderzeit moderner Balkanstaaten
beigetragen, vielmehr zur Etablierung nationalen Selbstbewul3tseins und
zu expansiven Anspriichen an die Nachbarstaaten gefiihrt.

Die Eskalation des bulgarisch-jugoslawischen Mazedonienstreits in
den sechziger bis achtziger Jahren ist daflir ebenso beredter Ausdruck
wie die Verschérfung der innerjugos awischen Nationalitétenkonflikte der
siebziger bis neunziger Jahren, dieim Zerfall der jugoslawischen Fodera
tion, im kroatisch-serbischen Krieg um die Kraina und Bosnien und
schliefdlich im Kosovokrieg der NATO 1999 gipfelten.®

34 Dazu habe ich mich in den »Sitzungsberichten der Leibniz-Sozietdt« geduflert (siehe
Ernstgert Kalbe: Integration und Desintegration in den siid-slawischen National be-
wegungen des 19./20. Jahrhunderts — ein Toleranz-Problem. In: Sitzungsberichten
der Leibniz-Sozietét. Bd. 77. Berlin 2005. S. 47ff.).

35 Siehe Bilgarskata nacija prez vazrazdane. Balgarska Akademija na Naukite. T. 1, 2.
Red. Christo Christov. Sofia 1980, 1989.

36 Meine Position zum Jugoslawienkonflikt der neunziger Jahre siehe Ernstgert Kalbe:
Die Zerstérung Jugoslawiens. Vom Zerfall der slidslawischen Foderation zum NATO-
Krieg. In: Sitzungsberichte der Leibniz-Sozietét. Bd. 44. Berlin (2001)1. S. 5ff. —
Ernstgert Kalbe: Ein Balkan-Domino. Vom Zerfall Jugoslawiens uber die Kosovo-
Krise zur NATO-Aggression. In: Osteuropa in Tradition und Wandel. Leipziger Jahr-
biicher. Bd. 2(7). Leipzig 2000. S. 7ff.
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Nur als Beispiel: Franjo Tudjman, ehemals Direktor des »Instituta za
Historiju Radni¢kog Pokreta« (dessen Gastfreundschaft mir in Zagreb
zuteil wurde), trat spéter als Verfechter des kroatischen Nationalismus
auf und rechtfertigte als nachmaliger Président (1990-1999) eines anti-
jugoslawischen kroatischen Staates in den spédten neunziger Jahren so-
gar den »selbstandigen« faschistischen UstaSa-Staat »Nezavisna Drzava
Hrvatska« 1941 von Hitlers und Mussolinis Gnaden.®

Analogien kann man auch zur mazedonischen Problematik ausma
chen, die seit 1878, nach 1912/1913, im Gefolge der jugoslawischen
Staatsgriindung 1918 und seiner Zerschlagung 1941, im Konzept Dimi-
troffs und Titos zur Grindung einer slidslawischen Foderation, erst
recht nach der Exkommunikation Jugoslawiens aus dem sozialistischen
Lager einen standigen Konfliktherd im bulgarisch-jugoslawischen Ver-
héltnis darstellte.®® Bei meinen Recherchen in Sofioter und Skopjer Ar-
chiven — letztere nutzte ich gelegentlich einer Einladung von Mihailo
Apostolski, dem Direktor des »Instituta za Nacionalna I storija« in Skopje
— konnte ich sehr interessante Dokumente zum Mazedonienproblem ein-
sehen, fir deren Publikation die Zeit wohl immer noch nicht reif ist.

Ubrigens waren Prof. Mihailo Apostolski und Vlado Ivanovski 1967
auch Gaste des »Instituts fur Geschichte der européischen Volksdemo-
kratien« in Leipzig, gerade zu einer Zeit, da die politischen Wellen in
Osteuropa hochschlugen, was Diskussionen mit jugoslawischen Part-
nern Uber die sozialistische bzw. national e Wegeproblematik unvermeid-
lich machte.

Heute stehen weniger die sozialistische Wegeproblematik als vielmehr
national e (eher besser ethnische) Formierungs- und Abgrenzungsprozes-
se im Mittelpunkt aktueller Debatten und Aktionen, Ubrigens befordert
von der EU, die eine gesamteuropéi sche I ntegration mit osteuropéischer
Desintegration verbindet.

Am Rande: zu den merkwuirdigen Begebenheiten meines Weges als
Balkanhistoriker gehdren die Erlebnisse in zwei Wendejahren: 1956 und
1989. Meine |etzte dienstliche Balkanreise fuhrte mich im Herbst 1989 —
wie die erste im Fruhjahr 1956 — an historischen Wendepunkten nach

37 Siehe Franjo Tudjman: Bespuca povijesne zbhilje [Irrwege historischer Wahrheit]. Za-
greb 1990.

38 Siehe dazu Ernstgert Kalbe: Streit um Georgi Dimitroff. Zum Erscheinen der Tagebii-
cher Georgi Dimitroffs. In: Diskurs. Streitschriften zu Geschichte und Politik des
Sozialismus. Leipzig (2001)8. Besonders S. 31ff.
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Bulgarien. Wie das Aprilplenum der BKP 1956 den Machtantritt Todor
Zivkovs im Geiste von sozialistischer Demokratisierung und von Anti-
stalinismus signalisierte, so markierte das Novemberplenum der BKP
1989 im Zeichen demokratischer Erneuerung, letztlich aber mit antikom-
munistischer Perspektive den Abgang Todor Zivkovs von der Macht.
Gerade in den achtziger Jahren, a's sich die Krisensymptome des Real-
sozialismus mehrten, gaben die Universitdten in Leipzig und Sofia zwei
gemeinsam erarbeitete Publikationen zur Sozialismusgeschichte heraus,
in deren Mittelpunkt der »Leninsche Plan« des sozialistischen Aufbaus
und seine vermeintliche Verwirklichung in beiden Léndern stand: so ver-
offentlichte die Leipziger Karl-Marx-Universitét 1982 zum 100. Geburts-
tag Georgi Dimiroffsin der Reihe ihrer »Wissenschaftlichen Zeitschrift«
ein Heft zu »Aspekten der sozialistischen Umwal zung« in der DDR und
VRB; die Kliment-Ochridski-Universitét Sofia brachte 1987 den Band
»Problemi na prechoda ot kapitalizma kam socialisma« in beiden Lan-
dern heraus, deren jeweilige Redaktion von mir und Asparuch Avramov
bzw. von Georgi Naumov und mir besorgt wurde.*®

Als ich Anfang Oktober 1989 — konfrontiert mit alerlei unprézisen
Gertchten und Informationen — mit unguten Gefiihlen aus Sofia nach
Leipzig zurlickkehrte, |eiteten die Massendemonstrationen um den stadti-
schen Ring den umgekehrten Ubergang vom Sozialismus zum Kapitalis-
mus ein — vielleicht von vielen der Teilnehmer ungewollt, aber letztlich
unumkehrbar.

Nochmals zurtick zu Arbeitskontakten mit Historikern der beiden ostmit-
teleuropéischen Lander Tschechoslowakei und Polen, an deren konkreter
Gestaltung mein Kollege Gerhard Fuchs langfristigen und differenzierte-
ren, ich personlich geringeren Anteil habe — etwa im Vergleich zur Ko-
operation mit sowjetischen und siidosteuropéischen Instituten und
Kollegen. Was indes die Geschichte des osteuropéi schen Real sozialismus

39 Siehe Asparuch Avramov/Ernstgert Kalbe (Red.): Aspekte der sozialistischen Umwal-
zung in der DDR und der VRB. Zum 100. Geburtstag Georgi Dimitroffs. Wissen-
schaftliche Zeitschrift der Karl-Marx-Universitat Leipzig 31(1982)2. — Georgi
Naumov/Ernstgert Kalbe (Red.): Problemi na prechoda ot kapitalizma kam socializ-
mav Bilgarijai GDR. Sofia 1987.
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anbetrifft, dirfen keinesfalls die gegenseitigen Arbeitsbesuche, der Aus-
tausch von informativen Forschungsberichten und Rezensionen mit den
tschechischen Kollegen des Prager Akademie-Instituts fir Geschichte
der sozialistischen Lander vergessen werden.*

In diesem Kontext sind unsere fruchtbaren und tabulosen »K tichen-
gesprache« zur Methodologie und Methodik der historischen Analyse
der Sozialismusentwicklung zu erwahnen, wozu die Historiker Véaclav
Krdl, der Direktor des genannten Prager Akademie-Instituts, Vaclav Me-
lichar, Jiti Dolezal und Miroslav Tejchman gewichtige Beitrage leisteten
— Ubrigens vollig unbeschadet vorheriger krisenhafter Konflikte in und
um die CSSR 1968 wie danach.

Fast gleichzeitig mit unserer »Geschichte der sozialistischen Gemein-
schaft« erschien in Prag unter Federfilhrung von Véclav Melichar eine
dreibandige Monographie »Svétova socialisticka soustava v 50. letech«,*
die indessen weitgehend landergeschichtlich angelegt war. Ubrigens er-
schien 1977 und 1984 in Polen eine zweibandige Arbeit »Europejskie
panstwa socjalistycznek, die von Norbert Kotomejczyk und Adam K ose-
ski vorgelegt wurde.*

Auch daran zeigte sich u. a. die Gleichartigkeit gesellschaftlicher
Probleme in den entwickelteren Landern des Sozialismus, die sich um
die Perspektiven der Entwicklung des sozialistischen Systems wie der
Staatengemeinschaft sorgen mufdten. Das war Ausdruck fir eine letzt-
lich andere Problemlage in Ostmitteleuropa, die dringend eines Uber-
gangs zur Intensivierung und Effektivierung der Wirtschaft, zu echter
Demokratisierung und Differenzierung der sozialistischen Gesellschaft
bedurfte, ein jedoch leider ungel 6st gebliebenes Problem.*

Ich erinnere mich des letztendlich gescheiterten Versuchs eines Re-
daktionskollegiums von Véclav Melichér, Aleksandr Nedorezov und Ernst-
gert Kalbe — in langerer Klausur im schénen mahrischen Valtice — das

40 Siehe Berichte und Rezensionen dazu in Slovansky piehled. Prag. (1984)1 und
(1988)3.

41 Siehe Svétova sociaisticka soustava v 50. letech. Cast 1-3. Zpracova Autorsky ko-
lektiv pod vedenim Véclava Melichéra. Prag 1982.

42 Siehe Norbert Kotomejczyk/Adam Koseski: Europejskie paristwa socjalistyczne
1948-1960. Warschau 1977. — Norbert Kotomejczyk/Adam Koseski: Europejskie
panstwa socjalistyczne 1960-1975. Warschau 1984.

43 Siehe Ernstgert Kalbe: Metodologické problémy vyzkumu socialistickych revoluci a
svétového socialistického systému. In: Slovansky prehled. Prag (1988)3. S. 177ff.
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Manuskript einer multinationalen Monographie der multilateralen Problem-
kommission von Akademie-Instituten sozialistischer Staaten zur Entwick-
lung der sozialistischen Gemeinschaft zu redigieren. Dieses Manuskript,
das Lander- und Sachkapitel in sehr unterschiedlicher Diktion und Wer-
tung umfafdte, bescherte uns aufwendige Arbeit und mancherlei Einsich-
ten, brachte aber keinen Erfolg.

Unser Leipziger Lehrstuhl war seit Mitte der siebziger und in den
achtziger Jahren auch Uber verschiedene Arbeitskontakte mit polnischen
Wissenschaftlern verbunden, vor allem in Warschau, so mit dem Insti-
tutsdirektor des Akademie-Instituts fir Geschichte der sozialistischen
Lénder, Czestaw Madajczyk, und dem Parteihistoriker an der Hochschu-
le der PVAPR, Adam Koseski, sowie mit Historikern in Poznan (Anton
Czubinski) und in Krakéw (Erhard Cziomer), die sich jedoch angesichts
der sich seit Beginn der achtziger Jahre verscharfenden politischen Kon-
flikte, abgesehen von einigen Publikationen in Konferenzprotokollen,
nicht mehr recht entfalten konnten.*

Demgegentiber blieben Arbeitskontakte mit Historikern in Ungarn, z.
B. mit Istvan Dolmanyos, Ivan Berend, Emil Borsi, und Peter Hanak
zeitlich wie thematisch eher sporadisch; Gleiches gilt auch fir Rumani-
en, z. B. mit Mihai Berza, Mihai Konstantinescu oder Vergil Candea, die
sich vor allem Uber die AIESEE ergaben. Das war in erster Linie wohl
auch unseren geringen Sprachkenntnissen fir diese beiden nichtslawi-
schen Lander geschuldet, obwohl wir zu verschiedenen Zeitpunkten
selbst dafiir sprachkundige Mitarbeiter hatten, die jedoch aus unter-
schiedlichen Griinden ihre Wirkungsstétte wechselten.

Wenn man die Wissenschaftskooperation zwischen dem Leipziger
Lehrstuhl und historischen Institutionen sozialistischer Lander in Osteu-
ropa Revue passieren &3, kann man erstens feststellen, dal3 wir dabel
vieles gelernt haben, dauerhafte Freundschaften schlief3en konnten und
Einblicke in die Mentalitét unserer Partner gewannen, zweitens gilt, daid
diese Beziehungen keineswegs einseitig waren, sondern auch wir zur
Bereicherung des Blickfeldes beitragen konnten und drittens haben wir
durch diese intensive Zusammenarbeit Sprach- und Literaturkenntnisse

44 So Diskussionsbeitrage zum antifaschistischen Befreiungskrieg und zur Rolle der So-
wijetunion von Herbert Stober und mir im Konferenzprotokoll »Zwycigstwo nad fas-
zyzmem i jego skutki. Zeszty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego DCCCLXII.
Prace Historyczne. Pod redakcia Lubomira Zyblikiewicza« (Krakéw 1988).
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erworben, die man in manchen einschl&gigen westdeutschen Publikatio-
nen mitunter schmerzlich vermifit.

Daran zeigt sich erneut, wie wichtig eine langfristig angelegte, konti-
nuierliche Wissenschaftsentwicklung ist, entgegen kurzlebigen und poli-
tisch motivierten Trends, die gewohnlich mehr Schaden als Nutzen
stiften.

Die Erfahrungen zur Wissenschaftskooperation, auch auf gesell-
schaftswissenschaftlichem Gebiet, die in der DDR-Periode zwischen
ostdeutschen Wissenschaftlern und osteuropéischen Gelehrten gesam-
melt wurden, sollten der Gefahr des Vergessens im BRD-gepragten
Nachwendedeutschland entrissen werden, da sie zu einer kulturge-
schichtlich neuen Sozialisation von Deutschen, Slawen und generell Ost-
européern beitrugen und — bei gutem Willen — flir grundlegend neue und
gute Beziehungen zwischen unseren V élkern genutzt werden kénnten.

Das nachtrégliche Streichen von soziaisierten Lebenserfahrungen
ganzer Generationen von Ostdeutschen, die in die Erlebnis- und Erfah-
rungswelt ebenfalls ganzer Generationen von Osteuropéern eingegangen
sind — Ubrigens nicht nur von Wissenschaftlern —und die ein vollig »neu-
es Bild vom Anderen« schaffen halfen, kann lediglich zum Aufleben und
zur Restauration von Vorurteilen und kontréren »Fremdbildern« beitra-
gen, die einer fruchtbaren gesamteuropéi schen Integration nur abtréglich
sein kénnen. Vermeintliche »Sieger der Geschichte« bedenken nur selten
die Konsequenzen ihres Tuns.

Der historisch erste Anlauf, der erste Versuch einer sozialistischen
Alternative zum Kapitalismus ist gescheitert. Erstens an systemimma-
nenten Gebrechen eines Staatssozialismus, der — mitbedingt durch etati-
stische Traditionen einer wesentlich vorbirgerlichen Gesellschaft — auf
dem Wege einer Entwicklungsdiktatur gesellschaftliche Rickstandigkeit
zu Uberwinden suchte; zweitens an der Konfrontation mit dem ©kono-
misch produktiveren, kraftemaRig Uberlegenen kapitalistischen System,
d. h. letztlich an einer Kombination aus beiden Faktoren, wobei der Exi-
stenz- und Konkurrenzdruck des Stérkeren auf den Schwécheren diktato-
rische Herrschaftsmethoden und eine durch Sicherheitséngste beglinstigte
Abschottung des Sozialismus vor einer — haufig ohnehin nur vermeint-
lich — »demokratischen Zivilgesellschaft« rechtfertigen sollte.*®

45 Siehe dazu die Referate von Helmut Bock (»Die Russische Revolution: Epochenzé-
sur, Umweg oder Irrweg der Geschichte), Uwe-Jens Heuer (»Sowjetischer Staatsso-
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Nicht aus nostalgischen Griinden, vielmehr wegen des nétigen Ab-
wégens von Erfahrungen auf dem Felde wissenschaftlicher Arbeit wird
hier an ein Kapitel Wissenschaftsgeschichte zum deutsch-osteuropéi-
schen Verhdltnis erinnert, das letztendlich mehr Niederlagen als Erfolge
beschreibt — sinnvall, wenn es der ehrlichen Aufarbeitung und Nutzung
dient.

Dennoch: Die Leipziger Karl-Marx-Universitéat war wahrend der Exi-
stenz der DDR ein Gravitationsfeld fir gesellschaftswissenschaftliche
und historische Wissenschaftskooperation mit osteuropéischen Kollegen
und Gelehrten, woran die Zusammenarbeit von Fachhistorikern mit Part-
nern des Franz-Mehring-Instituts gewichtigen Anteil hat — gleichviel, ob
das heute im Zusammenhang mit dem Universitétsjubilaum erinnert wird
oder nicht.

zialismus oder Entwicklungsdiktatur? Aktuelle Implikationen«), Horst Schitzler
(»Sie Uber sich. Ansichten in Ruflland Uber den Zusammenbruch der Sowjetordnung
und den Zerfall der UdSSR«), Ernstgert Kalbe (»Volksdemokratie zwischen gesell-
schaftlicher Alternative und Sowjetmodell«) und Michael Brie (»Der sowjetische
Staatsparteisozialismus im Lichte der Marxschen Theorie >progressiver Epochen der
okonomischen Gesellschaftsformation««) auf der Konferenz »Aufstieg und Fall des
osteuropéischen Staatssozialismus. Ursachen und Wirkungen«, Leipzig 19./20. Sep-
tember 2003 (verdffentlicht in Osteuropa in Tradition und Wandel. Leipziger Jahr-
bicher. Bd. 6. Leipzig 2004). — Siehe auch Ernstgert Kalbe: Chancen und Grenzen
realsozialistischer Modernisierung in Osteuropa. Nachdenken Uber die Oktoberrevo-
Iution. In: Die Russische Revolution 1917 und die Linke auf dem Weg in das 21.
Jahrhundert. Leipzig 1998. S. 23ff.






VOLKERHOLZER

Ost- und Siidosteur opa-Historiographie an der Leipziger Uni-
versitat 1933 bis 1936/1938. Die Jahre der Entscheidung!

Der mit der Leipziger Universitéts- und séchsischen Hochschulgeschich-
te der Jahre 1933 bis 1952 befalite Historiker Michael Parak konstatierte
2004 im Zusammenhang mit der 1936 erfolgten Neugriindung des L eip-
ziger Sldosteuropa-Institutes in seiner Promotionsschrift, dal3 »eine
Analyse der Entwicklung der wissenschaftlichen Institutionen der séch-
sischen Hochschulen [...] Forschungsdesiderat« sei.? Obwohl mittler-
weile Arbeiten zur I nstitutsgeschichte der Leipziger Universitét vorliegen,
kann diese Einschétzung gegenwartig nicht revidiert werden. Vielmehr
bleibt sogar offen, ob das bei der gegenwaértigen Herangehensweise der
aktuellen universitdren Geschichtsschreibung Uberhaupt moglich sein
wird. Denn so lange diese sich nicht darauf versteht, auf geisteswissen-
schaftlichem Gebiet eine ale Disziplinen erfassende und ganzzeitliche
Institutshistoriographie — d. h. eine Historiographie, die 1952 nicht be-
wuldt endet, sondern auch die Jahre von 1952 bis 1990 einbezieht —
vorzulegen, wirde das Desiderat erhalten bleiben.

Auch dieser Artikel beabsichtigt nur, einen kleineren Beitrag zur
Schliefdung einer bestimmten Licke zu leisten. Er befaldt sich mit einem
eng begrenzten Zeitraum — namlich den Jahren von 1933 bis 1936/1938.
Diese Jahre gehdren aber zu den entscheidenden der faschistischen Ara
in Deutschland, weil die Nationalsozialisten nach Inbesitznahme der
Macht auch ihre Herrschaftsambitionen in der deutschen Wissenschafts-
landschaft durchsetzten. Als Beispiel dafiir soll die Auseinandersetzung

1 Uberarbeiteter Vortrag, den der Autor auf der Arbeitstagung »Osteuropakunde an der
Universitédt Leipzig und anderen Hochschulen der DDR« der Rosa-L uxemburg-Stif-
tung Sachsen e. V. am 13. Oktober 2006 in Leipzig gehalten hatte.

2 Siehe Michael Parak. Hochschule und Wissenschaft in zwel deutschen Diktaturen.
Elitenaustausch an séchsischen Hochschulen 1933-1952. In: Geschichte und Politik
in Sachsen. Hrsg. von Ulrich von Hehl, Wieland Held, Guinter Heydemann und Hart-
mut Zwahr. Kéln, Weimar, Wien 2004. S. 121.
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um die Liquidierung der osteuropdischen und Inthronisierung der sid-
osteuropéi schen Historiographie an der Leipziger Universitét dienen, ob-
wohl die slidosteuropéisch-historiographischen Wurzeln relativ weit
zuriickreichen.

Schon im Juli 1917, also inmitten des Ersten Weltkrieges, aber schon
Zu einer Zeit, in der sich die Niederlage des deutschen Kaiserreiches
abzeichnete, fiel eine Entscheidung fir die Leipziger Universitédt, durch
die ihre sprachwissenschaftliche und historische Forschung bzw. Lehre
in Richtung Siidosteuropa gelenkt werden sollte.® Sie entsprach nach
wie vor deutschem expansionistischem Denken, das auf wirtschaftli-
chen, politischen, kulturellen und nicht zuletzt auch wissenschaftlichen
Interessen und Ansichten fulRte. Die 1918 eingetretene Niederlage
Deutschlands und Osterreich-Ungarnsim Ersten Weltkrieg und die revo-
lutiondren und territorialen Veranderungen in Ost- und Stidosteuropa er-
hérteten diesen Orientierungsgedanken noch. Denn die Grenzen nach
Osten und Sitdosten hatten sich dadurch nicht nur fir die Weimarer
Republik, sondern auch fir den Freistaat Sachsen verandert. Politik und
Wirtschaft, nicht zuletzt die Leipziger Universitét selbst, sahen die séch-
sische Landesuniversitéat sehr stark in der Rolle einer Grenzuniversitét,
deren Anrainer fir sie mehr in Slidosteuropa als in Osteuropa zu finden
waren.

Zunégchst verlief die Entwicklung der siidosteuropéischen Wissen-
schaftsdisziplin an der Leipziger Universitét entgegen diesen Vorstellungen.
Nach der deutschen Niederlage im Ersten Weltkrieg drangten mehr Wis-
senschaftler aus dem osteuropéischen Raum nach Leipzig als sidosteuro-
péische. Sieht man von dem von 1917 bis 1920 in Leipzig tétigen Matija
Murko (1861-1952), der in dieser Zeit Mitbegriinder des Osteuropa- und
Islam-Institutes war,* und dem in Leipzig wirkenden, wissenschaftlich
renommierten Gustav Weigand (1860-1930) ab,® dessen Idee von 1917,
ein Balkaningtitut zu schaffen, von staatswegen nicht gewollt — mehr noch

3 Siehe HansA. Minster. Das neue Leipziger Siidosteuropa-Institut. In: Leipziger Vier-
teljahrsschrift fir Stdosteuropa. Leipzig (1937)1. S. 78.

4 Siehe Uwe Biittner: Zu den bulgaristischen Disziplinen an der Leipziger Universitét.
In: Osteuropa in Tradition und Wandel. Leipziger Jahrbiicher. Bd. 8(2): Osteuropa-
kunde an der Leipziger Universitét und in der DDR. Leipzig 2006. S. 561.

5 Siehe Ernstgert Kalbe: Zur Person und Rolle Gustav Weigands (1860—1930) als Bal-
kanist an der Leipziger Universitét. In: Kultursoziologie. Aspekte. Analysen. Argu-
mente. Wissenschaftliche Halbjahreshefte. 18(2008)1 (im Druck).
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»zugunsten eines noch weitergreifenden Projektes, des oben genannten
>Slidosteuropa- und Islam-Institutsc beiseite geschoben«® worden war,
gab es nur wenige L eipziger Wissenschaftler, die den stidosteuropéi schen
Raum zu ihrem Forschungsschwerpunkt gemacht hatten. Hinzu kam
noch, dai3 die philosophische Fakultét selbst einem Herbert Schonebaum,
der sich als Assistent des Instituts fir Kultur- und Universalgeschichte
in der Stidosteuropaforschung auf das siebenbirgische Gebiet in Ungarn
— spéater Rumanien — spezialisiert hatte, die wissenschaftlichen Fahigkei -
ten absprach, indem man seine Habilitationsversuche negativ beschied.”
Noch erniichternder mufte aber auf die Slidosteuropaambitionen gewirkt
haben, as das dem Balkaninstitut vorgezogene Stidosteuropa- und Is-
lam-Institut in einem Sondergutachten vernichtend bewertet und ihm
wenig Lebensfahigkeit attestiert wurde.® Immerhin hatte Gustav Wei-
gand mit dem Bulgarischen, Ruménischen und Albanischen Seminaren
Privatinstitute an der Universitét geschaffen, die von den entsprechen-
den Regierungen finanziert wurden.®

Bekannte Slawisten der Leipziger Universitét orientierten sich vor al-
lem auf den osteuropéischen Raum. Dal’ dieser dazu noch ihre ehemali-
ge Heimat darstellte, diirfte dabei eine nicht geringe Rolle gespielt haben.
Das traf auf den Slawisten Max Vasmer aus Petersburg (1886-1962),
den aus Konigsberg stammenden Slawisten Reinhold Trautmann (1883
bis 1951), den Baltisten Georg Gerullis aus Jogdauen bei Tilsit (1888 bis
1945)*° genauso wie auf Friedrich Braun (1862—1942) aus Sankt Peters-

6 Hans A. Munster. Das neue Leipziger Sudosteuropa-Institut. In: Leipziger Viertel-
jahrsschrift fir Stidosteuropa. Leipzig (1937)1. S. 78.

7 Siehe UAL. PA 5588. Herbert Schonebaum. BI. 8ff.

8 Siehe HansA. Minster. Das neue Leipziger Stidosteuropa-Institut. In: Leipziger Vier-
teljahrsschrift fir Slidosteuropa. Leipzig (1937)1. S. 79.

9 Siehe Ernstgert Kalbe: Zur Person und Rolle Gustav Weigands (1860-1930) als Bal-
kanist an der Leipziger Universitét. In: Kultursoziologie. Aspekte. Analysen. Argu-
mente. Wissenschaftliche Halbjahreshefte. 18(2008)1 (im Druck).

10 Georg Gerullis wurde am 13. August 1888 in Jogdauen (Kreis Tilsit) als Sohn eines
litauischen Bauern geboren. Von 1909 bis 1912 studierte er in Kénigsberg und Berlin
Indogermanistik und klassische Philologie. 1912 wurde er in K&nigsberg promoviert.
1919 erfolgte die Habilitation zu einer Thematik Uber baltische Sprachen. Von 1922
bis April 1933 war er auRerordentlicher Professor an der Leipziger Universitat.
Schon 1931 wurde Gerullis Mitglied der NSDAP, 1932/1933 Mitglied der SA. Ab
Mérz 1933 war er Vorsitzender des »Nationalen Ausschusses fiir Erneuerung der Uni-
versitdt Leipzig«. Als nationalsozialistischer Bannertréger in der Wissenschaft ging
er Ende Marz/Anfang April 1933 nicht nur gegen andersdenkende und jidische Wis-
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burg zu. Selbst der bekannte Osteuropahistoriker Karl Stéhlin (1865 bis
1939), der dlerdings 1920 Leipzig in Richtung Berlin verlies, bildete da-
bei keine Ausnahme. Obwohl durch den Ersten Weltkrieg in Straf3burg
wissenschaftlich heimatlos geworden, fihlte er sich wegen verwandt-
schaftlicher Abstammung forschungsmél3ig nicht minder an den osteu-
ropédischen Raum gebunden als die anderen. So kam es, dal3 entgegen
aler Orientierung aus dem Jahre 1917 zunéchst eine vorrangig osteuro-
péische Wissenschaftsausrichtung an der Leipziger Universitét einsetzte,
ehe man sich verstarkt der stidosteuropéischen zuwandte. Selbst das am
Ende der zwanziger Jahre des 20. Jahrhunderts geschaffene Institut fir
Slidosteuropéi sche Wirtschaftsforschung, das von dem National Skonomen
Kurt Wiedenfeld (1871-1955) geleitet wurde, verénderte die Situation
noch nicht grundlegend.™ Aber es machte dennoch deutlich, dafl3 »die
Schaffung einer kontinentalen Grof3raumwirtschaft unter deutscher Fuh-
rung« schon weitergedacht und »die rdumliche Verlagerung des deutschen
Handels in Richtung Siidosteuropa« als »Mal3nahmen mit kriegswichti-
ger Bedeutung« nicht nur immer stérker ins Visier der Politik und Wirt-
schaft, sondern auch der Wissenschaft der Weimarer Republik riickte.!2

senschaftler an der Leipziger Universitét vor, sondern betrieb auch in dieser Zeit
eine karrieristische Zweigleisigkeit, die ihm sowohl im Sachsischen Volksbildungsmi-
nisterium — nur wenige Tage war er dort Personalreferent und am 6. Mai schon als
Minister berufen — als auch im Preufischen Kultusministerium — hier war er von
April bis November 1933 Ministerialdirektor — jegliche Entwicklung und Einfluf3-
nahme auf die Wissenschaft des nationalsozialistischen Deutschlands offen liel3. Ab
1934 wirkte er als ordentlicher Professor, von 1935 bis 1937 as Rektor in Konigs-
berg. Danach war er ordentlicher Professor in Berlin. Im Mai 1945 soll Gerullis von
der sowjetischen Besatzungsmacht verhaftet und im Juli 1945 in Klaipeda erschos-
sen worden sein. Siehe Michael Parak. Hochschule und Wissenschaft. National sozia-
listische Hochschul- und Wissenschaftspolitik in Sachsen 1933 — 1945. In: Clemens
Vollnhals [Hrsg.]. Sachsen in der NS-Zeit. Leipzig 2002. S. 119. — Siehe auch Micha-
el Grittner. Biographisches Lexikon zur national sozialistischen Wissenschaftspoli-
tik. Studien zur Wissenschafts- und Universitétsgeschichte. Hrsg. von Holger Daniat,
Michael Grittner, Frank-Rutger Hausmann. Bd. 6. Heidelberg 2004. S. 59. — Ernst
Eichler [Leiter], Edgar Hoffmann, Peter Kunze, Horst Schmidt, Gerhart Schroder,
Wilhelm Zeil (Hrsg.): Slawistik in Deutschland von den Anfangen bis 1945. Ein bio-
graphisches Lexikon. Bautzen 1993. S. 132. — UIf Morgenstern. »Jetzt ist blosses
Vergniigen Nazi zu sein ...« Der Leipziger Baltist Georg Gerullis (1988-1945) zwi-
schen Universitat und NS-Politik. In: Universitét Leipzig. Leipzig (2007)5. S. 10f.

11 Siehe UAL. Phil. Fak. B 1/ 14 25. BI. 1.

12 Michael Parak. Hochschule und Wissenschaft in zwei deutschen Diktaturen. Eliten-
austausch an sdchsischen Hochschulen 1933-1952. In: Geschichte und Politik in
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L etztendlich wurden aber erst die Jahre 1933/1934, die durch die Macht-
Ubernahme der Nationalsozialisten — auch in der Wissenschaftslandschaft
— charakterisiert waren, entscheidend fir die vollstandige Umorientie-
rung. Mit dem bewuf3t herbeigefiihrten faktischen Ende des osteuropéi-
schen Katheders am Institut fur Kultur- und Universalgeschichte, das
dennoch de jure bis 1945 weiterexistierte, wurde der Weg fur die ver-
stérkte slidosteuropéische Forschung und Lehre an der Leipziger Uni-
versitét freigemacht.

Fixpunkte fir die Institutionalisierung der stidosteuropdischen Histo-
riographie und damit die endgtiltige Festschreibung wurden die am 30.
September 1936 erfolgte Griindung des interdisziplinaren »Siidosteuro-
pa-Institutes«, einem Verbund verschiedener mit Slidosteuropa befal3ter
Disziplinen und Institute, dem der jeweilige Dekan der Philosophischen
Fakultét als Prasident vorstand, und das ebenfalls 1936 gegrindete »In-
stitut fir Kultur und Geschichte Siidosteuropas«. Unmittelbar danach
erfolgte im April 1937 die Herausgabe der ersten Nummer des wissen-
schaftlichen Periodikums »Leipziger Vierteljahrsschrift fur Stidosteuro-
pa« durch das Slidosteuropa-Institut der Leipziger Universitat.

Da nach langerem Suchen und Querelen um einen geeigneten Sld-
osteuropafachmann erst Ende 1938 die Berufung des jungen Breslauer
Nachwuchswissenschaftlers Georg Stadtmuiller (1909-1985)* erfolgen

Sachsen. Hrsg. von Ulrich von Hehl, Wieland Held, Giinter Heydemann und Hart-
mut Zwahr. Koln, Weimar, Wien 2004. S. 129.

13 Mit Georg Stadtmiiller wurde ein junger Stidosteuropa-Historiker von Breslau an die
Universitéat Leipzig berufen, der nattrlich, wie Michael Parak formuliert, »riickhalt-
los« fir die Interessen des nationalsozialistischen Staates eintrat. Was man unter
»rickhaltlos« zu verstehen hatte, macht ein politisches Filhrungszeugnis der Gaulei-
tung Schlesien der NSDAP offenkundig, das im Zusammenhang mit der Berufung
nach Leipzig an den Kurator der Universitat und der Technischen Hochschule Bres-
lau gerichtet wurde. In diesem heif’t es: »Uber den/die Vg. (Volksgenossen — V. H.)
Dozenten Dr. Georg Stadtmdiller, wohnhaft in Breslau, Zimplerstr. 15, Parteianwarter,
SA. (Sturmabteilung der NSDAP — V. H.), NSV. (Nationalsozialistische Volkswohl-
fahrt — V. H), RLB. (Reichslehrerbund — V. H.), Blockhelfer, ist hier in politischer
Hinsicht nichts Nachteiliges bekannt geworden. Er/Sie bietet nach den bisherigen
Feststellungen die Gewahr, sich auch in Zukunft fir den national sozialistischen Staat
einzusetzen.« (UAL. PA 911. Georg Stadtmiller. Bl. 114. — Siehe auch Volker Hol-
zer. Zur Entwicklung der historischen Osteuropawissenschaft an der Universitét
Leipzig Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts bis 1945. In: Osteuropa in
Tradition und Wandel. Leipziger Jahrbiicher. Bd. 8(1): Osteuropakunde an der Leip-
ziger Universitdt und in der DDR. Leipzig 2006. S. 62ff. — Volker Holzer/Ernstgert
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konnte, wurde das »Institut fir Kultur und Geschichte Stidosteuropas«
noch bis dato in Personalunion von dem Direktor des Institutes fur Kul-
tur- und Universalgeschichte Hans Freyer (1887-1969)* kommissarisch

Kalbe: Auswahl von Dokumenten Uber historische und andere Disziplinen der Osat-
europakunde an der Leipziger Universitat. In: Ebenda. Bd. 8(2): Osteuropakunde an
der Leipziger Universitat und in der DDR. Leipzig 2006. S. 441ff.). — Michael Pa-
rak. Hochschule und Wissenschaft in zwei deutschen Diktaturen. Elitenaustausch an
séchsischen Hochschulen 1933-1952. In: Geschichte und Politik in Sachsen. Hrsg.
von Ulrich von Hehl, Wieland Held, Gunter Heydemann und Hartmut Zwahr. Koln,
Weimar, Wien 2004. S. 122.

14 Der in Leipzig geborene Wissenschaftler Hans Freyer, der in Leipzig und Greifswald
Theologie, Philosophie, Geschichte und Nationalkonomie studiert hatte, 1911 pro-
movierte und sich 1920 habilitierte, erhielt 1925 in Leipzig das erste Ordinariat fir
Soziologie an einer deutschen Universitat. »Ausweislich seiner Veroffentlichungen
verortete sich Freyer selbst weit im rechten Spektrum, nahezu sprichwdrtlich gewor-
den ist der Titel seiner 1931 (in Jena — V. H.) publizierten Schrift >Revolution von
rechtsc.« (Erik Lommatzsch: Bildung und Universitét. Begriffsbestimmungen nach
Hans Freyer. In: Ulrich von Hehl (Hrsg.): Sachsens Landesuniversité in Monarchie,
Republik und Diktatur. Beitrage zur Geschichte der Universitét Leipzig vom Kaiser-
reich bis zur Auflésung des Landes Sachsen 1952. Leipzig 2005. S. 412). — Zudem
war ihm offensichtlich viel an wissenschaftlichen Fuhrungspositionen gelegen, und
so vereinte er unter seiner Leitung ab 1933 im »akademischen Bereich vielfdtige
Flhrungspositionen«. Obwohl er nie Mitglied der NSDAP war, benutzte er sie zu-
mindest bis 1938 als Steigbiigel fir seine eigene Karriere und zum Kundtun seiner
personlichen Theorien, die den nationalsozialistischen sehr nah waren. Die fur ihn
wohl erstrebenswerteste wissenschaftliche Fiihrungsposition sah Freyer in der Lei-
tung des Institutes fir Kultur- und Universalgeschichte der Leipziger Universitét. Im
Herbst 1933 — nachdem Walter Goetz gezwungen wurde, seine Tétigkeit einzustellen
— hatte Freyer »sein Ziel erreicht«. »Er war Direktor eines traditionsreichen und
international bekannten Instituts«, des Lamprecht-Instituts, »geworden«. Seine
recht programmatische »Schrift >Das politische Semester<. [Ein Vorschlag zur Uni-
versitétsreform. Leipzig 1933 — V. H.] hatte diese Berufung ohne Zweifel befor-
dert«. (Siegfried Hoyer: »Das politische Semester«. Das Institut fur Kultur- und
Universalgeschichte am Beginn der NS-Zeit. In: Comparativ. Leipziger Beitrage zur
Universalgeschichte und vergleichenden Gesell schaftsforschung. Universalgeschichte
— gestern und heute (I). Zum 100. Jahrestag der Berufung Karl Lamprechts an die
Universitét Leipzig. Hrsg. von Gerald Diesener und Monika Gibas. Leipzig 1991(4)
S. 49). — Ahnlich vollzog sich die Ernennung Hans Freyers zum kommissarischen
Leiter des Institutes fur Kultur und Geschichte Slidosteuropa, das er ab 1936 zusétz-
lich Ubernahm. Mag sein, dal? hierbei neben dem wissenschaftlichen und politischen
Bekanntheitsgrad Freyers bei fihrenden NS-Vertretern im akademischen Bereich
auch Namens- bzw. inhaltliche Gedankenparallelen fir das Institut fir Kultur- und
Universalgeschichte hineingespielt haben konnten, aber viel wichtiger ist, daf? auch
hier Freyer wahrend der Installationsphase dieses Institutes einen Grundsatzartikel
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geleitet. Erst von daan war die Slidosteuropahistoriographie an der Leipzi-
ger Universitédt voll funktionsfahig. Dem Extraordinarius Georg Stadtmdil-
ler, der funktionsgemal? zugleich Vizeprasident des Stidosteuropa-I nstituts
war, oblagen nun neben der Fllhrung seines Institutes, die Organisation

veroffentlichte. Diesen stellte er unter das Thema »Grundsétzliches Uber Verstehen,
Verstandigung und wissenschaftliches Gespréch zwischen den Vélkern«. (Siehe Leip-
ziger Vierteljahrsschrift fur Slidosteuropa. Leipzig 1(1937)1 S. 5-13). Dieser Artikel
macht offensichtlich, dal er das Vokabular national sozialistischer Propaganda wie Fiih-
rer, Volk, Raum und Blut bewuf3t einsetzt, um nach dem Aufzeigen einer historisch
erfolgten Trennung zwischen westeuropéischen und osteuropéischen Nationen den-
noch die grof3en Gemeinsamkeiten zwischen den »jungen« siidosteuropéischen Vél-
kern und dem analog zu denkenden deutschen Volk nachzuzeichnen. »Wir Deutschen
dirfen uns, so glauben wir, in beiden Hinsichten [damit meint er die »unmittelbaren
AuRerungen ihres Volkstums« und »die einem Volke innewohnende F&higkeit zu Wie-
dergeburten und Wandlungen, zu Verjlingungen und Wiederaufstiegen, insbesondere
die Fahigkeit, neue staatliche Prinzipien aus sich hervorzubringen und sie mit vollem
Einsatz zu verwirklichen, wenn eine neue geschichtliche Lage das erfordert oder er-
mdglicht« — V. H.] mit diesen jungen Voélkern Siidosteuropas wesensverwandt fih-
len.« (ebenda. S. 8f.) Und so ist es »kein Zufall, da3 die Wiederentdeckung des
Volkstums durch Herder, dann durch unsere Romantik und unsere historische Schule
gerade in den siidosteuropéischen Volkern tief angesprochen, ja geradezu verwan-
delnd und befreiend auf deren Volkswerdung gewirkt hat [...] Dasselbe gilt in der an-
deren Hinsicht. In immer neuen Ansétzen hat das deutsche Volk um seine politische
Gestaltung gerungen. Von immer neuen Kraftzentren aus hat es seinen Staat und sein
Reich aufgebaut, wenn eine ate Form seines politischen Lebens zusammengebro-
chen war oder wenn der Lauf der Geschichte auf die ewige Aufgabe, die Mitte Euro-
pas zu hiten, eine neue Antwort erheischte. Auch was die Struktur und den Gang der
Geschichte betrifft fihlen wir uns daher den slidosteuropéischen Volkern in vielen
Zigen verwandt [...] Wir vermodgen, gerade heute aus eigener Erfahrung zu verste-
hen, wie die Erinnerung an alte Reiche [...] wirksame Kraft im nationalen Bewusst-
sein sein kann, wie die Glut des nationalen Einheitswillens lebendig gehalten werden
kann unter Asche und Trimmern, wie ein politischer Aufbruch volkische Erneuerung
bedeuten kann, und wie ein modernes Staatswesen [...] gerade dadurch seine innere
Kraft gewinnen kann, dai es sich auf die Tiefenschichten des Volkstums begriindet.«
(ebenda. S. 9f.) Diese Sicht nimmt Freyer zum Anlal3, der deutschen Siidosteuropa-
wissenschaft und der Forschung der slidosteuropéischen Staaten ins Stammbuch zu
schreiben, daf3 die Wissenschaft »die Aufgabe hat, das Verstehen zwischen Volkern
[Freyer sieht dieses unter dem Ethos der Ritterlichkeit — V. H.] zu ermdglichen und
zu fordern«, weil dadurch einerseits eine gemeinsame politische Zukunft geschafft
werden konnte. Andererseits — und das ist ebenfalls wert zu betonen — hat die »Poli-
tik zwischen Staaten [...] kurzfristig gesehen, immer nur die Aufgabe, die Lebensin-
teressen des eignen Volkes zu vertreten, aktuelle Interessenkonflikte durchzufechten,
also, sofern nicht der Kampf gewahlt wird, Verstandigung zu erstreben«. (ebenda.
S. 12.) Obwohl Freyer sich nicht offen &ufert, so deutet er doch unterschwellig an,
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und Koordinierung der gesamten Slidosteuropaforschung der Leipziger
Universitdt. Das betraf vor allem die Leitung der interdisziplindren Zu-
sammenarbeit, die Vertffentlichung der wissenschaftlichen Forschungs-
ergebnisse, die Durchfihrung von Ferienkursen und die Foérderung des
Dozenten- und Studentenaustausches zwischen der Leipziger Universitét
und den stidosteuropéischen Landern.?® Und so endete spétestens mit
dem Jahreswechsel 1938/1939 das Ringen um den Erhalt der osteuro-
péischen zugunsten der slidosteuropéischen Historiographie an der Leip-
ziger Universitét.

Da sich ab dem Friihjahr 1933 die Gefahr eines Endes der Osteuropa-
Abteilung am Institut fir Kultur- und Universalgeschichte immer stérker
abzeichnete, sah sich Friedrich Braun, der schon emeritierte, aber mit
einer Ausnahmegenehmigung noch bis zum Ende des Sommersemesters
1933 wirkende Ordinarius der Abteilung fir osteuropéische Geschichte
veranlaldt, seine ganze Autoritét bei der Philosophischen Fakultét und
darUber hinaus fur den Erhalt der osteuropédischen Institutsabteilung an
der Leipziger Universitét einzusetzen. Dabei bediente er sich nicht nur
seiner personlichen wissenschaftlichen Erfolge, sondern versuchte be-
sonders die gewichtigen wissenschaftlichen Leistungen der jungen Ab-
teilung geltend zu machen, um eine bevorstehende Liquidierung zu
verhindern.

dafd deutsche Interessen in Siidosteuropa entweder Uber Versténdigung erreicht oder
durch Krieg durchgesetzt werden kénnten. Aber das Beniitzen des einen als auch des
anderen Mittels der Politik setzte fir ihn immer das Verstehen jeweiliger nationaler
und historischer Konkreta voraus. Freyer »begriifite« auch in seiner Siidosteuropa-
Sicht die NS-Politik »nicht nur verbal, sondern unterstiitzte sie durch seine akademi-
sche Autoritét und durch seine intellektuellen Fahigkeiten«. (Siegfried Hoyer: »Das
politische Semester«. Das Institut fir Kultur- und Universalgeschichte am Beginn
der NS-Zeit. In: Comparativ. Leipziger Beitrdge zur Universalgeschichte und verglei-
chenden Gesellschaftsforschung. Universalgeschichte — gestern und heute (1). Zum
100. Jahrestag der Berufung Karl Lamprechts an die Universitét Leipzig. Hrsg. von
Gerald Diesener und Monika Gibas. Leipzig (1991)4. S. 50). — Von 1938 bis 1944
wechselte Freyer als Gastprofessor nach Budapest. Zugleich baute er dort das Deut-
sche Kulturinstitut auf. Damit riickte er zwar etwas in den Hintergrund, blieb aber
dem Fuhrungszirkel von NS-Wissenschaft und NS-Politik erhalten. Noch einmal
kehrte er nach Leipzig zurlick, um nach Entlassung aus seiner Professur 1948 Leip-
zig zu verlassen.

15 Siehe HansA. Minster. Das neue Leipziger Slidosteuropa-Institut. In: Leipziger Vier-
teljahrsschrift fir Stdosteuropa. Leipzig (1937)1. S. 82.
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Friedrich Braun war erst 1926 auf dieses Katheder, das sich seit
1920 in einem Schlummerzustand befand, berufen worden. Zwar war
er, der St. Petersburger, an der Leipziger Universitét schon anerkannt,
aber durch manchen seiner Kollegen der Philosophischen Fakultét nicht
so recht gewollt. Doch Braun hatte seine Préferenzen. Er war nicht nur
ein hervorragender, breit ausgebildeter und forschender Wissenschaftler,
sondern zugleich ein hervorragender L ehrer, Wissenschaftsinspirator und
-organisator. Aber nicht nur das: Mit seiner birgerlich-liberalen Denk-
weise und seiner demokratisch geprégten Téatigkeit am Lehrstuhl schuf
er fir Studenten eine wissenschaftliche Heimat, deren politische und
theoretische Ausrichtung von links, eher sozia demokratisch as kommu-
nistisch, (Georg Sacke war stérker sozialdemokratisch; Hans K etzscher,
der Begriinder der Leipziger Marxistischen Arbeiterschule, kommuni-
stisch), von marxistisch bis nationalsozialistisch reichte (Walther Hinz
und Werner Markert waren Nationalsozialisten, aber auch Maximilian
Braun war spéter zumindest nomineller Nationalsozialist und Mitglied der
SA, trat aber aus gesundheitlichen Griinden wieder aus).'®* Mit seiner
wissenschaftlichen und menschlichen GrolRe verkorperte Braun fir sei-
ne Studenten, zuallererst fir die, die aus dem slawischen Raum kamen —
aber nicht nur fir diese — eine Art Vaterfigur, wie das Hans Ketzscher
(1903 bis 1958) und Georg Sacke (1902-1945) hervorgehoben hatten.*”
Beispiele — dazu auch ein sehr diffiziles—, die Brauns Vaterrolle erhellen
kdnnen, sind eng mit Georg Sacke verbunden. Braun beriet und half
Georg Sacke in Studien- und anderen personlichen Fragen. Deshalb sah
auch Rosemarie Sackes Mutter, Marianne Gaudig, in ihm denjenigen, der
durch seinen véterlichen Einflufd auf Georg dessen Verbindung mit ihrer
Tochter verhindern konnte. Jedoch kam Braun dieser Bitte, Georg von
der Verlobung mit Rosemarie abzubringen, nicht nach.®

16 Siehe UAL. Walther Hinz wohnte schon im Mé&rz 1933 in Berlin und war im Reichs-
wissenschaftsministerium Regierungsrat. Werner Markert ging nach Berlin, wurde
Generalsekretér der »Gesellschaft zum Studium Osteuropas« und Mitglied der NSDAP
und der SA. Maximilian Braun (1903-1984) war ebenfalls zeitweilig Mitglied der SA.

17 Siehe Volker Holzer: Georg und Rosemarie Sacke. Zwei Leipziger Antifaschisten.
Rosa-Luxemburg-Stiftung. Leipzig 2004. S. 30 und 58. Das Geburtsjahr von Georg
Sacke bezieht sich auf den Gregorianischen Kalender.

18 Siehe Privatarchiv Professor Dr. Weise, Klaus; Bauer, Hella: Briefwechsel zwischen
Rosemarie Gaudig und Georg Sacke. Vor der Verlobung Friihjahr 1929. Von Rosema-
rie Sacke zur Vernichtung vorgesehen.
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Kurzum: Friedrich Braun war eine Art Uberfigur, die Gber dem ost-
europdischen Katheder thronte und fir ein schopferisches Klima sorgte.
In einer solchen Atmosphére blieben zwangsl 8ufig wissenschaftliche Er-
folge seiner Schiler nicht aus. Braun geht in seiner Denkschrift an die
Philosophische Fakultét auf die relativ kurze Zeit von sieben Jahren ein,
die die osteuropaische Abteilung erst existiert. Zugleich unterstreicht er
deren Erfolge. Besonders hebt er die Festschrift aus dem Jahre 1932
hervor, die seine Schiller anlaldlich seines 70. Geburtstages erarbeitet
und im »Archiv fur Kulturgeschichte« verdffentlicht hatten. Zudem ver-
weist er auf sieben Dissertationen im Haupt- und vier im Zweitfach.
Vorsichtig geworden vermeidet er es aber, die Habilitation von Georg
Sacke zu erwéhnen.® Anhand der Promotionsakten konnte Lutz-Dieter
Behrendt fast alle Qualifizierungsschriften nachweisen. Offen bleiben
meines Wissens noch zwei aus dem Nebenfach, zu denen die Promo-
venden die Bitte aufRerten, von Braun geprift zu werden, da auch sie
von ihm inspiriert und betreut wurden. Nach wiederholter Recherche
nehme ich an, daid es sich hierbei nur um die Dissertationen des Letten
Rudolf Schulz: »Der deutsche Bauer im Baltikum. Ein Beitrag zur Ent-
stehungsgeschichte eines deutschen Bauernstandes im Baltikum« (ver-
teidigt am 7. Oktober 1938) und um »Die Religionssoziologie Georg
Simmels« des Leipzigers Gerhard Loose (verteidigt am 8. September
1933) handeln konnte. Bei Durchsicht ihrer Promotionsakten — beide
wiinschten sich Braun als Prifer — wird deutlich, dal3 das osteuropéi-
sche Katheder nicht mehr erwiinscht war. Sowohl die Philosophische
Fakultét als auch das Séchsische Ministerium fir Volksbildung sahen es
zumindest ab Wintersemester 1933/1934 nicht mehr as relevant an. In
logischer Konsequenz traf dasselbe auch auf Braun zu. Obwohl Braun,
wie oben erwahnt, schon friher emeritiert worden war, arbeitete er auf
Bitten der Fakultét und des Ministeriums noch als Emeritus weiter.?

19 Siehe UAL. Phil. Fak. B 2/ 20 28. Bd. 1. Bl. 3R.

20 Siehe Lutz-Dieter Behrendt: Friedrich Braun und die osteuropéische Geschichte am
Institut fur Kultur- und Universalgeschichte der Universitét Leipzig: In: Comparativ.
Leipziger Beitrége zur Universalgeschichte und vergleichenden Gesellschaftsfor-
schung. Universalgeschichte - gestern und heute (1). Zum 100. Jahrestag der Beru-
fung Karl Lamprechts an die Universitét Leipzig. Hrsg. von Gerald Diesner und
Monika Gibas. Leipzig (1991)4. S. 42.

21 Siehe Dr. Georg Sacke: Prof. Dr. Friedrich Braun 70 Jahre alt. In: »Leipziger Neue-
sten Nachrichten« vom 2. August 1932 (1. Beilage).
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Ende des Sommersemesters 1933, prézis am 1. Oktober 1933, liefd man
ihn, den nun schon 71jahrigen — dann ohne nochmaligen Widerspruch —
in den Ruhestand gehen. Mit anderen Worten: Letztendlich war seine
Téatigkeit an der nationalsozialistischen Leipziger Universitéat spatestens
mit Ende des Sommersemesters 1933 nicht mehr erwiinscht. Ganz of-
fensichtlich wird das m. E. schon mit dem Promotionsdatum vom 8.
September 1933, das fur Loose angesetzt war. Zu diesem Zeitpunkt war
Braun, wie erwahnt, noch nicht einmal im Ruhestand, aber zum Prifer
wurde er nicht mehr bestellt. Und Loose, der sich Braun gewinscht
hatte, antwortete man Uberhaupt nicht mehr.

Nicht anders &3t sich auch das Antwortschreiben des Vol ksbildungs-
ministeriums an Rudolf Schulz interpretieren, in dem esam 13. Juli 1935
heif3t: »Professor Braun jedoch als Priifer im Nebenfach zuzulassen, wie
von Ihnen gewinscht wird, ist nicht mdglich, weil es sich hier nicht um
das Spezialfach >Osteuropdische Geschichte« — ein Promotionsfach
>Osteuropéi sche Geschichtec kennt die Promotionsordnung nicht —, son-
dern um >Mittlere und Neuere Geschichtec Uberhaupt handelt, mithin
kein Grund besteht, auf den einstigen Vertreter der >Osteuropaischen
Geschichtec zurtickzugreifen, und weil ferner im Nebenfach nach den
Bestimmungen der Fakultdtsordnungen nur die offiziellen Vertreter des
betreffenden Fachgebietes prifen kénnen, zur Zeit also die Herren Pro-
fessoren Dr. Brandenburg und Dr. Helbok.«??

Die Interessen fir eine slidosteuropéische Ausrichtung werden in-
dessen noch klarer. Denn, als die Dissertationspriifungen letztendlich an-
standen, wurden dann interessanterweise die Wirtschaftswissenschaftler
Grof3e und Seraphim, die den stidosteuropéischen Raum vertraten, as
Referenten benannt.

Es nimmt also nicht wunder, dal3 Friedrich Braun im Sommer 1933 sein
zweites Lebenswerk, wie er es selbst bezeichnete, enorm gefahrdet sah.
Zumal er am 1. April 1933 vom »Ausschu® fir Erneuerung der Hoch-
schule« und dessen Vertreter, den Baltisten Georg Gerullis, veranlaldt
wurde, seinen Lieblingsschiler, den schon habilitierten Privatdozenten
Dr. Georg Sacke, wegen »marxistischer Auffassung historischer Proble-
me« und »positiver Einstellung zur Sowjetunion« aus dem Universitéts

22 UAL. Phil. Fak. Prom. Gerhard Loose. 10349. Bl. 12. — Ebenda. Rudolf Gustav Edu-
ard Schulz. 10584. BI. 18.
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dienst zu entlassen und zur Rickgabe der venia legendi zu bewegen.
Damit hatte er seinen selbst aufgebauten Nachfolger verloren. Dennoch
versuchte Braun rund drei Monate spéter, das Fachgebiet »Geschichte
Osteuropas« an der Leipziger Universitéat zu retten. Als probates Mittel
sah er eine Denkschrift an, die er am 28. Juni 1933 verfalite und bei der
Philosophischen Fakultét einreichte. Das geschah nun aber schon zu
einer Zeit, in der die Erhatung des Fachgebietes weitaus schwieriger
geworden war. Trotzdem stellte sich in diesen Tagen die Philosophische
Fakultét noch einmal hinter ihn und leitete die Denkschrift vollinhaltlich
an das Sachsi sche Volkshildungsministerium weiter.

Beim Abfassen der Denkschrift wullte Braun, dald er nur mit einer
Minimalvariante und Kompromissen zum Erfolg kommen kénnte. Des-
halb formulierte er — nachdem er die Leistungsfahigkeit des Katheders
herausgestellt hatte: »Dieser Aufstieg wird nun durch die Einziehung des
Katheders jah unterbrochen, und verstandlich ist der Wunsch, wenn
nicht den Lehrstuhl als solchen, so doch — sei’s auch in bescheideneren
Formen — die Arbeitsmdglichkeit zu retten, die er geschaffen hat.«? Und
weiter schrieb er: »Dazu kommt noch ein Anderes, was diesen Wunsch
verstérken und vertiefen muss; die Mdglichkeit ndmlich, die begonnene
Arbeit weiterhin so auszubauen, dass sie auch den Anforderungen der
Zeit, die unser Vaterland durchlebt, sowohl wissenschaftlich as politisch
in héherem Masse nutzbar gemacht wird, denn das Katheder mit dem
angeschlossenen Seminar nimmt unter den deutschen Forschungsstétten
fUr osteuropdische Geschichte insofern eine besondere Stellung ein, als
es einerseits in enger Zusammenarbeit mit dem benachbarten baltisch-
slavischen Katheder und Institut das Studium Osteuropas fr die Leipzi-
ger Universitdt zu einem abgerundeten Ganzen zu erganzen vermag, und
andererseits sich als einziges in Deutschland rdumlich und geistig der
deutschen Geschichtsforschung eingliedert und die Geschichte nicht als
Selbstzweck treibt.«®* Entgegen seiner sonstigen liberalen Einstellung
versuchte er, sein Wissenschaftsgebiet der national sozialistischen Wissen-
schaft noch einmal schmackhaft zu machen. Dabei mufdte er sich weit
hinausbeugen, was folgende Stelle belegt: »Zweifellos wére es in Anbe-
tracht der schweren wirtschaftlichen und politischen Probleme, die sich
fUr Deutschland an Osteuropa knipfen, von grdsster Wichtigkeit, eine

23 UAL. Phil. Fak. B 2/ 20 28. Bd. 1. 3R.
24 Ebenda. BI. 3Rf.
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Bildungsstétte zu erhaten, die die Mdglichkeit gibt, an Hand wissenschaft-
lich zuverlassigen Materials und unter fachmannischer Leitung sowohl
das Land und die Vdlker Osteuropas in ihrem historischen Werdegang
zu studieren, a's auch den politischen Blick der heranwachsenden Gene-
ration fUr diese wichtigen Gegenwartsfragen Deutschlands zu schulen.«
Es misse »wenigstens diese eine wissenschaftliche Arbeitsstétte an den
Hochschulen Mitteldeutschlands und insbesondere des Grenzlandes
Sachsen erhalten bleiben [...], die der Behandlung dieser wichtigen Fra-
gen und damit der politischen Erziehung an der Universitét dient«.? Zu-
gleich bittet er entweder um Fortsetzung seiner Tétigkeit bis Ende des
Wintersemesters 1933/1934 oder um »Fortsetzung der Arbeit durch ei-
nen Lehrauftrag, wenn sich [...] hierfir eine passende jingere Kraft
finden wirde«.? Diese jingere Kraft sah er in Werner Markert (1905 bis
1965), der ab 1. Mai 1933 die Arbeitsstelle von Georg Sacke besetzte
und nach der Emeritierung von Friedrich Braun am 1. Oktober 1933 die
Leitung der Osteuropa-Abteilung Ubernommen hatte. Auch war Markert
mit der Abhaltung von Ubungen beauftragt worden. Doch schon 1934
wechselte Markert, der as wissenschaftliche Hilfskraft der Universitét
seinerzeit nur rund 100 RM verdiente, auf den lukrativeren Posten des
Generalsekretérs der Deutschen Gesellschaft zum Studium Osteuropas,
der ihm 790 RM einbrachte. Zugleich war der General sekretérsposten
mit einer Dozentur fir osteuropédische Geschichte gekoppelt. Zudem
sollte sich Markert mit der sofortigen Habilitation auch wissenschaftlich
legitimieren.

Um den Wechsel Markerts nach Berlin noch abzubiegen, schlug die
Philosophische Fakultét der Leipziger Universitdt in einem mindlichen
Antrag dem S&chsischen Ministerium selbst vor, »den Assistenten Dr.
Markert zum planméafdigen aulRerordentlichen Professor zu ernennen und
mit der friher von Professor Braun bekleideten Professur zu betrau-
en«.?” Das Ministerium lehnte ab, weil Markert noch nicht habilitiert war.
Dal3 dann Markerts Habilitation erst nach 1945 erfolgte, storte einerseits
Berlin nicht mehr; andererseits hinderte es sowohl die Philosophische
Fakultét als auch Markert nicht, eigentlich bis zum Ende der national so-

25 Ebenda. BI. 4f.
26 Ebenda. BI. 5.
27 Siehe UAL. Phil. Fak. Bd. 2/20 28. BI. 6ff.
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zialistischen Arain Leipzig zu lehren, wie aus dem Vorlesungsverzeich-
nis ersichtlich wird.

Wie gering das Interesse an den osteuropéischen Disziplinen gewor-
den war, verdeutlicht auch der Umgang mit dem Russischen Lektorat.
Es konnte auch nur gegen »den zéhen Widerstand« des Ministeriums mit
geringen Mitteln weitergefihrt werden.?® Die Nachfrage, »ob nicht Lek-
torate flr stidosteuropéische Staaten wichtiger seien als das Russi-
sche«,?® zeugt eindeutig von zielstrebiger Umsetzung der schon nach
dem Ersten Weltkrieg angestrebten slidosteuropéischen Interessen, ins-
besondere durch Nazideutschland. Osteuropolitik und Osteuropawissen-
schaft gingen auf solche Institutionen Uber, die geeigneter waren, die
Bekampfung des Hauptfeindes Sowjetunion zu realisieren.

Nach einem Jahr relativen Leerlaufs setzte dann ab dem 10. Januar 1936
die intensive Ausrichtung der Leipziger Universitét auf die Slidosteuropa-
wissenschaften ein. Beteiligte waren neben dem Universitatsrektorat Ver-
treter verschiedener Fakultéten, das Séchsische Volkshildungsministerium
und das Reichswissenschaftsministerium. Dabei erscheint bezeichnend,
dal3 aus beiden ministeriellen Einrichtungen mit Oberregierungsrat \Wer-
ner Studentkowski®® vom Séchsischen und Regierungsrat Dr. Walther

28 Lutz-Dieter Behrendt: Friedrich Braun und die osteuropéische Geschichte am Insti-
tut fir Kultur- und Universalgeschichte der Universitdt Leipzig: In: Comparativ.
Leipziger Beitrage zur Universalgeschichte und vergleichenden Gesellschaftsfor-
schung. Universalgeschichte — gestern und heute (1). Zum 100. Jahrestag der Beru-
fung Karl Lamprechts an die Universitét Leipzig. Hrsg. von Gerald Diesner und
Monika Gibas. Leipzig (1991)4. S. 39.

29 UAL. Phil. Fak. B2/29 19. BI. 56 und 49.

30 Werner Studentkowski wurde am 20. September 1903 in Kiew als Sohn eines Kauf-
mannes geboren. Von 1925 bis 1927 studierte er Rechtswissenschaft und Volkswirt-
schaftslehre in Leipzig. 1925 wurde er Mitglied der NSDAP und im November 1925
Grinder und Fuhrer der ersten nationalsozialistischen Studentengruppe in Leipzig.
Von 1925 bis 1927 war er Hochschulgruppenfihrer des NSDSIB in Leipzig. 1926
wurde er Reichsredner der NSDAP, 1927 Gaugeschéftsfuhrer der NSDAP in Berlin
und 1927/1928 Gauredner in Berlin/Brandenburg. 1928 bis 1930 studierte er noch-
mals in Leipzig, diesmal Geschichte, Soziologie und Zeitungskunde. 1930 bis 1933
wurde er zum Landtagsabgeordneten der NSDAP gewahlt, 1933 zum Leipziger Stadt-
verordneten. Von 1933 bis 1945 war er Reichstagsabgeordneter der NSDAP. 1933/
1934 leitete er das Seminar fir politische Erziehung an der Leipziger Universitat,
das auf theoretischem Gedankengut von Hans Freyer basierte. In den Jahren 1934
bis 1941 arbeitete er im Séchsischen Volksbildungsministerium und avancierte Uber
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Hinz®! vom Reichswissenschaftsministerium ehemalige Absolventen der
Leipziger Universitét die Umorientierung energisch vorantrieben, obwonhl
sie selbst einen osteuropéischen Hintergrund besal3en. Werner Student-
kowski war gebirtiger Kiewer. Seine Herkunft lief3e somit den Schlul3
zu, dal3 auch er wahrend seines Geschichtsstudiums bei Braun gehort
haben kénnte bzw. miifte. Aber das osteuropéische Katheder spielte fur
ihn keine Rolle. Und Walther Hinz: Er hatte 1930 mit einer Arbeit zu
»Peter des Grof3ens Anteil an der wissenschaftlichen und kiinstlerischen
Kultur seiner Zeit« bei Braun promoviert. Seinerzeit hatte er noch »erge-

31

den Beamtenstatus Oberregierungsrat zum Regierungsdirektor. In dieser Funktion
wirkte er in die Leipziger Universitét hinein. Von 1941 bis 1945 war er als Reich-
samtsleiter in der Reichspropagandaleitung der NSDAP beschéftigt. 1942 wurde er
SA-Oberfihrer; 1944 Angehoriger der Waffen-SS in Lothringen. 1945 geriet er in
amerikanische Gefangenschaft. Kurze Zeit spater wurde Studentkowski an die So-
wijetunion ausgeliefert. Seine Gefangenschaft verbiiRte er auf der Halbinsel Krim. Hier
gelang es ihm durch die Ubernahme des Familiennamens Strohschneider (den Ge-
burtsnamen seiner Frau) und die Anderung seines Vornamens seine Vergangenheit zu
vertuschen, so daf3 er unter dem konstruierten Namen Walter Strohschneider wegen
Krankheit entlassen wurde. Nach seiner Flucht in den westlichen Teil Deutschlands
arbeitete als Heilkrautersammler. Als Walter Strohschneider verstarb er am 26. Janu-
ar 1951 in Rinteln an der Weser (siehe Michael Griittner. Biographisches Lexikon
zur nationalsozialistischen Wissenschaftspolitik. Studien zur Wissenschafts- und
Universitétsgeschichte. Hrsg. von Holger Daniat, Michael Grittner, Frank-Rutger
Hausmann. Bd. 6. Heidelberg 2004. S. 172f.).

Walther Hinz, ebenfalls aus einer Kaufmannsfamilie stammend, wurde am 19. Novem-
ber 1906 in Stuttgart geboren. Von 1926 bis 1930 studierte er Geschichte, Orientali-
stik, Kunstgeschichte und Slawistik in Leipzig, Minchen und Paris. 1930 promovierte
er. Seit 1932 arbeitete er im Reichswehrministerium. 1933/1934 wurde er Mitglied
der SA. 1934 arbeitete er as Referent fur Wehrwissenschaften im Reichswehrmini-
sterium. Noch im Jahre 1934 habilitierte er sich in Berlin zu islamwissenschaftlichen
Fragen. Ab November 1934 war er Referent im Reichserziehungsministerium. 1937
wurde er Mitglied der NSDAP, was vermutlich mit seiner Berufung zum Professor in
Verbindung stand. Von 1937 bis 1945 arbeitete er als ordentlicher Professor in Got-
tingen, 1937 bis 1939 als Dekan der dortigen Philosophischen Fakultét. Nach 1945/
1946 erfolgter Internierungshaft arbeitete er zunachst als Redakteur beim »Gottin-
ger Tagesblatt«. 1951 wurde er Professor zur Wiederverwendung mit Lehrauftrag.
1957 erfolgte seine erneute Berufung zum ordentlichen Professor in Gottingen. Ab
1958 leitete er das Akademische Auslandsamt. Seine Emeritierung erfolgte 1975. Am
12. April 1992 verstarb Walther Hinz in Géttingen (siehe Michael Grittner. Biogra-
phisches Lexikon zur nationalsozialistischen Wissenschaftspolitik. Studien zur Wis-
senschafts- und Universitatsgeschichte. Hrsg. von Holger Daniat, Michael Griittner,
Frank-Rutger Hausmann. Bd. 6. Heidelberg 2004. S. 75f.).
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benst« die Philosophische Fakultét gebeten, ihn »in Geschichte von
Herrn Prof. Dr. Friedrich Braun priifen zu lassen«, da seine Dissertation
auf »Anregung und unter ihm entstanden ist und er »seit Beginn« sei-
ner »Universitatsstudien zu seinen Schilern« gehoérte.® Aber das war
schon Geschichte. Wenn man hier nicht den Schlul3 des Verrates an
ihrem Lehrer ziehen mdchte, so kann man dennoch nicht umhin festzu-
stellen, dal? bei beiden eindeutig machtpolitische und wirtschaftliche In-
teressen der Nationalsozialisten die wissenschaftlichen dominierten
sowie karrieristisches Verhalten widerspiegelten.

Der nun einsetzenden forcierten Institutionalisierung der Slidosteu-
ropawissenschaften und -historiographie an der Leipziger Universitét lag
die »Denkschrift Uber die Pflege und den Ausbau stidosteuropéischer
Studien an der Leipziger Universitdt« vom 22. Januar 1935 zugrunde,
die Krieger, der damalige Rektor der Leipziger Universitét, dem Séchsi-
schen Volkshildungsministerium Gberreicht hatte. Darin wurde erklért,
»dald die Universitdt sdmtliche Voraussetzungen biete, um die in der
Denkschrift angegebenen Ziele (zur Installierung der Slidosteuropawis-
senschaften — V. H.) zu verwirklichen«.®

Studentkowski fuhrte aus: »Mittelpunkt der Pflege und des Aufbaus
stidosteuropéischer Studien werde eine neue Professur bilden missen,
fUr die als am besten geeignete Personlichkeit Herr Professor Dr. Gese-
mann, der z. Zt. als Speziaist fur die Kultur und Geschichte der stidsla-
wischen Vdlker, aber auch as Kenner des gesamten stidosteuropéischen
Problemkreises an der Deutschen Universitét in Prag wirkt,® in Frage
kommt.« Auch die Vertreter aus dem Reichswissenschaftsministerium
vertraten diese Meinung, aul3erten sich aber nochmals zu den Beweggriin-
den fir die slidosteuropéische Ausrichtung der Leipziger Universitét. Sie
»erklarten insbesondere, dafd auch das Reichswissenschaftsministerium
die Universitét Leipzig aus Grinden der geographischen Lage, der vor-
handenen wissenschaftlichen Kréfte und Einrichtungen und der Traditi-
on vor alen Ubrigen Hochschulen des Deutschen Reiches als geeignete
Pflegstétte fur die Beziehungen zur Staaten- und V 6lkerwelt Stidosteuro-

32 UAL. Promotionsakte Walther Hinz. 1857. BI. 12.

33 UAL. Phil. Fak. B2/ 20 45. BI. 78f.

34 Siehe hierzu Volker Holzer. Zur Entwicklung der historischen Osteuropawissenschaft
an der Universitét Leipzig Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts bis 1945.
In: Osteuropa in Tradition und Wandel. Leipziger Jahrbicher. Bd. 8(1): Osteuropa-
kunde an der Leipziger Universitét und in der DDR. Leipzig 2006. S.62.
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pas anerkennen.« Danach wurden noch einmal die Modalitéten fir die
»einheitliche Ausrichtung und organisatorische Zusammenfassung aller
an den Studien Siidosteuropas interessierten wissenschaftlichen Kréfte
der Universitét Leipzig« beraten und geschluf¥folgert, dai ein interdiszi-
plindres Ingtitut fir Stidosteuropa entstehen misse, in dem das Institut
fUr Geschichte und Kultur Slidosteuropas, das ebenfalls neu zu griinden
waére, den leitenden und koordinierenden Part »aller anderen Institute
bilden« miisse, »die sich mit Teilfragen des slidosteuropéischen Raumes
beschéftigen«. Zugleich sollte eine weitere Klérung zu den Lektoraten
erfolgen. Hier ging es einma um die Weiterfihrung der Sprachausbil-
dung, die zuvor an den Weigandschen Instituten angesiedelt war, aber
vor allem um die westslawischen Sprachen, wobei insbesondere die
Notwendigkeit eines tschechischen Lektorats unterstrichen wurde, weil
u. a. »bereits von interessierten militarischen Stellen [...] aus begreifli-
chen Griinden« gedrangt wurde.®

Es wurde festgelegt, dem neu zu griindenden Institut fir Geschichte
und Kultur Stidosteuropas den Betriebsstock der enemaligen osteuropéi-
schen Abteilung des Institutes fir Kultur- und Universalgeschichte zu
Ubereignen, was sowohl Mittel als auch Buchbesténde mit Bezug auf
Slidosteuropa beinhaltete.*

Nun war das Schicksal des Braunschen Lehrstuhls endgiltig besie-
gelt, obwohl er formal bis 1945 weiterexistierte. Am 30. September 1936
entstand das interdisziplindre Zentrum, das neue Leipziger Siidosteuro-
pa-Institut, in dem das formal ebenfalls 1936 gegriindete »Institut fur
Kultur und Geschichte Siidosteuropas« die Leitfunktion innehatte. Erst
im Dezember 1938 konnte der neue Institutsdirektor, Stadtmuiller, beru-
fen werden. Das ist jedoch anderen Praoblemen geschuldet. Jedenfalls
konnte der damalige Dekan der Philosophischen Fakultét und Préasident
des Sidosteuropa-Instituts, der Zeitungswissenschaftler Hans Amandus
Minster (1901-1963),%” am 15. April 1937 resiimieren. »Erst der ent-

35 Ebenda. BI. 78ff.

36 Ebenda

37 Hans A. Minster, der schon friihzeitig Mitglied der NSDAP geworden war, gehérte
zu den exponiertesten NS-Wissenschaftlern, bzw. Konjunkturrittern, wie Ulrich von
Hehl ihn in seiner Einleitung des Bandes »Sachsens Landesuniversitét in Monarchie,
Republik und Diktatur ...« bezeichnet, an der Leipziger Universitét (siehe Ulrich
von Hehl (Hrsg.): Sachsens Landesuniversitét in Monarchie, Republik und Diktatur.
Beitrage zur Geschichte der Universitdt Leipzig vom Kaiserreich bis zur Auflésung
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schlossene Wille der National sozialisten und die méchtige Forderung, die
ale nationalpolitisch wirklich wichtigen Plane im Jahre 1933 durch die
neue Regierung erfuhren, hat auch den alten Leipziger Slidosteuropa-
Gedanken wieder neu aufleben und schon innerhalb der ersten vier Jahre
des neuen Reichs zu einem vollen Erfolg werden lassen.«®

des Landes Sachsen 1952. Leipzig 2005. S. 44). In Hamburg geboren, studierte er an
den Universitéten K6ln, Hamburg, Berlin und Kiel Nationalékonomie, Rechts- und
Staatswissenschaften, Soziologie und Philosophie. 1924 wurde er in Kiel promoviert
und absolvierte eine journalistische Ausbildung in Kénigsberg. Seit 1925 war er Assi-
stent am Seminar fir Publizistik und Zeitungswesen an der Universitat Freiburg im
Breisgau, ab 1927 Referent des Institutes fir Zeitungskunde der Universitat Berlin.
Die Berufung nach Leipzig erfolgte 1933 zun&chst noch provisorisch. Seit dem Ende
des Provisoriums war Munster bis 1945 Leiter des Leipziger zeitungswissenschaftli-
chen Lehrstuhls. Als Uberzeugter und engagiert fur die nationalsozialistischen Inter-
essen wirkender Wissenschaftler erhielt er weitere FUhrungsfunktionen der Leipziger
Universitat. 1950 konnte er seine Lehrtatigkeit in Minchen wieder aufnehmen. Zu-
gleich war er Leiter des Arbeitskreises Publizistik der Deutschen Gesellschaft fir Wis-
senschaft und Forschung der alten Bundesrepublik.

38 Hans A. Minster. Das neue Leipziger Stdosteuropa-Institut. In: Leipziger Viertel-
jahrsschrift fir Siidosteuropa. Leipzig (1937)1. S. 80.



WOLFGANG GEIER

Zur Entstehung der (West-)Slawen-, Sorbenkunde
(Sorabistik) an der Leipziger Universitat und in Sachsen
vom letzten Drittel des 18. bis zur Mitte des

19. Jahrhunderts

Seit dem letzten Drittel des 18. Jahrhunderts entstehen im deutschspra-
chigen Raum zwischen Leipzig, Gorlitz, Prag, Wien, Neusatz, Agram —
um einige Stationen zu nennen — gleichzeitig und auseinander hervorge-
hend die West-, Ost- und Stidslawen- sowie die Stidost- und Osteuropa-
kunde. Es handelt sich um wissenschaftsgeschichtliche Vorgange, deren
Gleichzeitigkeit und Wechselwirkungen mit bestimmten Personen und
Institutionen verbunden und die bereits in mehreren Vertffentlichungen
behandelt worden sind.?

Sie kdnnen hier in ihrem ganzen Umfange und in ihren Ergebnissen
nicht erneut dargestellt, vielmehr soll gezeigt werden, wie im oben ge-
nannten Zeitraum die Sorbenkunde (Sorabistik) als Bereich der Westsla-
wenkunde? an der Leipziger Universitdt und in Sachsen entstand. Es geht

1 Siehe Wolfgang Geier: Slawen- und Ost-/Slidosteuropakunde im 18. und 19. Jahrhun-
dert. In: Osteuropa in Tradition und Wandel, Leipziger Jahrbiicher, Bd. 8(1): Osteu-
ropakunde an der Leipziger Universitét und in der DDR. Leipzig 2006. — Wolfgang
Geier: Ami Boué in der Siidosteuropa-Kunde des 19. Jahrhunderts. Ein Nachwort. In:
Wolfgang Geier/Jirgen M. Wagener: Ami Boué 1794-1881. Leben und ausgewéhlte
Schriften. Melle 2006. — Siehe dazu weiter Wolfgang Geier: Stdosteuropa-Wahrneh-
mungen. Reiseberichte, Studien und biographische Skizzen vom 16. bis zum 20. Jahr-
hundert. Wiesbaden 2006.

2 Die Slawistik entstand in auseinander hervorgehenden zunéchst sprach- und litera-
tur-, schliefdlich kulturwissenschaftlichen (Alltags- und Hochkulturen, Lebensweisen)
beziehungsweise historiographischen disziplindren Ausformungen seit dem Beginn
des 18. bis zum Ende des 19. Jahrhunderts, besonders geprégt von Gelehrten aus dem
deutsch- und slawischsprachigen Raum in Universitaten, aueruniversitaren Einrich-
tungen und Gemeinschaftshildungen verschiedenster Herkunft und Art.

Die Westslawenkunde nimmt ihren erkenn- und beschreibbaren Anfang aus Anregun-
gen der allgemeinen Slawenkunde und entsteht als (allerdings erst spater so bezeich-
nete) Polonistik, Bohemistik und Sorabistik seit dem letzten Drittel des 18.
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um jene Personen, welche diese Entwicklungen anregten und prégten,
wie um die Einrichtungen und Gemeinschaften als charakteristische
Merkmale der Kulturgeschichte des 18. Jahrhunderts der Aufkl&rung, in
denen sie entstanden und Uber die sie verbreitet wurden.

Ehe jedoch diese Entstehungen erlautert werden, sind einige Hinwei-
se auf kulturelle, wissenschaftliche Anregungen, Ansétze, Vorleistungen
angebracht. Sie wirken nicht unmittelbar oder gezielt, sondern bilden
vielmehr den zeitgeschichtlichen geistigen Raum und insofern wenig-
stens mittelbar Voraussetzungen. Die européischen Impulse sind in den
oben erwahnten Verdffentlichungen enthalten. In Deutschland sind, um
einige Beispiele zu nennen, von nachwei sbaren Wirkungen:

Friedrich Christian Weber (?-1739), kurfirstlich-hannoverscher Ge-
sandter und dann koniglich-britischer Geschéftstréger (charge d' affaires)
am Hofe Peters |. Zwischen 1714 und 1719/1722 hinterlief3 er ein Stan-
dardwerk der Ruf3and-/Ostslawenkunde fur das 18. und in einem wei-
terwirkenden Sinne bis ins 19. Jahrhundert: »Das verénderte Russland
..., drei Theile« (Frankfurt 1738, Leipzig 1739, Hannover 1741). Es
pragte sowohl das »Russland«- als auch das »Russen«(Ostslawen)-Bild
dieser Zeit und war offenbar Grundlage fir das entsprechende Bild des
im 18. Jahrhundert in Leipzig herausgegebenen ersten und bisher einzi-
gen vollstandigen deutschen Werks dieser Art: Johann Heinrich Zedler
(Hrsg.): Grosses vollsténdiges Universal-Lexikon Aller Wi ssenschaften
und Kiinste ..., herausgegeben von Vater und Sohn Ludewig (Ludovici).
Theile 1-64. Suppl. 1-4. Leipzig 1732-1754.3

Jahrhunderts, um dann im 19. Jahrhunderts durch eine zunehmend gréfRere Anzahl
von Gelehrten und universitéren wie auf3eruniversitéren Institutionen betrieben und
verbreitet zu werden. Zur Entstehung der Slawistik beziehungsweise der Slawinen sie-
he z. B. Reinhold Trautmann: Die slavischen Volker und Sprachen. Eine Einflihrung
in die Slavistik. Gottingen 1947. — Peter Reder (Hrsg.): Einflihrung in die slavischen
Sprachen (mit einer Einfihrung in die Balkanphilologie). Darmstadt 1986/1998 (3.,
erw. u. verb. Aufl.). — MiloS Okuka (Hrsg.): Lexikon der Sprachen des européischen
Ostens. Wieser Enzyklopédie des Européischen Ostens. Bd. 10, unter Mitwirkung
von Gerald Krenn. Klagenfurt 2002.

3 Der »GrolRe Zedler«, wie das Werk seither genannt wird, enthalt auf rund 67.000
Seiten etwa 800.000 Stichworter (Lemmata), die sowohl enzyklopadisch als auch
lexikalisch angelegt sind: Sclave/Save usw. umfassen sieben zweispaltige (Sechs und
Dreyfigster Band Schwe — Senc, 1743), Russen/Ruf3land vierundneunzig zweispalti-
ge (Zwey und Dreissigster Band Ro — Rz, 1743) Seiten.
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In den ersten sechs Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts erscheint in
Leipzig ein ebenfalls nicht nur fir diesen Zeitraum einmaliges Periodi-
kum in vier Fassungen: Die »Européische Fama« in Gber 700 (Banden)
»Thellen«?

In Gottingen hatte August Ludwig Schldzer nach seiner Rickkehr
aus russischen Diensten (Préparandie, Akademie der Wissenschaften)
begonnen, eine Art kleines Zentrum der (Ost)slawen- und Rufdandkunde
in Lehre und Forschung zu entwickeln. Seine ersten Verdffentlichungen
in diesem Bereich waren: »Neu verandertes RuRland« (Riga 1768, Titel
in Anlehnung an Weber, unter dem Pseudonym Haigold) und »Allgemeine
Geschichte von dem Norden« (2 Bande, Gottingen 1771). Diese Ansétze
fur die Osteuropa- und Slawenkunde wurden in Leipzig aufmerksam
und grundlich zur Kenntnis genommen.

Aus dem Umfeld von Schldzer sind M6hsen und vor alem Johann
Christoph Gatterer (1727-1799) — im Jahre 1764 Grinder und erster
Direktor des Instituts fir Universalgeschichte, vergleichende Ge-
schichtswissenschaften und Historische Hilfswissenschaften an der Uni-
versitdt Gottingen — zu nennen. Dessen Arbeiten zur Universal geschichte
und zur historiographischen Systematik waren auch in Leipzig Gegen-
stéande der Lehre und gaben Anregungen zu Verdffentlichungen, ebenso
wie eine in St. Petersburg erschienene erste Sammlung von vier Heften
zur »Beschreibung aller Nazionen des Russischen Reiches« von Georgi.
Deutliche Wirkungen hatten solche Studien wie die von dem Abbé Fortis
»Reise durch Dalmatien« (a. d. Ital., Bern 1768), die auch Goethe zur
Beschéftigung mit dem stdostlichen Europa anregte, sowie Friedrich
von Taube »Historische und geographische Beschreibung des Konigrei-
ches Sklavonien und des Herzogthumes Syrmien« (3 Bde., Leipzig 1777/
1778). Eine unmittelbare Vorbildwirkung ging von dem »Versuch der
dltesten Geschichte der Slawen« (Leipzig 1771) des Paters Gelasius
Dobner aus.

4 Die »Européische Fama«, gegriindet und herausgegeben von Balthasar Sinold von
Schiitz (Altona 1683-1702/03). — »Européische Fama, welche den gegenwartigen
Zustand der vornehmsten Hofe entdecket«, erschienen bei Johann Friedrich Gle-
ditsch (Leipzig 1702-1734/1735). — »Die Neue Européische Fama, welche den ge-
genwaértigen Zustand ...«, wiederum bei Gleditsch (Leipzig 1735-1756). — »Die
Neueste Européische Fama, welche den gegenwértigen Zustand ...«, erschienen bei
Gleditsch/Mevius (Leipzig/Gotha 1760-1765).
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An den Universitéten Halle und Leipzig war Johann Thunmann
(1746-1778) Lektor fur Philosophie und Rhetorik. Er besal3 hervorra-
gende quellenkundliche Kenntnisse zur Geschichte der Illyrer, Skipeta-
ren/Albaner sowie der Vlachen/Walachen (Ruménen), insbesondere ihrer
Sprachen, volkskulturellen und literarischen Zeugnisse und veroffent-
lichte »Untersuchungen Uber die Geschichte der dstlichen slawischen
europdischen Volker« (2 Bande, Leipzig 1774). Diese Studien wurden
as erste Anregungen zur spateren Entstehung der Rumanien- und der
Albanien- sowie als ein Ausgangspunkt der Ost- und Siidslawen- sowie
der Ost- und Siidosteuropakunde angesehen.

Schliefdlich kann ein Werk erwahnt werden, welches mittelbar in ei-
nem Zusammenhang mit den linguistischen, ethno- und historiographi-
schen Ansétzen der Slawenkunde(n) stand und ein grundlegendes
kulturelles Merkmal der Geschichte ost- und stidslawischer Volker im
deutschsprachigen Raum erstmals behandelte: »Eigentliche und wahr-
hafftige Abbildung der alten und neuen Griechischen Kirche nach ihrer
Historie, Glaubenslehren und Kirchengebrauchen« (3 Theile, Leipzig
1711) von Johann (Gottlieb/Michael) Heineccius (1681-1741). Heinecci-
us war ein bertihmter Rechtsgelehrter des 18. Jahrhunderts; sein 1288
Seiten umfassendes Werk, »Der Heinecciusk, galt bis ins 20. Jahrhun-
dert as Standardwerk zur Geschichte der (orthodoxen) Ostkirchen und
so mittelbar der (Ost-)Slawenkunde.

PERSONEN UND INSTITUTIONEN DER
WESTSLAWEN-/SORBENKUNDE IM 18./19. JAHRHUNDERT

Das 18. Jahrhundert der européischen Aufklarung wird auch als »gesel-
liges Jahrhundert« (Im Hof) bezeichnet. In seinem Verlaufe entstanden
alein im deutschsprachigen Raum Hunderte von Gemeinschafts- und
Gesellschaftshildungen verschiedenster Herkunft und Art, Zusammen-
und Zweck- oder Zielsetzungen. Zu diesen kulturgeschichtlich wie kul-
turhistoriographisch auf3erordentlich interessanten Vorgangen gehtren
auch kleine, besondere Gemeinschaften, die zunédchst in den gesell-
schaftlichen Offentlichkeiten nur begrenzt wahrgenommen wurden, spa-
ter jedoch eine bemerkenswerte und weiterreichende Bedeutung und
Wirkung erlangten. Einige von ihnen gehtren zum Leipziger zeit- und
kulturgeschichtlichen Umfeld der allméhlichen Entstehung der Wests a-
wen-/Sorbenkunde.
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Angeregt durch den Leipziger Gelehrten Johann Burckhard Mencke,
Historiograph an der Leipziger Universitét, Begrinder eines Collegium
Poeticum sowie eines mei 3nischen Dichterkreises, bildeten am 3. Januar
1697 junge Studierende aus der Lausitz die Gorlitzische Poetische Ge-
sellschaft; unter dem Einflufd Gottscheds &nderte sie 1727 ihren Namen
in Deutschilbende Poetische Gesellschaft (Societas Philoteutonico Poe-
tica) und schliefflich entstand aus ihr, wiederum von Gottsched und sei-
nem Kreis geprégt, die Deutsche Gesellschaft, welche die Pflege der
deutschen Sprache zum Ziel hatte. Zwischen 1730 und 1745 war sie
flhrend auf diesem Gebiet, namhafte Gelehrte wurden ihre Mitglieder; in
Jena, Weimar, Halle, Géttingen und anderen Stadten bildeten sich ahnli-
che Gesellschaften.

In den Jahren 1706/1707 entstand an der Universitét ein Polnisches
Prediger-Collegium; am 10. Dezember 1716 erlaubte der Senat die Er-
weiterung um ein Wendisches(Sorbisches)-Prediger Collegium; beide be-
standen zunéchst aus evangelisch-lutherischen Theol ogie-Studenten und
wurden im Verlaufe der néchsten Jahren und Jahrzehnte um Lehrende
und Studierende anderer Disziplinen erweitert. Mit dem Wirken Antons
als dem eigentlichen Anreger und Begriinder der Sorbenkunde, wortber
gleich berichtet wird, ist die Grindung der ersten wissenschaftlichen
Gesellschaft dieses Inhalts, der Sorabia im Jahre 1755/1783 verbunden,
die sich in den folgenden Jahren und Jahrzehnten in der Zusammenset-
zung ihrer Mitgliedschaft, den Inhalten und Formen ihres offentlichen
kulturellen und wissenschaftlichen Wirkens mehrfach erweiterte und
verdnderte. Aus ihr wiederum entstand im Jahre 1779 durch Anton und
Gersdorf in Gorlitz die Oberlausitzische Wissenschaftliche Gesellschaft,
eine regional wirkende akademische Vereinigung.

Das Collegium, auch Lausitzisches oder Wendische Predigergemein-
schaft zu Leipzig genannt, widmete sich der Wiederentdeckung und Ver-
breitung der wendischen (sorbischen) Sprache, die in der Entstehungszeit
der Stadt bis zum Jahre 1327 dort allgemein gebréuchlich war und erst
danach abgeschafft wurde. Es wurde zum Sammel- und Treffpunkt aller
in Leipzig studierenden und auf andere Weise tétigen Lausitzer Wenden
(Sorben). Im Jahre 1755 veradnderte diese Gemeinschaft ihre Zusammen-
setzung und Wirkung: Nun wurden auch Studierende nichtwendischer
Herkunft aufgenommen, und zur Erweiterung der wissenschaftlichen
Wirksamkeit Studiengruppen gebildet, in denen das Wendische (Sorbi-
sche) sowohl erlernt als auch vertieft und angewandt wurde: Biblio-
Theologicum, Hebraicum, Dogmaticum, Homileticum, Katecheticum,
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Philologicum, Sorabicum. Eine umfangreiche Bibliothek entstand, an
Sonnabenden fanden Gottesdienste in Wendisch (Sorbisch) in der Uni-
versitétskirche statt.

Der polnische Furst Alexander Jablonowski (1712-1777) verlield
1764 Polen und verlegte seine Téatigkeiten a's Férderer der Wissenschaf-
ten und Kinste nach Sachsen und 1768 nach Leipzig. Hier grindete er
mit anderen die Firstlich Jablonowskische Gesellschaft der W ssenschaf-
ten (Societas Jablonoviana), die sich mit der Westslawenkunde sowie
der polnischen Geschichte, Literatur und Kultur beschéftigte; aus ihr
kamen im Jahre 1846 die Anregungen zur Grindung der Sachsischen
Akademie der Wissenschaften zu Leipzig.

Diese und andere Gemeinschafts- und Gesellschaftsbildungen hatten
viel- und wechsel seitige Verbindungen zur Universitét; aus beiden Berei-
chen kamen jene Gelehrten und Personen des offentlichen Lebens, die
zur Entstehung der Ost- und Sidslawen-, der Ost- und Stdosteuropa-
kunde wesentlich beitrugen.

Schliefdlich ist zu erwéhnen, dald um die Mitte des 18. Jahrhunderts
eine wendische (sorbische) Gelehrtendichtung (»wucene basnistwo«)
entstand. Der Theologe Mjén (1727-1785) begriindete durch Uberset-
zungen aus dem »Messias« von Klopstock die Literaturfahigkeit des Sor-
bischen in seiner Schrift »Serbske ré¢e zamozenje a chwalbaw récerkim
kérlisu« (1757 — unbekannt), »Der sorbischen Sprache Vermdgen und
Lob in einem Dichterlied«).

Der Privatgelehrte Karl Gottlob von (1802 Reichsadel sstand) Anton kann
nun nicht al's Begrinder der Sorabistik in einem spéter so verstandenen
und bezeichneten engeren, wohl aber als der entscheidende Anreger der
Westslawen-/Sorbenkunde in einem weiteren, sprach-, literatur- und kul-
turwissenschaftlichen Sinne angesehen werden.

Anton lebte von 1751 bis 1818. Von 1770 bis 1774 studierte er in
Leipzig die Rechte und erwarb den philosophischen Magister- und den
juristischen Doktor-Grad. In Gorlitz wurde er Stadtjurist, 1797 Senator
und bekleidete weitere offentliche Amter. Er war mit Gersdorf Begriin-
der der aus Leipzig nach Gorlitz ibernommenen Sorabia sowie der be-
reits erwéhnten Oberlausitzischen Wissenschaftlichen Gesellschaft
zwischen 1775 und 1779.

Die Heirat mit einer der reichsten Birgertochter und seine offentli-
chen Amter erméglichten ihm als Privatgel ehrten umfangreiche wissen-
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schaftliche Studien und Verdffentlichungen.® Seine wichtigste, die West-
dlawen- und Sorbenkunde einschlief3ende und anregende Studie ist »Er-
ste Linien eines Versuches Uber der alten Slawen Ursprung, Sitten,
Gebrauche, Meinungen und Kenntnisse; Erster und Zweiter Theil« (Leip-
zig 1783 und 1789; Nachdruck mit einem Vorwort von P. Nedo Bautzen
1987). In der Vorrede erkléart Anton, warum dies nur die ersten Linien
eines \ersuchs sind, welche Quellen er verwenden konnte, welche ihm
fehlen und welche wissenschaftlichen Anliegen und Ziele er mit diesem
Werk verfolgt. Er beschreibt die im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts
noch sehr llicken- und fehlerhaften Ansichten zu Herkunft, Sprache und
Lebensweise, Kultur und Geschichte der Slawen und weist daraufhin,
welche Zeitgenossen zu diesen Themen besondere Forschungen betrei-
ben und was sie vertffentlicht haben.

Schldzer wird von ihm as Lehrer und Freund bezeichnet, Dobrovsky
als Vorbild und Autoritét angesehen. Dieser schétzte Antons Werk sehr:
»Sie haben sich ein bleibendes Denkmal bey der slavischen Nation ge-
stiftet. Alle Liebhaber der slawischen V6lkerkunde und Sprache miissen
Ihnen dafUr [...] dankbar seyn.« Er nannte Anton einen »Freund unserer
Slawen« und begriindete dies: »Die Anmerkungen zu Hrn. Antons Versu-
chen Uber Slawen sind ein dankbarer Tribut fir den gegen die Slawen
billiger denkenden Teil Deutschlands und fur Hrn. Anton selbst, der hier-
in zuerst gllcklich die Bahn gebrochen hat. Er nennt ihn den gliicklichen
Bekampfer deutscher Vorurteile wider slawische Volker und Sitten.«8
Anton plante mit Dobrovsky eine Literaturgeschichte der slawischen
Sprache, eine Geschichte der Slawen, ein slawisches »Wurzelworter-
buch« und die Herausgabe einer slawistischen Zeitschrift mit dem Titel
»Slawien«, an der Slawenkundler mitwirken kénnen, und diein Leipzig

5 Ausder Vielzahl seiner Veroffentlichungen sind zu nennen: »Analogie der Sprachen«
(Leipzig 1773/1774), »Uber Sprache in Riicksicht auf die Geschichte der Mensch-
heit« (Gorlitz 1799), »Geschichte der Teutschen Nazion. Theil |. Geschichte der
Germanen« (Leipzig 1793), »Geschichte der teutschen Landwirtschaft von den &lte-
sten Zeiten bis zu Ende des 15. Jahrhunderts. Ein Versuch« (Gorlitz 1799-1802).

6 Nach Nedo (Vorwort zum Nachdruck Bautzen 1987). — Siehe besonders jedoch Mi-
roslav Krbec/VéraMichadlkova Der Briefwechsel zwischen Josef Dobrovsky und Karl
Gottlob von Anton. Veréffentlichungen des Instituts fir Slawistik der Deutschen
Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Bd. 21. Berlin 1959. S. 12 und 16. — Siehe
dazu die Studien von Guinter Jarosch und Wilhelm Zeil.
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erscheinen sollte. Diese Vorhaben wurden so nicht, jedoch durch Do-
brovsky und Safarik in anderer Weise verwirklicht.”

Antons »Erste Linien ...« enthalten: Ursprung der Nazion; Von den
Serben und Jazygen; Von dem Namen Sawen; Sawische Samme; Ka-
rakter und Bildung; Religion; Gottesdienstliche Gebrauche; Festtage;
Krieg; Regierungsform, Sande, Gesetze; Hausliche Einrichtung; Le-
bensart; Heurath, Geburt; Tod und Begrébnis, Beschéaftigung auler dem
Kriege; Vergniigungen; Handwerker, Handlung, Kiinste; Gelehrsamkeit;
Zeitrechnung; Nachtrag, Anhang.

Es handelt sich also um eine ethno- und historiographisch angel egte Stu-
die zu (kulturellen Inhalten und Formen) der Lebensweise slawischer
Volker oder Bevolkerungen in bestimmten geographisch-regionalen Be-
zlgen. Die in den zeitgeschichtlichen Wissenschaften kontrovers eror-
terten denkbaren, vermeintlichen oder nachweisbaren Herktnfte der
Bezeichnungen »Slave« (oder ahnlich) werden ebenso aufgegriffen wie
die noch sehr ungenauen Kenntnisse Uber die gesamte Geschichte der
slawischen Vdlkerschaften im 6stlichen und stidostlichen Europa.® An-
tons besondere Interessen gelten jenen westslawischen Valkern oder re-
gional, ethnisch und sprachlich zu erfassenden und beschreibenden
Bevolkerungen, die als Wenden oder Serben (Sorben) verstanden wer-

7 Dobrovsky gab auf3er seinen grundlegenden slawistischen Veréffentlichungen die von
ihm begriindete slawistische Zeitschrift »Slawin« heraus. Paul Joseph Schaffariks
»Geschichte der slawischen Sprache und Literatur nach allen Mundarten« (Ofen
1826) wurde zu einem Grundlagenwerk der sprach-, literatur- und geschichtswissen-
schaftlichen Slawenkunde, spéater von Josef Jire¢ek (Prag 1867) vervollstandigt.
Safarik (Schaffarik) hatte sich bereits 1812 als Student mit Antons Werk beschéf-
tigt. Wenn man die genannten Werke beider vergleicht, so erscheint Antons »Ver-
such ...« in seiner inhaltlichen Anlage wenigstens teilweise wie eine Skizze zu Safariks
»Geschichte ...«. Eine weitere interessante Ahnlichkeit bietet ein Vergleich mit An-
ton Tomas Linharts »Versuch ...«, von der noch die Rede sein wird. Es zeigen sich
jedenfalls aufschluRreiche Ahnlichkeiten in den inhaltlichen, thematischen Konzep-
tionen dieser drei bedeutenden Anreger und Begriinder der Slawenkunde, die ihre Stu-
dien Ubrigens in enger wechselseitiger Kenntnisnahme und Wertschédtzung verfaldten.

8 Siehe dazu auch Wolfgang Geier: Zeitbriiche im Osten. Ansétze vergleichender sozi-
al- und kulturwissenschaftlicher Forschungen. Wiesbaden 1995. — Wolfgang Geier:
Ruflland und Europa. Skizzen zu einem schwierigen Verhatnis. Wiesbaden 1996. —
Wolfgang Geier: Russische Kulturgeschichte in diplomatischen Reiseberichten aus
vier Jahrhunderten. Sigmund von Herberstein, Adam Olearius, Friedrich Christian
Weber, August von Haxthausen. Wiesbaden 2004.
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den. Insofern ist er der erste und in seiner Zeit einzige Gelehrte, der sich
diesem Thema auf diese Weise widmet.

Hier entsteht nun eine aufschluf3reiche Verbindung zu einem eben-
falls als Privatgelehrter tétigen Zeitgenossen, dessen Forschungsgebiet
jene Volkerschaften sind, welche die geo- und ethnographische Misch-
zone zwischen West- und Stidslawen bildeten und bis heute bilden: die
Slowenen an den 6stlichen Ausléaufern der Julischen Alpen bis zur Pan-
nonischen Ebene in den Studien von Anton TomaS Linhart: »Versuch
einer Geschichte von Krain und der Ubrigen stidlichen Slaven Oester-
reichs« (Laibach 1788) und »Versuch einer Geschichte von Krain und
den Ubrigen Landern der sidlichen Slaven Oesterreichs« (Nurnberg
1796).°

Linhart (1756-1795) war k.k. Kreisschulenkommissér in Laibach,
gehorte der Gesellschaft der Operosen (Academia Operosorum) und
dem Kreis um Baron Sigismund Zois (Damascen, Hacquet, Kumerdej,
Japelj, Pohlin, Edling, Vodnik, andere) an und war einer der Begrinder
der slowenischen Geschichtsschreibung in der slowenischen nationalen
Wiedergeburt am Ende der européischen Aufklérung.

Die Beziehungen und Wechselwirkungen zwischen Anton und Lin-
hart sind bisher nur andeutungs- oder ansatzweise erfaldt, eine grindli-
che und umfassende Darstellung hierzu steht noch aus. Jedenfalls
entstanden beide »Versuche ...« in einer stdndigen wechsel seitigen Wert-
schédtzung, in einem ausdriicklichen Bezug aufeinander.’® Die Anliegen
beider Privatgelehrten waren dhnlich, wenngleich ihr methodisches Vor-
gehen und die Art und Weise ihrer Darstellungen verschieden waren:
Beide wollten dem weit verbreiteten Unwissen Uber die und den ebensol-
chen Vorurteilen gegen die slawischen Volker entgegenwirken und die

9 Der erste Band (Laibach 1788) trégt den Untertitel: »Von den ersten Spuren einer
Bevolkerung im Lande bis zur ersten Anpflanzung der krainischen Slaven, der zwei-
te (NUrnberg 1796) »Von der ersten Anpflanzung der krainischen Slaven bis auf ihre
Unterjochung durch die Franken. Mit einer Charte von dem alten Karantanien, und
einer résonnirenden Tabelle Gber das slavische Alphabet«. Beide Bande sind als Nach-
/Neudruck erschienen in der Wieser Enzyklopéadie des Europaischen Ostens /Handbi-
bliothek/Wiener Bestdnde, Bde. 1 und 2 (Klagenfurt 2001). Der erste Band enthalt
ein Vorwort von Igor Grdina »Anton Tomaz Linhart: Slowenischer Aufklérer, Dra-
matiker, Historiker und Volksbildner« (a. d. Slowen., Uibers. v. Feliks J. Bister).

10 Siehe Wolfgang Geier: Siidosteuropa-Wahrnehmungen. Reiseberichte, Studien und
biographische Skizzen vom 16. bis zum 20. Jahrhundert. Wiesbaden 2006. S. 116ff.
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Kenntnisse Uber die gesamte Geschichte jener slawischen Volker oder
Bevolkerungen verbessern, denen sie nahestanden oder denen sie ent-
stammten: Anton den Wenden/Sorben(Serben), Linhart al's Slowene.

ENTWICKLUNGEN AN DER LEIPZIGER UNIVERSITAT
BISZURMITTE DES 19. JAHRHUNDERTS

Die jeweiligen zeitgeschichtlichen Umsténde zwischen dem 16. und 18.
Jahrhundert der Sozial- und Kulturgeschichte der Sorben in der Ober-
und Niederlausitz sowie die Entstehung und Entwicklung des Ober- und
Niedersorbischen sind geo- und ethnographisch, sprach-, literatur- und
kulturwissenschaftlich hinreichend untersucht und dargestellt worden.*
Allerdings ist die Sorabistik bis heute eines der »kleinen Facher« der
Leipziger Universitét, von manchen als »Orchideenfach« abgetan, weil
sie sich auf eine demographische Grundgesamtheit bezieht, die sozial-
und kulturhistoriographisch gesehen nach den Ansichten mancher Zeit-
genossen bestenfalls eine Marginalie oder nur eine Ful3note darstellt. Das
soll jedoch hier nicht weiter erértert werden; vielmehr geht es um die
weitere Entstehung der Sorbenkunde, der Sorabistik an der Leipziger
Universitét bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts.

Das unten genannte umfangreiche und griindliche Handbuch von
Tornow bietet eine gute Zusammenfassung sowohl der sozial- und kul-
tur- als auch der sprach- und literaturwissenschaftlichen Darstellungen
zu den Sorben und des Sorbischen. Besonders interessant im Zusam-
menhang mit der Geschichte der Universitét Leipzig sind Hinweise dar-
auf, dai3 bereits seit 1539 an der brandenburgischen Landesuniversitét
Frankfurt/Oder (Viadrina) Sorben studierten und Exercitationes linguae
Vandalicae®? stattfanden. In Cottbus entstand 1514 ein (sorbisches)
Gymnasium, als Universitas Serborum bezeichnet. Sorben studierten
vom 16. bis 18. Jahrhundert an den Universitdten Wittenberg und Prag
am Collegium Pragense (1627) sowie an einem Serbski Seminar (1727):

11 Siehe Siegfried Tornow: Was ist Osteuropa? Handbuch der osteuropéischen Text- und
Sozialgeschichte von der Spétantike bis zum Nationa staat. Wiesbaden 2005. S. 235ff.,
341ff. und 481ff. — MiloS Okuka (Hrsg.): Lexikon der Sprachen des européischen
Ostens. Klagenfurt 2002. S. 323ff.

12 Siehe Siegfried Tornow: Was ist Osteuropa? Handbuch der osteuropéischen Text- und
Sozialgeschichte von der Spétantike bis zum Nationalstaat. Wiesbaden 2005. S. 235ff.
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Wesentliche Impulse fur die Verbreitung und Anwendung des Sorbischen
gingen um 1700 auch von dem Hallenser Kreis um August Hermann
Francke aus, der bereits die Rufdandkunde in Kolloguia und Periodika
»institutionalisiert« hatte. Schliefdlich beschéftigten sich geistliche und
weltliche Institutionen und Personen mit der Erlernung, Verbreitung und
Anwendung des Nieder- und Obersorbischen in Lehrtétigkeiten und Ver-
offentlichungen.®

Die Perioden des »nationalen Erwachens, der Wiedergeburten« im
19. Jahrhundert werden in der sorbischen Geschichte vor allem durch
drei Personlichkeiten verkorpert; sie werden weiterhin von den die sor-
bische Sprache, Literatur, Volkskultur und Lebensweise verbreitenden
geistlichen und weltlichen Institutionen und Personen gefordert und ge-
hen auch von den Universitdten Breslau und Leipzig aus.

Handrij Zejler (1804-1872) studierte in Leipzig von 1825 bis 1829
Theologie und prégte die Anfénge der (zunéchst) Studentenverbindung
Sorabia. Er gab Zeitschriften in Sorbisch wie die »Serbska Jutnicka«
heraus, versuchte eine akademische, slawistische Karriere und wurde
schliefdlich Pfarrer. Seine Bemihungen galten der Verbreitung der Volks-
dichtung, Sprichwort- und Méarchensammlungen sowie der Forderung
des Sorbisch-Unterrichts an Schulen. Zegjler ist der Dichter von »Rjana
Luzicax (»Schone Lausitz«), der spéter von Korla Awgust Kocor (1822
bis 1904) vertonten sorbischen Hymne. Wie schon Anton hatte er Ver-
bindungen zu Dobrovsky und Palacky. Seine poetischen Versuche er-
schienen in Wochenbl&tern und Almanachen.

Jan Arnod Smoler (1816-1884) gilt al's hervorragender Représentant
wendischen, sorbischen Volkstums. Wéhrend seiner Studien der Theolo-
gie in Breslau von 1836 bis 1839 trug er zur Grindung der Akademi-
schen Gesellschaft fir lausitzische Geschichte und wendische Sprache
(1838) bei. Als zwischen 1845 und 1847 die Macica Serbska (siehe wei-
ter unten) entstand, war er die bestimmende Personlichkeit dieser kultu-
rellen Institution und Représentanz sowie der von ihr ausgehenden
vielfaltigen volkskunstlerischen, -kulturellen und wissenschaftlichen T&
tigkeiten. Es kam zu einer langjahrigen, vielseitigen Zusammenarbeit mit
Jordan in Gestalt von Zeitungen und Zeitschriften, Jahrbiichern, Verla-
gen und Verlagsbuchhandlungen. So gab er die (Jordanschen) »Jahrbii-
cher« mit der Beilage »Slavische Rundschau« und seit 1854 die »Serbske

13 Siehe ebenda. S. 341ff.
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Nowiny« heraus; sie erschien seit 1920 als Tageszeitung und bestand bis
1937.

Zur Entstehung der Slawistik an der Universitét Leipzig gibt es einen
interessanten Hinweis bel Ami Boué: »Allzulange hat man die slavischen
Volker vernachléssigt, welche gleichwohl einen so grof3en Einflufd auf
den gegenwaértigen politischen und moralischen Zustand in Europa ge-
nommen haben«, und er hebt hervor, dal3 es nun »auf3erhalb slavischer
Lande nur einen einzigen Lehrstuhl des Slavischen gibt — zu Leipzig«,*
dem spéter Ubrigens ein weiterer in Paris folgen sollte.

Nun gab es hier zu dieser Zeit noch keinen offiziellen Lehrstuhl,
wohl aber Lehrveranstaltungen zu slawischen Sprachen und Literaturen.
Wahrscheinlich war Michael Abraham Trotz (1689-1769) der erste die-
ser Lehrenden (Lector publicus), zunéchst des Polnischen. Johann
Adolph Erdmann Schmidt (1770-1851) lehrte Russisch und Neugrie-
chisch, war Ubersetzer und Lexikograph; er bewirkte bei der Kgl.
Séchs. Regierung, daf? Jordan im Jahre 1842 das Lehramt nun fir west-
slawische Sprachen einschliefdlich des Sorbischen erhielt.

Die Lehrtétigkeiten von Trotz und Schmidt standen in wechselwir-
kenden Zusammenhangen mit der 1768 gegriindeten, 1774 von Kurfirst
Friedrich August I11. von Sachsen bestétigten Societas Jablonowiana; so
waren Stanistav Moszczenski-Natecz von 1772 bis 1790 und Samuel
Bogumit Linde von 1792 bis 1794 bereits als Lektoren der polnischen
Sprache an der Leipziger Universitét tétig. Diese und andere Lehrenden
verfaldten und vertffentlichten sprachwissenschaftliche Studienliteratur:
Worterbiicher, Grammatiken, vergleichende Chrestomatien und anderes.

Jan Petr Jordan (1818-1891) studierte zunéchst in Prag Slawistik, ver-
faldte eine »Grammatik der Wendisch-serbischen Sprache in der Ober-
lausitz« (Prag 1841), setzte seine Studien in Leipzig fort und wurde dort
1843 promoviert und Lector publicus fir Slawische Sprachen und Lite-
raturen. In seinen Lehrveranstaltungen behandelte er die Flexion der sla-
wischen Sprachen und ihrer einzelnen Dialekte wie Russisch, Bulgarisch,
Ilyroserbisch, Polnisch, Béhmisch und Sorbisch sowie die literarischen

14 Ami Boué: Die Turkei in Europa. Wien 1889. S. I, 3, passim. — Siehe auch Wolfgang
Geier/Jirgen M. Wagener: Ami Boué 1794-1881. Leben und ausgewahlte Schriften.
Melle 2006.
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und sozialen Beziehungen der slawischen Volker Polen, Bohmen, So-
waken, wendische Serben, Russen, Sidslawen, Bulgaren in der Gegen-
wart.

Er flhrte die von Anton begonnene Tétigkeit der Sorabia weiter, er-
Offnete 1841 in Leipzig eine Slawische Buchhandlung, grindete in Baut-
zen zwischen 1845 und 1847 mit Zejler und Smoler die »Madica
Serbskak, veroffentlichte ein Lehrbuch »Die slawischen Sprachdialekte
in kurzer Grammatik, Chrestomatie und dem néthigen Woérterverzeich-
nis« (Leipzig 1845/1846), von 1843 bis 1847 die »Jahrblicher fiir slawi-
sche Literatur, Kunst und Wissenschaft« unter dem Motto Verstandigung,
Versdhnung, Vereinigung im Verlag Robert Binder, Leipzig. Diese Jahrbu-
cher waren eine Anregung fur das von Vatroslav Jagi¢ im Jahre 1871
begonnene und bis 1929 erscheinende »Archiv fir Sawische Philolo-
giex.

Jordan férderte die Griindung eines ersten Akademischen Slawi-
schen Vereinsim Jahre 1841 in Leipzig durch KorlaAwgust Ktosopotski
(1820-1898), in dem auRer sorbischen Personen wie Smoler auch Stu-
dierende aus anderen slawischen Voélkern mitwirkten. Die Geschichte
der verschiedenen slawischen Gemeinschafts-, Gesellschafts- und Ver-
einsbildungen an der Leipziger Universitdt besondersim 19. Jahrhundert
steht ebenfalls noch aus.

Im Jahre 1848 gehorte Jordan zu den Anregern des Ersten Slawen-
kongresses im Frihsommer 1848 in Prag, der jedoch unter dem Ein-
druck der europdischen Revolutionsperiode nicht weiter tagen konnte.
Er versuchte vergeblich, sorbische Teilnehmer zu gewinnen, wurde wie
schon 1841 vor seiner Lehrtétigkeit in Leipzig erneut as »Panslawist«
gemal¥regelt und verlor sein Lehramt in Leipzig. Von Prag ging er nach
Wien, wo er von 1860 bis zu seinem Tode |ebte. Eine griindliche Biogra-
phie dieser bedeutenden Personlichkeit des sorbischen »nationalen Er-
wachens, der Wiedergeburt«, insbesondere auch der fast drei Jahrzehnte
seines Wiener Aufenthalts fehlt bisher.

Schliefdlich ist ein sorbischer Gelehrter zu nennen, der mal3geblich an
den sprachwissenschaftlichen Fassungen der obersorbischen Schrift-
und Literatursprache mitwirkte: Kiestan Bohuweér Pful (1825-1889).
Nach Studien der Slawistik, Theologie und Klassischer Philologie an der
Leipziger Universitat zwischen 1843 und 1847 war er bis 1872 in Dres-
den als Lehrer tétig. Nach Grammatiken sowie Laut- und Formenlehren
verdffentlichte er im Jahre 1866 in Bautzen sein grundlegendes »Luziski



80 Wolfgang Geier

serbski stownik«, ganz im Sinne der »slawischen Wechsel seitigkeiten«,®
gie bereits seit Jahrzehnten von Dobrovsky, Kopitar, Linhart, Kollar,
Safarik, Karadzi¢ und anderen angestrebt und verwirklicht wurden.

MACICA SERBSKA

Als besondere kulturelle Gemeinschaften in den Jahrzehnten des »natio-
nalen Erwachens« der Wiedergeburten entstanden im 6stlichen und slid-
Ostlichen Europa beziehungsweise in einigen slawischen Voélkern die
Matica-/Macica-Gesellschaften: Die serbische Matica Srpska 1826 in
Pest, 1864 in Neusatz (Novi Sad); die tschechische Matice Ceska 1831
in Prag; dieillyrische Matica llirska beziehungsweise die kroatische Ma-
tica Hrvatska 1842 in Agram (Zagreb); die sorbische Macdica Serbska
1845/47 in Bautzen; es folgten die galizisch-russische, Galicko-russkaja
beziehungswei se galizisch-ukrainische, Galicko-ukrainska 1848 in Lem-
berg, die méhrische Matica Moravska 1852 in Briinn (Brno); die slowe-
nische Matica Slovenska 1863 in Laibach (Ljubljana); die polnische
Macierz polska 1882 in Lemberg sowie weitere slowakische und dalma-
tinische.

Die wesentlichen Aktivitéten und Impulse zur Grindung der sorbi-
schen Gesellschaft gingen von den bereits genannten Personen sowie
den akademischen, universitéren Gemeinschaften sorbischer Lehrender
und Studierender an den Universitéten Leipzig, Prag und Breslau aus;
auRerdem waren bereits mehrere auf3eruniversitare wissenschaftliche
Gemeinschaften (Gesellschaften, Vereine) entstanden, die begonnen hat-
ten, sich auf einem akademischen Niveau mit sorbischer Geschichte,
Sprache, Literatur, Kultur zu beschéftigen. Die a's entscheidende Anre-
ger tdtigen Personen standen in viel- und wechsel seitigen Verbindungen
mit bedeutenden tschechischen, slowakischen, serbischen, kroatischen,
slowenischen Gelehrten beziehungswei se Personen des offentlichen Le-
bens.

15 Siehe dazu die entsprechenden Passagen bei Siegfried Tornow sowie Eduard Winter/
Giinter Jarosch (Hrsg.): Wegbereiter der deutsch-slawischen Wechsel seitigkeit. Berlin
1983. — Siehe zu diesem Abschnitt auch Jan Sotta/Hartmut Zwahr: Geschichte der
Sorben. Bde. 1-4. Bautzen 1974. Besonders Bd. 3 und 4.
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Am 12. April 1845 wurde in Bautzen auf Vorschlag Zejlers die Madi-
ca Serbska gegriindet; am 7. April 1847 erhielt sieihre amtliche, vereins-
rechtliche Bestétigung. lhre Mitglieder waren von Beginn an etwa zu
drei Vierteln Sorben, zu einem Viertel Nicht-Sorben. Die wissenschaftli-
che Zeitschrift »Casopis Maéicy Serbskeje« wurde jahrlich in zwei Hef-
ten von 1848 bis 1937 herausgegeben; im Jahre 1880 wurde nach dieser
obersorbischen nun auch eine niedersorbische Masica Serbska in Baut-
zen gegriindet.

Weitere Entwicklungen und Wirkungen der Sorabistik an der Leipziger
Universitét, der sorbischen Gemeinschaften und Gesellschaften zwi-
schen der Reichsgriindung 1871, bis zum Beginn der nationalsozialisti-
schen Herrschaft 1933, nach dem Zweiten Weltkrieg, zwischen 1949
und 1989 und seither sind Gegenstand zahireicher Verdffentlichungen
und der kulturellen und wissenschaftlichen Tétigkeiten der bestehenden
oder wiederentstandenen sorbischen Einrichtungen und Gemeinschaften
um die Institute, die Madica Serbska und die Zeitschrift «L etopis«.1®

16 Siehe dazu auch Beno Cyz: Die DDR und die Sorben. Eine Dokumentation zur Na-
tionalitétenpolitik in der DDR. Bautzen 1969. — Manfred Thiemann (Hrsg.): Sor-
ben. Serbja. Ein kleines Lexikon. Bautzen 1989. — Jan Solta: Wirtschaft, Kultur und
Nationalitét. Ein Studienband zur sorbischen Geschichte. Bautzen 1990. — Franc Rajs
(Hrsg.): Serbske towarstwa ha¢ do leta 1937 — prehlad. Bautzen 1992. — Dietrich
Scholze (Hrsg.): Die Sorben in Deutschland. Sieben Kapitel Kulturgeschichte. Baut-
zen 1993. — Mercin Volkel: K mestnu Madicy Serbskeje w serbskich stawiznach (Ver-
offentlichung eines Vortrags tber die Macica Serbska). Bautzen 1995.






HANS-CHRISTIAN TREPTE

Zur Polonistik an der Leipziger Universitét
von 1945 biszum Ende der DDR

1. DIEPOLONISTIK AN DER UNIVERSITAT LEIPZIG NACH 1945

Das Kapitel »Polonistik in der DDR« ist abgeschlossen und gehort der
Vergangenheit an. Doch dieser Abschnitt der DDR-Wissenschaftsge-
schichte wird bis heute weitgehend ausgeblendet, »vergessen« oder as
»nicht wichtig« Ubergangen. Teilweise aus Unkenntnis, teilweise auch
wissentlich mdchte man die Tradition der DDR-Polonistik auf eine blof3e
Fufnote in der Geschichte der Slawistik und Polonistik in Deutschland
reduzieren.

Auch bei der Riickbesinnung auf die Traditionen der Leipziger Sla
wistik/Polonistik sollte die DDR-Vergangenheit nicht einfach ausgegrenzt
werden. lhre objektive Aufarbeitung kann u. a. auch der eingetretenen
Entwertung ostdeutschen Lebens, ostdeutscher Mentalitét sowie dem
willentlichen Ldschen der eigenen Vergangenheit entgegenwirken.?

Der polonistische Literaturwissenschaftler, Kritiker und Ubersetzer
Piotr Roguski macht fir die fehlende Forschung Uber die Geschichte
der Polonistik in der DDR vor allem den »hartnéackigen Widerstand west-
licher Slawisten« verantwortlich, die nicht bereit sind, die »Erfahrungen
der DDR-Polonistik zu nutzen« und darliber »zu diskutieren«. »Anstatt

1 Siehe Piotr Roguski: O »polonistyce« w Niemczech [Uber die Polonistik in der
DDR]. In: Danuta Rytel-Kuc/Wolfgang F. Schwarz/Hans-Christian Trepte (Hrsg.):
Polonistik im deutschsprachigen Bereich. westostpassagen. Bd. 1. Hildesheim, Zu-
rich, New York 2005 (im weiteren Piotr Roguski: O »polonistyce« w Niemczech
...). S. 37 und 49.

2 Siehe Peter Bender: Unsere Erbschaft. Was war die DDR — was bleibt von ihr? Ham-
burg 1992. S. 93f. — Detlev Pollack: Kommunikative MiR3verstéandnisse. Zur Entste-
hung der mentalen Spaltung zwischen Ost- und Westdeutschen. In: Brigitte Sauzay/
Rudolf von Thadden (Hrsg.): Europdische Integration — deutsche Desintegration?
Gottingen 1997.
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das Korn von der Spreu zu trennen«, schreibt Roguski, »negieren sie
bzw. lehnen sie fast ganzlich ihren wissenschaftlichen Ertrag ab.«®

Diese negative Zustandsbeschreibung trifft weitgehend auch auf die
Beziehungen zwischen der DDR und Polen zu, die zumeist pauschal und
undifferenziert auf eine »zwangsverordnete Freundschaft«,* eine einsei-
tig Uberzogene, angeblich durchgehend antipol nische Einstellung der ost-
deutschen Bevdlkerung reduziert bzw. gar als »Kalter Krieg« in den
ostdeutsch-pol nischen Beziehungen dargestellt wird.® In den |etzten Jah-
ren hat man auch von polnischer Seite mit der Aufarbeitung dieser kom-
plizierten deutsch-polnischen Wechselbeziehungen begonnen.® Diese
werden u. a. im Zusammenhang mit der »vergessenen« DDR-Polonistik
als eine deutliche Liicke in der Erforschung der deutsch-polnischen Be-
Ziehungen erkannt:’

»Die Bundesrepublik hat die DDR jedoch so blitzartig absorbiert, dai3
diese heute vielen Polen als (ein) vollkommen episodischer Staat er-
scheint, fir dessen Geschichte man sich nicht besonders interessieren
muf3. Der Mangel an wissenschaftlichen Untersuchungen und histori-
scher Publizistik leistet der Verbreitung von Stereotypen weiterhin Vor-
schub.«®

3 Piotr Roguski: O »polonistyce« w Niemczech ... S. 49.

4 Siehe Basil Kerski/Andrzej Kotula/Kazimierz Wojcicki (Hrsg.): Zwangsverordnete
Freundschaft? Die Beziehungen zwischen der DDR und Polen 1949-1990. Osnabriick
2003 (inshbesondere den hier enthaltenen Artikel von Ludwig Mehlhorn: Zwangsver-
ordnete Freundschaft. Siehe ebenda. S. 36f.). — Siehe dazu auch Hans-Christian Trep-
te: Blick nach Polen — (Ost)deutsche Schriftsteller zwischen Anngherung und Distanz
(1945-1949). In: Carsten Gansel/Pawel Zimniak (Hrsg.): Reden und Schweigen in
der deutschsprachigen Literatur nach 1945. Fallstudien. Wroctaw, Dresden 2006.
S. 59-71.

5 Siehe Sheldon Anderson: A Cold War in the Soviet Block. Polish-East German Rela-
tions 1945-1962. Boulder 2001. S. 38.

6 Siehe Krzysztof Ruchniewicz u. a. (Hrsg.): Warszawa — Berlin — Bonn. Stosunki poli-
tyczne 1949-1958 [Warschau — Berlin — Bonn. Die politischen Beziehungen 1949—
1958]. Wroctaw 2003. — Carsten Gansel/Pawel Zimniak: Reden und Schweigen in
der deutschsprachigen Literatur nach 1945. Fallstudien. Wroctaw, Dresden 2006.

7 Siehe Kazimierz Woycicki: DDR-Geschichte nicht nur fir Deutsche. In: Basil Ker-
ski/Andrzej Kotula/Kazimierz Wéycicki (Hrsg.): Zwangsverordnete Freundschaft?
Die Beziehungen zwischen der DDR und Polen 1949-1990. Osnabriick 2003. S. 27
bis 32. — Basil Kerski: Die Beziehungen zwischen der DDR und Polen. Versuch einer
Bilanz. In: Ebenda. S. 9-25.

8 Kazimierz Wéycicki: DDR-Geschichte nicht nur fir Deutsche. In: Ebenda. S. 28.



Zur Polonistik an der Leipziger Universitat 85

In Deutschland war es die Sprachwissenschaftlerin Erika Worbs (in
der DDR Polonistin an der Humbol dt-Universitét Berlin), die als eine der
ersten Polonisten nach der deutschen Wiedervereinigung zum Thema
»Polonistik in der DDR« Stellung bezog.® »In der DDR war die Slawi-
stik — allein schon aus politisch-ideol ogischen Griinden — ebenfalls von
der Russistik dominiert, dennoch blieb aufgrund der politisch gewollten
grof3ziigigen personellen Ausstattung der Slawistik gentigend Raum fiir
die tbrigen Slawinen, die im Unterschied zur Bundesrepublik mit eigenen
Professuren versehen wurden. Aufgrund des aus DDR-Sicht hohen poli-
tischen Stellenwerts der Polonistik nahm sie nach der Russistik den
zweiten Rang ein und war mit drei Professuren in Berlin, Leipzig und
Greifswald ausgestattet. In den siebziger und achtziger Jahren verfigte
alein der Berliner polonistische Lehrstuhl tber neun wissenschaftliche
Mitarbeiter, darunter — wie an den anderen Lehrstihlen — immer auch
ein polnischer Gastprofessor bzw. Gastlektor im Rahmen bilateraler Aus-
tauschprogramme. Wenn heute riickblickend auf das Verhdtnis der DDR
zu Polen gewohnlich die staatlich verordnete V 6lkerfreundschaft in den
Vordergrund gertickt wird, die, wie sich gezeigt hat, nur oberfl&chlich,
plakativ war und die breiten Massen offenbar nicht erreicht hat, so trifft
das auf die universitére Polonistik — wie auch den Polnischunterricht an
den Schulen — nicht zu: Die ca. tausend Absolventen der Polonistik, die
in der DDR zu Diplomslawisten und -polonisten, Diplomubersetzern und
-dolmetschern fur Polnisch und Diplomlehrern ausgebildet wurden,
zeichnen sich infolge eines nahezu obligatorischen einjghrigen Teilstudi-
umsin Polen und jéhrlichen Sommerkursstipendien durch hohe sprachli-
che und kulturelle Kompetenz aus und vertraten ihr Fach mit grof3em
Engagement.«° Dieser Einschétzung kann uneingeschrankt zugestimmt
werden. Natirlich war der politisch-ideologische Druck gerade auf die
universitére Polonistik besonders hoch. Aufgrund seines vielféltigen, fast

9 Siehe Erika Worbs: Die Téatigkeit der Bilateralen Kommission Polonistik DDR — VR
Polen. In: Magdal ena Marszatek/Alicja Nagorko (Hrsg.): Bertihrungslinien. Polnische
Literatur und Sprache aus der Perspektive des deutsch-polnischen literarischen Aus-
tauschs. westostpassagen. Bd. 2. Hildesheim, Zirich, New York 2006 (im weiteren
Erika Worbs: Bilaterale Kommission Polonistik DDR — VR Polen ...). S. 303-314.

10 Erika Worbs: Die Stellung der polnischen Sprache in Deutschland. In: Franciszek
Grucza (Hrsg.): 100 Jahre polnisch-deutsche Beziehungen. Sprache, Literatur, Kul-
tur. Warszawa. S. 132-156.
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kontinuierlichen Widerstands gegen das ihm aufgezwungene »sozialisti-
sche« Gesellschaftssystem galt Polen als ein wenig zuverléssiger Part-
ner, der mit der Griindung von »Solidarnosé« zu einer Gefahr fir die
DDR und ihres gern a's »musterglltig« gepriesenen Sozialismus gewor-
den war.

Die hier versuchte Standortbestimmung der »Polonistik« in Leipzig
kann kaum ein definitives und objektives Bild vermitteln, sie wird auf-
grund der eigenen Erfahrungen zwangslaufig auch subjektiv gefarbte An-
sichten und Urteile aufweisen.

Esgilt generell zu hinterfragen, ob esin der DDR und in Leipzig eine
funktionierende »Polonistik« gegeben hat. Der Slawist Gerd Hentschel
wirft in seinem Artikel »Polonistik an deutschen Universitéten« folgende,
fur die weitere Entwicklung der Polonistik in Deutschland entscheidende
Grundfragen auf, die sich so wahrscheinlich auch bei der Neugriindung
der Slawistik/Polonistik nach 1945, aber auch nach der deutschen Wieder-
vereinigung gestellt haben und sich heute, angesichts stéandig drohender
Sparmaldnahmen und Klrzungen erneut stellen: 1) Polonistik: Polnische
Philologie oder Polenstudien? 2) Polonistik: »autokephal « oder integriert
in eine Slawistik? 3) Polonistik: flachendeckend oder in Zentren gebln-
delt? 4) Universitare Polonistik in Deutschland: fur wen?'t

Auch der Polonist Piotr Roguski stellt die Frage, ob man im verein-
ten Deutschland Uberhaupt von der Existenz einer »Polonistik« sprechen
kann. Dabei vertritt er die Auffassung, dal? es eine »polonistische Diszi-
plin« in der DDR durchaus gegeben hat. In diesem Zusammenhang ver-
weist er darauf, daid die Geschichte — als »ewige Korrektorink — der
DDR-Polonistik den ihr geblhrenden »bedeutenden Platz« in der Zu-
kunft noch zugestehen wird.*

Als eine eigenstandige universitare Studien- und Wissenschaftsdiszi-
plin im Sinne einer unabhéngigen Nationalphilologie hat die Polonistik in
der DDR alenfalls an der Humboldt-Universitét Berlin existiert. Von ih-
ren Anfangen an war sie jedoch ein integraler Bestandteil der Slawistik,
in der die Russistik stets eine exponierte Rolle spielte. Dabei scheint die

11 Siehe Gerd Hentschel: Polonistik an deutschen Universitaten. In: Danuta Rytel-Kuc/
Wolfgang F. Schwarz/Hans-Christian Trepte (Hrsg.): Polonistik im deutschsprachi-
gen Bereich. westostpassagen. Bd. 1. Hildesheim, Zirich, New York 2005. S. 16.

12 Piotr Roguski setzt bereits in der Uberschrift seines Beitrages »Polonistik« in An-
flihrungszeichen (siehe Piotr Roguski: O »polonistyce« w Niemczech ... S. 37-54).
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Polonistik im Osten Deutschlands noch stérker russistisch geprégt ge-
wesen zu sein asin der alten BRD. Von polnischer Seite war man natiir-
lich auch an der Entwicklung einer starken polonistischen Disziplin in
der DDR interessiert, doch im Unterschied zu den Aufgaben und M6g-
lichkeiten einer in Polen ausgebauten, spezialisierten und reprasentativen
Polonistik sollte die Auslandspolonistik eher »gewisse Hilfsfunktionenx
Ubernehmen, auf dem Gebiet der Literaturwissenschaft z. B. eher »Re-
zeptionshilfe« sein.’® Diese Aufgabenteilung literaturwissenschaftlicher
Forschung vor allem im Lande selbst und Rezeptionsforschung im Aus-
land taucht bis heute in den Diskussionen auf den Kongressen der Aus-
landspolonisten (»Zwiazek polonistéw zagranicznych«, Der Vereinigung
von Lehrern fur Polnisch al's Fremdsprache und Auslandspol onistik »Bri-
stol«) immer wieder auf und ist bis heute Gegenstand von Diskussionen.

Wenden wir uns im folgenden den Traditionen der Leipziger Slawi-
stik/Polonistik zu, um im Anschluld daran etwas ndher auf die Frage
einzugehen, wie sich die Polonistik nach dem Zweiten Weltkrieg in Leip-
zig entwickelte und wie ihre Ausgangsbedingungen waren. Verwiesen
sei, was den Ursprung und die Tradition der Leipziger Slawistik betrifft,
an dieser Stelle u. a. auf die Arbeiten von Ernst Eichler,** Wilhelm Zeil ,*5
Ewa Tomicka Krumrey® und Eduard Merian.'”

13 Siehe dazu Janusz Rohoziniski: Rezeptionshilfe. Polonistik in der DDR. In: Heinz
Kneip/Hubert Ortowski: Die Rezeption der polnischen Literatur im deutschsprachi-
gen Raum und die der deutschsprachigen in Polen 1945-1985. Darmstadt 1988.
S. 244-266.

14 Siehe Ernst Eichler u. a. (Hrsg.): Slawistik in Deutschland von den Anféngen bis
1945. Ein biographisches Lexikon. Bautzen 1993.

15 Siehe Wilhelm Zeil: Slawistik in Deutschland. Forschungen und Informationen utber
die Sprachen, Literaturen und Volkskulturen slawischer Vélker bis 1945. Kéln, Wei-
mar, Wien 1994.

16 Siehe Ewa Tomicka-Krumrey: Die Polonistik an der Leipziger Universitét bis 1945/
1948. In: Polen in Leipzig. Damals und heute. 2. Aufl. Leipzig 2006. S. 76-81. —
Ewa Tomicka-Krumrey: Die Societas Jablonoviana aus neuer Perspektive. In: Eben-
da. S. 96 bis 97.

17 Siehe Eduard Merian: Furst Jozef Aleksander Jabtonowski und seine Bemiihungen um
die Grundung einer Gesellschaft der Wissenschaften — die Societas Jablonoviana. In:
Ebenda. S. 90-95.
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2. ZU DEN TRADITIONEN DER LEIPZIGER POLONISTIK

Heute ist die Universitét Leipzig, die auf eine lange, eigenstandige gei-
steswissenschaftliche Tradition zurtickblicken kann, darum bemdaht, ihre
Verpflichtungen gegentiber der Polonistik (und Bohemistik) wahrzuneh-
men, die sich aus den Traditionen, aus der besonderen geopolitischen
Lage Sachsens, namlich den gemeinsamen Grenzen mit zwei (west)sla-
wischen Landern zu haben und aus seiner besonderen Regional geschich-
te mit spezifischen kulturellen Beziehungen ergeben. Hatte doch die
»Kkulturelle Osmose« von Deutschen und Polen u. a. dazu gefiihrt, dai
die Geschichte, aber auch Kultur der einen Nation, zumindest »fir be-
stimmte Regionen und Zeitabschnitte, zugleich zu einem Bestandteil der
Geschichte der anderen geworden war«.’® Aus diesem Grund hat die
Polonistik in Sachsen auch die Aufgabe und Verpflichtung, die besonderen
Beziehungen zwischen Sachsen und Polen, die sich aus der Séachsisch-
Polnischen Union (1697-1763) und ihren positiven Langzeitwirkungen
ergaben, in der auf dem Gebiet der Kunst und Kultur beide Seiten einen
bis dahin nicht gekannten Aufschwung erlebt hatten, zu beriicksichtigen
und als etwas Gemeinsames herauszustellen. Leipzig spielte mit seiner
Universitét beim polnisch-séchsischen Kultur und Wissenschaftstransfer
eine wichtige Rolle. Die Anfénge der Leipziger Slawistik/Polonistik sind
zum einen eng mit dem von sorbischen Theol ogiestudenten gegriindeten
»Wendischen Predigerkolloguium« (1716) verbunden.*® Zum anderen er-
geben sie sich auch aus der Staatsrason der Séchsisch-Polnischen Uni-
on, aus den immer enger werdenden politischen, wirtschaftlichen,
kulturellen und wissenschaftlichen Beziehungen sowie gel stesgeschicht-
lichen Interessen beider Lander. So richtete man an der Universitét Leip-
zZig bereits in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts ein Lektorat fir
polnische Sprache als erste zu unterrichtende slawische Sprache ein.
Hier wirkte von 1696 bis 1699 auch der erste polnische »Sprachmei-
ster« A. Raphael. Erst wesentlich spéter setzte diese Tétigkeit der Lexi-
kograph und Ubersetzer Adam Michael Trotz (Adam Michat Troc, 1698

18 Danuta Rytel-Kuc/Wolfgang F. Schwarz/Hans-Christian Trepte (Hrsg.): Polonistik
im deutschsprachigen Bereich. westostpassagen. Bd. 1. Hildesheim, Zurich, New York
2005. S. 56.

19 Siehe Gerhart Schréter: Hermann Lotze. In: Ernst Eichler u. a (Hrsg.): Slawistik in
Deutschland von den Anfangen bis 1945. Ein biographisches Lexikon. Bautzen
1993. S. 243.
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bis 1769) als lector publicus fort, der von 1746 bis 1769 an der Univer-
sitét wirkte und dort im Jahre 1728 die Biblioteca Polono-Poetica grin-
dete?® Unterstiitzt von den aufgeklérten polnischen Magnaten Jozef
Andrzej Zatuski und Furst Jozef Aleksander Jabtonowski gab Trotz das
vier Bénde zéhlende dreisprachige deutsch-polnisch-franzésische Wor-
terbuch (1744-1772) heraus. Der Name Trotz steht aber auch fur die
fruchtbaren séchsisch-polnischen Kulturbeziehungen im 18. Jahrhundert,
vor alem auf dem Gebiet des Buchwesens und Buchdrucks. Der dem
Piaristen-Orden angehtrende Padagoge Stanistaw Natecz-Moszczenski
(1731-1790),% der mit Jozef Aleksander Jabtonowski 1769 nach Leipzig
gekommen war, setzte von 1772 bis zu seinem Tod im Jahre 1790 die
Arbeit als Polnisch-Lektor und das wissenschaftliche Werk von Trotz
fort.?? Im »glucklichen und gebildeten Sachsen« — Saxonia felix ac eru-
dita— begann auch die traditionsreiche, 1769 vom polnischen Historiker,
Dichter, Ubersetzer und Verleger First Jozef Aleksander Jabtonowski
(1711-1777) as Stiftung ins Leben gerufene, und 1774 vom séchsi-
schen Kurflrsten Friedrich August 111. offiziell bestétigte »Furstlich Ja-
blonowskische Gesellschaft der Wissenschaft« zu wirken.?® Die Societas
Jablonoviana, die bis 1940 an der Leipziger Universitdt etabliert war,
hatte sich schnell zu einem wichtigen Zentrum der Erforschung der Ge-
schichte und Kultur der westslawischen Vélker entwickelt.* Die elitére,
»hochlbliche« Gesellschaft geriet jedoch in Vergessenheit und ihr Ar-
chiv galt als verschollen. Ihr letzter Préses war der Slawist Reinhold
Trautmann, der von 1926 bis 1948 dem Leipziger Lehrstuhl fur Slawi-
stik vorstand und die Gesellschaft im Jahre 1949 fir aufgel6st erklarte.
Als Ende der sechziger Jahre das Archiv der Societas Jablonoviana wie-
dergefunden wurde, kam es nach einem Vorschlag der damaligen polni-
schen Regierung vom 13. Juli 1977 (der in der DDR allerdings geheim
gehalten wurde) und auf Anweisung des damaligen Hochschulministers

20 Sieheebenda S. 407.

21 Sieheebenda S. 273.

22 Stanistaw Natecz-Moszczeniski gab zwischen 1771 und 1779 eine Neuauflage von
Trotz’ Worterbuch heraus.

23 Mitglieder der »Societas Jablonoviana« begriindeten bereits 1846 die von Leibniz
und Tschirnhaus konzipierte Sachsische Akademie der Wissenschaften zu Leipzig.

24 Siehe Heinz Pohrt/Wilhelm Zeil: Jbzef Aleksander Jabtonowski. In: Ernst Eichler
u. a (Hrsg.): Slawistik in Deutschland von den Anféngen bis 1945. Ein biographi-
sches Lexikon. Bautzen 1993. S. 158.
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der DDR im Oktober 1978 zur Reaktivierung, zur offiziellen und feierli-
chen Wiedergriindung der Jablonowskischen Gesellschaft mit einer der
damaligen Zeit geschuldeten neuen Zielsetzung. Dabei berief man sich
vor allem auf die grofden wissenschaftsgeschichtlichen Leistungen der
Gesellschaft wie auch auf die herausragenden Leistungen der Leipziger
Slawisten, zu denen in erster Linie Leskien und Trautmann, aber auch
andere Slawisten zahlten.®® Die Aufgabe der Societas Jablonoviana wurde
nunmehr darin gesehen, die durch den Zweiten Weltkrieg enorm belaste-
ten deutsch-pol nischen Beziehungen »mit Hilfe der Traditionsforschung
zu normalisieren«.?s 1991 wurde in Folge der Um- und Neustrukturie-
rung der Leipziger Universitédt die »Societas Jablonoviana« aus der bis-
herigen Universitétsstruktur ausgegliedert; sie verlor ihre Privilegien, die
sie zweifelsohne in der DDR-Zeit hatte. Dazu gehdrten u. a. eine Voll-
stelle fur den Préses und eine weitere wissenschaftliche Stelle fur die
Sekretérin der Gesellschaft an der Universitét Leipzig. Die Gesellschaft,
die sich nunmehr verstérkt auf ihre aufklérerische Grundkonzeption und
ihr reiches akademisches Erbe besann, gab sich als eingetragener Verein
ein neues Statut. Sie verfolgt heute das Ziel, »auf vielféltige Weise zur
Entwicklung wissenschaftlicher und kultureller Beziehungen zwischen
Deutschland und Polen beizutragen und somit die Versténdigung zwi-
schen beiden Vélkern zu férdern«.?” Die Societas Jablonoviana organi-
siert u. a. auch wissenschaftliche Konferenzen zu Themen aus den
wechselseitigen deutsch-polnischen Beziehungen in Vergangenheit und
Gegenwart und knipft auch wieder an ihre friihere Publikationstatigkeit
(»Acta Societatis Jabl onovianaek, »A cta Soci etatis Jabl onovianae novak

25 Siehe Friedhilde Krause: Die Wiedergriindung der Societas Jablonoviana im Jahre
1978 im politischen und kulturellen Umfeld der Zeit. In: Dietrich Scholze/Ewa To-
micka-Krumrey (Hrsg.): Mit Wort und Tat. Deutsch-Polnischer Kultur- und Wissen-
schaftsdialog in Vergangenheit und Gegenwart. Leipzig 2001. S. 67-79. — Ewa
Tomicka-Krumrey: Die Societas Jablonoviana aus neuer Perspektive. In: Polen in
Leipzig. Damals und heute. Leipzig 2006. S. 96-97.

26 Eduard Merian: Furst Jozef Aleksander Jabtonowski und seine Bemihungen um die
Griindung einer Gesellschaft der Wissenschaften — die Societas Jablonoviana. In: Po-
lenin Leipzig. Damals und heute. 2. Aufl. Leipzig 2006. S. 95.

27 Ewa Tomicka-Krumrey: Zur Vorgeschichte der Slawistik in Leipzig — dargestellt am
Beispiel des Wirkens von Jozef Aleksander Jabtonowski. In: Jerzy Rusek u. a. (Hrsg.):
Slawistyka niemiecka a kraje stowianski. [Die deutsche Slawistik und die slawischen
Lander]. Warszawa 1998. S. 223-232.
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sowie Preisschriften) und an die Preisverleihungen, vornehmlich an jun-
ge Nachwuchswissenschaftler aus Deutschland und Polen, an.%

Der spétere Verfasser des ersten vergleichenden »Waorterbuchs der
polnischen Sprache« (»Stownik jezyka polskiego«, sechs Béande, 1807
bis 1814), Samuel Bogumit Linde (1771-1847), Lexikograph, Uberset-
zer und Sprachwissenschaftler, der seit 1792 an der Leipziger Universi-
tét als Polnisch-Lektor wirkte, leistete einen entscheidenden Beitrag zur
Popularisierung der polnischen Sprache und Kultur in ganz Deutsch-
land.?® Nach dem Weggang von Linde im Jahre 1794 blieben alle Bemi-
hungen der Leipziger Universitét erfolglos, die vakante Stelle erneut zu
besetzen; auch schien mit der endglltigen Teilung Polens (1795) die
Vermittlung der polnischen Sprache nicht mehr die Prioritét zu haben,
die sie noch in der Zeit der Sachsisch-Polnischen Union und der darauf-
folgenden Jahre hatte. Erst im Jahre 1867 begann sich die Universitét
Leipzig wieder auf das Polnische zu besinnen und begann Versaumtes
wieder wettzumachen. Sie faldte damals den Beschlul3, ein Extraordinari-
at fur »Slavische Sprachen« einzurichten. 1870 wurde Johann Heinrich
Leskien (1840-1916), aul3erordentlicher Professor fur Slavische Spra-
chen und 1876 ordentlicher Professor am neu gegriindeten Lehrstuhl fiir
Slavische Philologie. Sein Nachfolger, Matthias (Matija) Murko (1861
bis 1952), der von 1917 bis 1920 lehrte, ging zwar davon aus, dal’ dem
Russischen als einer slawischen Sprache »mit der groften Ausstrah-
lung« Vorzug gebiihre, »da aber Polen in Zukunft seine Staatlichkeit ha
ben werde«, erhalte fir Deutschland (und damit Leipzig) »gerade die
polnische als néchste slavische Sprache besondere Bedeutung [...]«.%
Der enge Zusammenhang von Sprache, Kultur und Literatur, den Murko
in der Slawistik beriicksichtigt sehen wollte, verlangte auch eine intensi-
vere Beschéftigung mit der Kultur- und Literaturgeschichte und der

28 Siehe Ewa Tomicka-Krumrey: Die Societas Jablonoviana aus neuer Perspektive. In:
Polen in Leipzig. Damals und heute. Leipzig 2006. S. 96-97.

29 Siehe Tadeusz Lewaszkiewicz: Polnische Lektorate in Leipzig im 18. Jahrhundert.
In: Dietrich Scholze/Ewa Tomicka-Krumrey (Hrsg.): Mit Wort und Tat. Deutsch-
Polnischer Kultur- und Wissenschaftsdialog in Vergangenheit und Gegenwart. Leip-
zig 2001. S. 81-87. — Ewa Tomicka-Krumrey: Die Polonistik an der Leipziger
Universitét bis 1945/1948. In: Polen in Leipzig. Damals und heute. Leipzig 2006.
S. 76f.

30 Ewa Tomicka-Krumrey: Die Polonistik an der Leipziger Universitét bis 1945/1948.
In: Polen in Leipzig. Damals und heute. Leipzig 2006. S. 80.
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Volkskunde der slawischen V6lker. Aus diesem Grunde begannen Lehr-
veranstaltungen mit literarischen Themen eine wichtige Rolle zu spielen.
Das zeigte sich u. a. in Speziaveranstaltungen tGber das literarische Werk
des polnischen Nationalschriftstellers Adam Mickiewicz. Auch in der
Nachfolgezeit versuchte sich die Leipziger Slawistik als eigensténdige
Wissenschaft zu etablieren. 1922 gliickte der Versuch, im Rahmen der
Philologischen Fakultét ein Slawisches Institut zu griinden. Von namhaf-
ten Slawisten wie Leskien, Murko, Vasmer oder Trautmann geleitet, ka-
men auch zahlreiche Wissenschaftler aus den slawischen Landern an
das Slawische Institut nach Leipzig. Bei Leskien promovierte z. B. Jean
Baudouin de Cortenay und Lucjan Malinowski, der danach die Professur
fr Slawistik an der Jagiellonen-Universitéat Krakau tGbernahm.

3. DIEENTWICKLUNG DER POLONISTIK IN LEIPZIG
NACH DEM ZWEITEN WELTKRIEG

Nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs begann sich die Slawistik und
damit auch die Polonistik im Westen und Osten Deutschlands sehr un-
terschiedlich zu entwickeln. Im Westen Deutschlands war der Ausgangs-
punkt fur die Slawistik, was dlein die personelle Lage betraf, weitaus
gunstiger, befand sich doch die Mehrzahl slawistischer Hochschullehrer
fur slawische Sprach- und Literaturwissenschaft grofitenteils im We-
sten.®? Auf eine anndhernd vergleichbare Basis konnten die Hochschulen
in Ostdeutschland bei ihrem Neubeginn in der slawistischen Lehre und
Forschung nicht zuriickgreifen. Im Osten Deutschlands war die sowje-
tische Besatzungsmacht zwangsléaufig an der Forderung und Entwick-
lung der Slawistik, vor alem der Russistik, interessiert. Sicher auch ein
ausschlaggebender Grund dafur, dal3 es in der Entwicklung der Slawistik
in der DDR personell, aber auch in Lehre und Forschung ein deutliches
Ubergewicht der Russistik gegeniiber den anderen Slawinen gegeben
hat, was sich u. a. auch auf Kongressen, Konferenzen und Tagungen

31 Sieheebenda. S. 80.

32 Siehe Willi Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft an der Leipziger Universitat.
In: Osteuropa in Tradition und Wandel — Leipziger Jahrblcher. Bd. 8(1): Osteuropa-
kunde an der Leipziger Universitét und in der DDR. Leipzig 2006 (im weiteren Willi
Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft an der Leipziger Universitét ...). S. 135f.
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zeigte.®® Der Befehl Nr. 12 des Obersten Chefs der SMAD vom 15.
Januar 1946 bildete den Ausgangspunkt dafiir, an sechs Fakultéten der
Universitét Leipzig, darunter auch an der Philosophische Fakultét, die
L ehre wieder aufzunehmen.® Der splrbare Mangel an qualifizierten Kréf-
ten erzwang die schnelle Ausbildung wissenschaftlicher Nachwuchskraf-
te, vor allem auf dem Gebiet der Russistik. Der Aushildung eines
wissenschaftlichen Nachwuchses auch fir die anderen Slawinen stan-
den zum einen rigorose Maf3nahmen entgegen, die angebliche »revisioni-
stische Aufweichungen« einschrénken sollten, zum anderen wurden
strenge Regeln und Wertorientierungen vorgegeben, die sich strikt nach
sowjetischem Vorbild zu richten hatten.®

Was die Polonistik betrifft, hatte zu Beginn der finfziger Jahre das
Ministerium fur Volksbildung der DDR den Rektor der Berliner Universi-
tét dartber in Kenntnis gesetzt, einen Lehrstuhl fir polnische Sprache
und Literatur innerhalb der Philosophischen Fakultét einzurichten, der in
der DDR auch bis zu ihrem Ende als einziger rein polonistischer beste-
hen geblieben war.*® Ein polonistisches L ehrangebot gab es neben Berlin
an zwel weiteren Universitéten, in Leipzig und Greifswald. Immatriku-
liert wurde in der Regel aller zwei Jahre, die Zahl der Immatrikulierten
belief sich auf funf bis zehn Studenten.®” In Berlin und Leipzig wurden
in erster Linie Sprachmittler (Dolmetscher und Ubersetzer) in einem vier
Jahre betragenden Studium ausgebildet. In Greifswald dagegen in einem
funfjdhrigen Zyklus Fachlehrer fir Oberschulen, an denen Polnisch als
Fremdsprache unterrichtet wurde. Seit Anfang der funfziger Jahre gab
esin der DDR an mehreren Oberschulen (von der 9. bis zur 12. Klasse)
Unterricht in Polnisch oder Tschechisch als zweiter obligatorischer
Fremdsprache. Im Zusammenhang damit entstand auch die Nachfrage
nach Lehrern fir Polnisch und Tschechisch, die an ausgewéhlten Hoch-

33 Ebenda. S. 134.

34 Siehe Ernstgert Kalbe: Zur historiographischen Osteuropadisziplin in Leipzig von
1945 bis zum Ende der DDR. In: Ebenda. S. 72f.

35 Siehe Willi Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft an der Leipziger Universitét ...
S. 140f.

36 Siehe Erika Worbs: Bilaterale Kommission Polonistik DDR — VR Polen ... S. 305.

37 Siehe: Janusz Rohozinski: Rezeptionshilfe Polonistik in der DDR. In: Heinz Kneip/
Hubert Ortowski (Hrsg.): Die Rezeption der polnischen Literatur im deutschsprachi-
gen Raum und die der deutschsprachigen in Polen 1945-1985. Darmstadt 1988.
S. 244-266.
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schulen ausgebildet wurden.® In einer fiinf Jahre betragenden Ausbildung
wurden zeitweise auch Diplomphilologen ausgebildet, die zum wissen-
schaftlichen Arbeiten, zu Ubersetzungen, auch im kiinstlerisch-literari-
schen Bereich, zu Literaturkritik, Lektorats- und Verlagsarbeit befahigt
werden sollten.

Leipzig war beim Wiederaufbau der Slawistik insofern privilegiert,
as hier mit Reinhold Trautmann (1883-1951) bis zu seiner Berufung
nach Jena 1948 ein »Universal-Slawist« tétig geblieben war, der ein
wichtiges Bindeglied, eine Art Kontinuum zwischen der deutschen Sla-
wistik in der Vor- und in der Nachkriegszeit bildete. Trautmann Uber-
schaute nicht nur das gesamte sprachwissenschaftliche Spektrum der
slawischen Sprachen, sondern hatte sich auch mit der Geschichte und
der Volksdichtung der slawischen Volker beschéftigt, aber auch der Li-
teraturwissenschaft zugewendet.* Ein Verdienst Trautmanns von grof3er
Reichweite war sein bereits 1927 gemeinsam mit dem Grazer Slawisten
Heinrich F. Schmid fir die Weiterentwicklung der Slawistik in Deutsch-
land aufgestelltes Programm »Wesen und Aufgaben der deutschen Sla-
wistik«,” mit dem sich die Verfasser fir ein groferes Gewicht der
Slawistik in der Gesellschaft einsetzen und gegen die »Beschranktheit
auf eine einseitig linguistisch und die ferne historische Vergangenheit ori-
entierte Slavische Philologie« polemisieren.*t Die Denkschrift enthielt eine
Reihe weitreichender Forderungen, sie vermittelte der Slawistik in
Deutschland zahlreiche wichtige Anregungen und gab ihr weit in die

38 Die Motivation, Tschechisch zu lernen, war zumeist grofier a's beim Polnischen, zum
einen wegen der sich intensiver gestaltenden Beziehungen zwischen der DDR und der
CSSR, zum anderen wegen der sich verbessernden individuellen M églichkeiten das fir
DDR-Burger attraktive Reiseland zu besuchen. In den Beziehungen zu Polen gab es
dagegen unterschiedliche Komplikationen. Die Mdglichkeiten, dal’ das Land privat
zu besuchen, waren in den flinfziger und sechziger Jahren bis zur Einfiihrung des klei-
nen Grenzverkehrs zwischen der DDR und der Volksrepublik Polen (der im Zuge der
Solidarnos¢-Bewegung wieder zurtickgenommen wurde), stark eingeschrankt.

39 Siehe Willi Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft an der Leipziger Universitét ...
S. 136f. — Siehe auch Ewa Tomicka-Krumrey: Die Polonistik an der Leipziger Uni-
versitdt bis 1945/1948. In: Polen in Leipzig. Damals und heute. Leipzig 2006. S. 76
bis 81.

40 Siehe Heinrich F. Schmid/Reinhold Trautmann: Wesen und Aufgaben der deutschen
Slavistik. Ein Programm. Leipzig 1927. 91 S.

41 Siehe Gerhard Dudek: Reinhold Trautmann und die klassische russische Literatur. In:
Zeitschrift fur Slawistik. Berlin 30(1985). S. 312. — Siehe dazu auch Willi Beitz:
Slawistische Literaturwissenschaft an der Leipziger Universitét ... S. 137.
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Zukunft reichende Impulse. Dazu gehorte die Aufforderung, dal3 ein je-
der Slawist seine Forschung auf die »wichtigsten Gebiete der Philologie,
der Volkskunde und der Geschichte der slawischen Vdlker« erweitern
sollte. Gleichzeitig sollten aber auch die Slawisten als Vermittler des Sla-
wischen wirksam werden und »durch Erlernen der slavischen Sprachen
sich die Moglichkeit der eigenen Beurteilung der slawischen wissen-
schaftlichen Leistungen schaffen«.*? Als Fachexperten sollten sie dar-
Uber hinaus auch Verlage bei der Auswahl entsprechender Literatur aus
den slawischen Landern beraten und literarische Ubersetzungen betreuen.
Des weiteren sollten an den Universitétsbibliotheken »<lawische Abtei-
lungen« eingerichtet werden, sollte der studentische und wissenschaftli-
che Austausch mit entsprechenden Partnerinstitutionen in den slawischen
Landern gefordert, eine Erhthung der Studentenzahlen der Slawisten an
deutschen Hochschulen angestrebt werden und der Sprachunterricht fiir
slawische Sprachen (Russisch, Tschechisch, Polnisch) neben dem fiir
Englisch und Franzésisch an den Schulen aufgebaut werden.** Damit
war Trautmann geradezu berufen, beim Neubeginn der Slawistik nach
1945 eine wichtige Rolle zu spielen und sich auch fur die slawistische
Literaturwissenschaft einzusetzen. Sein Engagement zeigte sich u. a. auf
der ersten Tagung ostdeutscher Slawisten 1948 in Berlin, auf der er
einen programmatischen Vortrag »Uber die heutige Lage der deutschen
Slawistik« hielt. Nach den leidvollen Erfahrungen des Zweiten Welt-
kriegs, des Holocausts und der pauschalen Diskriminierung der slawi-
schen Valker, ihrer Sprachen und Kulturen, sollte nach Kriegsende dieser
unguten Tradition gezielt entgegengetreten werden, u. a. gerade durch
die Forderung des Unterrichts slawischer Sprachen (neben des Russi-
schen auch des Polnischen und Tschechischen) an allgemeinbildenden
Schulen und Hochschulen. Wegen des langwierigen Prozesses der »Ent-
nazifizierung« konnte Trautmann erst im Mérz des Jahres 1947 das Di-
rektorat im Slawischen Institut in Leipzig Ubernehmen, das er bis zu
seiner Berufung nach Jena am 1. August 1948 innehatte. Sein friher
Tod im Jahre 1951 vereitelte alerdings die Verwirklichung seiner ambi-
tionierten Plane. Trautmann hatte weitsichtige Forderungen aufgestellt,

42 Heinrich F. Schmid/Reinhold Trautmann: Wesen und Aufgaben der deutschen Slavi-
stik. Ein Programm. Leipzig 1927. S. 24.

43 Siehe dazu Ewa Tomicka-Krumrey: Die Polonistik an der Leipziger Universitét bis
1945/1948. In: Polen in Leipzig. Damals und heute. 2. Aufl. Leipzig 2006. S. 81.
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die in ihrer Tragweite erst nach der Jahrtausendwende in Sachsen lang-
sam und schrittweise, gegen grof3e, nicht nur blrokratische Widersténde
verwirklicht werden.

Die politische Situation sah in Deutschland zur Zeit der Entstehung
der Trautmannschen Denkschrift allerdings ganz anders aus. Nach im-
mer grof3eren Klrzungen war die Lehre wahrend des Zweiten Weltkriegs
1943 schrittweise durch Lehrveranstaltungen wie z. B. »Deutsche Auf-
baukréfte in den Volkskulturen der Westslawen« ersetzt worden, deren
wichtigste Aufgabe darin bestand, die Slawen und ihre Kultur zu diskri-
minieren, die Uberlegenheit der germanischen Rasse gegentiber den min-
derwertigen slawischen Vélkern nachzuweisen und die noch slawistisch
tétigen Institutionen fir die Ostpolitik des Dritten Reichs zu mif3brau-
chen.* Trautmann war im Dritten Reich allerdings nicht von seinen uni-
versitéren Pflichten entbunden worden. Die Slawistik firmierte zu jener
Zeit unter anderen, bewufdt irrefihrenden Sammel bezeichnungen, zu de-
nen bel spi el swei se »Vereinigte sprachwissenschaftliche I nstitute« gehor-
te®

Neben Trautmann ist auch der Historiker Felix-Heinrich Gentzen zu
erwahnen (1914-1969), der nach langjdhriger Tétigkeit am Institut fir
Geschichte der europdischen Volksdemokratien seit 1956 auch am Insti-
tut fUr Internationale Studien seit 1968 eine Professur innehatte und vor
allem Uber die deutsch-polnischen Beziehungen gearbeitet hat.*® Gentzen
beschéftigte sich auch mit polnischer Kultur und Literatur und schrieb
beispielsweise ein Nachwort zu Jerzy Andrzejewskis Roman »Die Kar-
woche« (»Wielki Tydzieri«).#

An der Philosophischen Fakultét der Universitét Leipzig wurde erst
im Sommersemester des Jahres 1949 unter Prorektor Eduard Erkes eine
»Philologisch-historische Abteilung« ins Leben gerufen. Unter der kom-
missarischen Leitung von Julius Forssmann, der zwar die erforderliche
wissenschaftliche Qualifikation fir die russische Sprache, nicht aber fr

44 Siehe ebenda. S. 81. — Siehe auch Willi Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft an
der Leipziger Universitét ... S. 134.

45 Siehe Willi Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft an der Leipziger Universitét ...
S. 134

46 Siehe Felix Heinrich Gentzen: GrofRpolen im Januaraufstand. Das Grof3herzogtum Po-
sen 1858-1964. Berlin 1958. — Adam Galos/ Witold Jakébczyk/Felix Heinrich Gent-
zen: Die Hakatisten. Der deutsche Ostmarkenverein 1894-1934. Berlin 1966.

47 Siehe Jerzy Andrzejewski: Die Karwoche. Nachwort von Felix Heinrich Gentzen.
Dresden 1950.
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die von ihm in jener Zeit ebenfalls wahrgenommenen literaturwissen-
schaftlichen Lehrveranstaltungen besal3, wurde das Slawische Institut
mit Sitz Peterssteinweg 2 gegriindet.*® Mit dem Slawischen Institut wur-
de zunéchst die ate, der traditionellen philologischen Tradition entspre-
chende Struktur im Rahmen der Philologischen Fakultét fortgefihrt. So
beschrénkte sich der Unterricht zunéchst nur auf zwei slawische Spra-
chen, auf Russisch und Tschechisch, auf die Ausbildung von Diplomsla-
wisten und Russischlehrern.

Im Wintersemester 1949/1950 wurde Reinhold Olesch nach Leipzig
berufen und zum Direktor des Slawischen Instituts ernannt.*® Das Insti-
tut Ubersiedelte damals in ein Villengebaude in der ZdlInerstr. 1, wo es
bis 1970 ansassig war. Mit Olesch, der alle polonistische Facher selbst
unterrichtete, erfuhr die polnische Sprache und Literatur einen Schub.
Zunéchst beschrankten sich seine Lehraktivitdten auf polnische Sprach-
Ubungen fir Anfénger, die jedoch stdndig erweitert wurden. So begann
Olesch im Wintersemester 1950/1951 mit Vorlesungen Uber polnische
Sprachwissenschaft, die sich zunéchst vor allem auf die polnische histo-
rische Lautlehre beschrankten. Im Sommersemester 1951 folgten Lehr-
veranstaltungen zur polnischen Sprache: Polnisch fur Anfanger und
Polnisch fur Fortgeschrittene; die Vorlesung Uber die historische Laut-
lehre des Polnischen wurde gleichzeitig fortgesetzt. Hinzu kamen auch
Veranstaltungen zur Polnischen Literatur, wie z. B. Ubungen zur polni-
schen Literatur des 19. Jahrhunderts, ein Lektlreseminar »Moderne pol-
nische Schriftsteller« sowie Ubersetzungsiloungen am Beispidl literarischer
Texte.

Die Verbreiterung des polonistischen Profils am Slawischen Institut
unter Olesch fuhrte im April des Jahres 1951 zur Grindung einer eigen-
sténdigen »Abteilung flr polnische Sprache und Literatur«, die ihre Ar-
beit im Wintersemester 1951/1952 begann. Innerhalb des Instituts fir
Slawistik waren insgesamt funf slawistische Abteilungen entstanden. Mit
Gustav Rahn begann in jener Zeit auch ein Lehrbeauftragter fir Polnisch
seine Arbeit; im Wintersemester 1952/1953 hatte auch Frau Margitta We-
ber ihre Arbeit a's Polnischlektorin aufgenommen. Damit schien die per-

48 Siehe Erhard Hexelschneider: Vom Neubeginn der Leipziger Slawistik nach 1945. In:
Zeitschrift fur Slawistik. Berlin 22(1977). S. 126-130.

49 Siehe Ernst Eichler: Reinhold Olesch. In: Ernst Eichler u. a. (Hrsg.): Slawistik in
Deutschland von den Anfangen bis 1945. Ein biographisches Lexikon. Bautzen
1993. S. 292f.
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sonelle wie fachliche Erweiterung der polonistischen Abteilung gesi-
chert. Das fihrte in der Lehre dazu, dal3 Polnisch nunmehr im Haupt-
fach fur Lehrer, im Hauptfach fir Nichtlehrer und as zweite slawische
Sprache bzw. Zusatzsprache, Stufe | und Stufe |1, fir Russischlehrer
und Studierende mit anderen Berufszielen belegt werden konnte. Nach-
dem Olesch 1953 die Leipziger Universitét verlassen und nach Hamburg
gegangen war, anderte sich die Lage der Leipziger »Polonistik« drama-
tisch. Zwar gehorten auch danach noch Lehrveranstaltungen zur éteren
tschechischen, slowakischen und polnischen Literatur zum Lehrangebot,
doch aufgrund fehlenden Fachpersonals wurde der Literaturunterricht
zumeist nur sporadisch im Rahmen der Sprachausbildung wahrgenom-
men.

Nach dem Weggang von Reinhold Olesch wurde im Wintersemester
1953/1954 Rudolf Fischer, ausgewiesener Bohemist, zum Direktor des
Slawischen Instituts ernannt, der in den fUnfziger und sechziger Jahren
gleichzeitig auch der Abteilung Bohemistik vorstand. Fischer konnte sei-
ne bohemistischen Kenntnisse in die Lehre und Forschung einbringen.
Neben sprachwissenschaftlichen Lehrveranstaltungen, z. B. zur Gram-
matik des Tschechischen, beschéftigte er sich auch mit tschechischer
Literatur und hielt Vorlesungen u. a. zur Tschechischen Literatur des 19.
Jahrhunderts. Die tschechische Literatur des 20. Jahrhunderts konnte
nur durch ein einstiindiges Seminar »Lekture zur tschechischen Litera-
tur« abgedeckt werden.* |1se Seehase begann wahrend ihrer Qualifikati-
on als Bohemistin/Slowakistin (Literaturwissenschaft) zeitweilig und seit
1970 standig Lehrveranstaltungen zur tschechischen und slowakischen
Literatur zu halten. Das Amt des Direktors tibte Rudolf Fischer fiinfzehn
Jahre aus. Damit stand er fUr eine gewisse Kontinuitét in der weiteren
Entwicklung der Leipziger Slawistik. Das traf jedoch nicht fir die Polo-
nistik zu. Polnisch konnte nur noch as Zusatzsprache, d. h. als zweite
bzw. dritte Sprache, zumeist in Kombination mit Russisch, Tschechisch
oder Sorbisch, studiert werden. Der wissenschaftliche Oberassistent am
Slawischen Institut, Julius Schultz, hatte die sprachwissenschaftlichen
Facher (Geschichte der polnischen Sprache und Polnische Sprache der
Gegenwart) Ubernommen, Frau Weber arbeitete weiterhin als Polnisch-

50 Siehe Bernd Koenitz: Personlicher Ruckblick auf die Bohemistik und Slowakistik an
der Karl-Marx-Universitét Leipzig. In: Osteuropa in Tradition und Wandel — Leipzi-
ger Jahrbiicher. Bd. 8(1): Osteuropakunde an der Leipziger Universitét und in der
DDR. Leipzig 2006. S. 506f.
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lektorin; sie Ubernahm auch eine Veranstaltung zur polnischen Literatur
des 19. Jahrhunderts.®® Das Vorlesungsverzeichnis der 1953 in Karl-
Marx-Université umbenannten alma mater lipsiensis weist insgesamt nur
noch zwei polonistische Lehrveranstaltungen auf: Geschichte der polni-
schen Sprache, von Julius Schultz unterrichtet und Polnische Sprach-
Ubungen von Wilhelm Reinholz, dem neuen Pol nischlektor, der von 1953/
1954 bis 1983 Polnisch unterrichte. Schultz wie auch nach ihm Reinholz
waren fur ale polonistischen Facher zustandig. Ab 1958 zeichnete der
Slawist und Sorabist Heinz Schuster-Sewc fir die polonistischen Diszi-
plinen verantwortlich.5? Polnische Literatur wurde fast nur auszugsweise
und sporadisch unterrichtet. Ab 1974 begann Otto Mallek neben der
polnischen Sprache auch polnische Kulturgeschichte und Literatur zu
unterrichten. Geschichte, Kulturgeschichte und Literatur einer bestimm-
ten Epoche oder Periode wurden zumeist zusammen in einer Blockver-
anstaltung behandelt, was angesichts mangelnder Geschichtskenntnisse
der Studenten zu einem besseren Verstandnis der stark geschichtsbe-
stimmten polnischen Kultur und Literatur beitragen sollte. Mit der litera-
turwissenschaftlich-pol onistischen Ausbildung von Hans-Christian Trepte
am Fachbereich Slawische Literaturen (ab 1973/1974) wurde polnische
Literatur nunmehr auch als el genstandige wissenschaftliche Disziplin an-
erkannt. Zunéchst Ubernahm Trepte einzelne Seminare, nach seiner Pro-
motion (1978) wurde dann die polnische Literatur vollstéandig in das
L ehrangebot integriert.>

Schaut man heute auf die funfziger Jahre zuriick, so kann man dar-
auf verweisen, daid sich in jenen Jahren eine eigenstandige polonistische
Disziplin zu entwickeln begann. Wahrscheinlich konnte man nur zur Zeit
Oleschs von einer Polonistik im eigentlichen Sinne dieses Wortes spre-
chen. Wahrscheinlich hatte sich die Unterteilung des Slawischen Insti-
tuts in einzelne Abteilungen zu jener Zeit as verfriht erwiesen.’* Ein
Grund dafur war sicher die prekére Personalsituation am Slawischen
Ingtitut, die nicht zuletzt auch wegen der Ubersiedlung von Lehrenden
des Slawischen Instituts in die Bundesrepublik (Gunter Schallich, Hubert

51 Siehe Jolantha Rudolph: Die Leipziger Polonistik seit 1945. In: Polen in Leipzig.
Damals und heute. Leipzig 2006. S. 82-84.

52 Sieheebenda S. 83.

53 Sieheebenda S. 84.

54 Siehe Willi Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft an der Leipziger Universitét ...
S. 145.
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Rdsel, Rolf Ulbricht u. a) immer schwieriger geworden war. Aus die-
sem Grunde konnte auch eine eigensténdige Ausbildung in allen Berei-
chen der Westslawistik, in der Bohemistik/Slowakistik wie Polonistik
nicht gewéahrleistet werden.

Nach der »Neustrukturierung« der Philologischen Fakultét der Leip-
ziger Universitét zum Wintersemester 1968/1969 gab es wiederum funf
Abteilungen: fir Russische Sprachwissenschaft, Russische und Sowjeti-
sche Literatur, fir Bohemistik sowie fir Bulgaristik. Eine Abteilung fir
Polonistik gab es ebenso wie fir Bohemistik/Slowakistik nicht mehr.
Polnisch wurde weiterhin nur a's zweites bzw. drittes Fach angeboten.
Mit den Reformbestrebungen des »Prager Frihlings« in der Tschecho-
slowakei, dem »polnischen Méarz« von 1968 und den nachfolgenden Kri-
senerscheinungen in den »sozialistischen Bruderstaaten« sowie dem
hektischen Kampf gegen alle »revisionistischen Auffassungen« in der
DDR schien es dlein aus politisch-ideologischen Griinden kein grof3es
Interesse an einer Stérkung der Westslawistik zu geben.

Im Mérz des Jahres 1968 wurden Rudolf Fischer aus »ideol ogischen
Grinden« als Institutsdirektor abberufen und der Russischmethodiker
Harald Hellmich kommissarisch as Leiter des Instituts eingesetzt.

Fur die Entwicklung der Leipziger Slawistik/Polonistik war die 1945
gegriindete »Fremdsprachenschul e der Stadt L eipzig« nicht ohne Bedeu-
tung, dieam 1. April 1949 den Status einer staatlichen Fachschule erhielt
und sich nunmehr »Staatliche Fachschule fir Fremdsprachen« nannte.
An ihr wurden neben den klassischen Weltsprachen Englisch und Fran-
zosisch auch Russisch, und mit Beginn des Jahres 1950 Tschechisch
und Polnisch unterrichtet. Die Ausbildung in jeder Fremdsprache wurde
einheitlich auf drei Jahre beschrankt. 1953 wurde auf Anordnung des
Ministeriums fir Volksbildung der DDR die bis dahin selbstandige Fach-
schule in die Fachrichtungen »Dolmetschen und Ubersetzen« des neu
gegriindeten Padagogischen Instituts Leipzig integriert, das damit Hoch-
schulcharakter erhielt. Mit dem Herbstsemester 1956/1957 wurde diese
Fachrichtung von der Karl-Marx-Universitét (KMU) Leipzig als eigen-
standiges »Dolmetscherinstitut« (bernommen.% Mit dem Dolmetscher-
institut (mit Sitz in der Lumumbastral3e), das Uber eine Abteilung fur
slawische Sprachen: Russisch, Tschechisch und Polnisch verfuigte (Pol-

55 Siehe Jolantha Rudolph: Die Leipziger Polonistik seit 1945. In: Polen in Leipzig.
Damals und heute. Leipzig 2006. S. 83.
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nischlektor war von 1956 bis 1962 Ladislaus Jakowczyk), konnte sich
die Sprachmittlerausbildung von Ubersetzern und Dolmetschern an der
KMU Leipzig as universitarer Studiengang etablieren. Zunéchst gab es
Polnisch auch in Kombination mit einer »Westsprache«, dann jedoch nur
noch in Verbindung mit Russisch. Die festgel egte Studienzeit betrug fur
Ubersetzer und Dolmetscher jeweils vier Jahre, fiir Auslandskorrespon-
denten drei Jahre. Fir Sekretérinnen, Stenotypistinnen und Stewardes-
sen mit ausgewiesenen Fremdsprachenkenntnissen betrug die Studienzeit
zwel Jahre.® 1964 wurde das Dolmetscherinstitut der Philologischen Fa-
kultét angegliedert.>”

Im Zuge der 3. (sozialistischen) Hochschulreform in der DDR
(1968/1969) kam es zur Trennung der bisher bestehenden Philol ogischen
Institute in einen linguistischen und literaturwissenschaftlichen Teil.
Wahrscheinlich ging diese Entscheidung der institutionellen Trennung vor
allem auf die Uberzeugung der Sprachwissenschaftler zuriick, dai Lin-
guistik und Literaturwissenschaft zwei selbstdndige und unabhéngige
wissenschaftliche Disziplinen mit unterschiedlichen methodol ogischen
Ansdtzen und Methoden darstellten. Das hatte bereits vor der Trennung
zu einer Distanzierung bzw. Abgrenzung von der Literaturwissenschaft
geflihrt.® Im Ergebnis dieser »Reform« wurde am 24. Januar 1969 die
Sektion »Theoretische und Angewandte Sprachwissenschaft« (TAS) ge-
grindet, in der Linguistik und Sprachunterricht verschiedener Philologien
zusammengeschlossen wurden, um eine vergleichende Sprachwissen-
schaft zu ermdglichen. Die Trennung der philologischen Institute war
eine entscheidende Z&sur in der Geschichte der Slawistik, der Sprach-
und Literaturwissenschaft und Fremdsprachenausbildung an der Univer-
sitét Leipzig. Im Rahmen der Sektion TAS wurden zundchst »Wissen-
schaftsgebiete« (WG) gegriindet, die spéter in »Wissenschaftsberei che«
(WB) umbenannt wurden. Zu ihnen gehdrte das »Wissenschaftsgebiet
Allgemeine und westslawische Ubersetzungswissenschaft«. Ihm gehor-
ten fur die Ausbildung in Polnisch, Tschechisch und Slowakisch zustén-
dige Wissenschaftler und Lehrkréfte aus dem ehemaligen Slawischen
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Institut und dem Dolmetscherinstitut an. Seit dem Jahr 1972 nannte sich
das vormalige »Wissenschaftsgebiet« »Wissenschaftsbereich West- und
Sudslawische Sprachen«, da ihm auch die Siidslawisten angegliedert
wurden. Mit dem Herbstsemester 1970/1971 wurden auch die Sprach-
wissenschaft und Ubersetzungswissenschaft zusammengefiihrt.®® Mit
der Sektion TAS war nicht nur eine neue administrative, sondern auch
eine neue wissenschaftliche Struktur entstanden. Fur die Polonistik war
ebenso wie fur die Bohemistik/Slowakistik die Einschrankung des Studi-
enprofils auf die Ausbildung von »Sprachmittlern« (Ubersetzer und Dol-
metscher) bindend. Einjdhrige Studienaufenthalte im Ausland waren
ebenso wie der Besuch von Sommerkursen, fir Studierende der Poloni-
stik vor allem am Warschauer »Polonicum, fester Bestandteil des zu
absolvierenden Studienprogramms.® Der Studienplan fur ein finf Jahre
betragendes Slawi stikstudium fand, abgesehen von einigen wenigen Aus-
nahmen, keine weitere Anwendung, da sich die Ausbildung in jener Zeit
in erster Linie auf die universitdre Ausbildung von Sprachmittlern zu
konzentrieren hatte. Projekte zur Ausarbeitung von Lehrmaterialien
(Grundkurse fiir Tschechisch. Slowakisch und Polnisch — Faulstich, Ru-
dolph, Miller) wurden an der TAS ebenso in Angriff genommen wie
linguistische Konzeptionen, die sich auf Ubersetzungstheorien stiitzten.
Des weiteren gehorten zu den Aufgaben des Wissenschaftsbereichs die
weitere Qualifizierung der Lehrkréfte und die Aushildung des wissen-
schaftlichen Nachwuchses, vor allem auf dem Gebiet des Sprachver-
gleichs®

Infolge der beschlossenen Teilung der Philologien und der Griindung
der Sektion TAS stellte sich die Frage, wo die literaturwissenschaftli-
chen Disziplinen organisatorisch nunmehr anzusiedeln waren. Ein litera-
turwissenschaftliches Pendant zur Sektion TAS entstand nicht. Dafur
wurde die slawistische, &nlich wie auch die anglistisch-amerikanisti-
sche und romanistische Literaturwissenschaft der zum Studienjahr 1969/
1970 gegrindeten »Sektion Kulturwissenschaften und Germanistik« zu-
geschlagen. Begriindet wurde dies u. a. mit der Forderung interphilol ogi-
scher Zusammenarbeit, der Herausbildung vergleichender Sichtweisen
und des fruchtbaren wissenschaftlichen Austausch Uber methodologi-
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sche, literaturwissenschaftliche und literaturtheoretische Fragen, nicht
nur mit der germanistischen Literaturwissenschaft, sondern auch mit
der anglistisch-amerikanistischen und romanistischen. Durch die Zusam-
menfihrung mit der Germanistik sollte nicht zuletzt auch die Planung
und Durchfihrung gemeinsamer wissenschaftlicher Projekte, Tagungen,
Konferenzen u.a. gefordert werden. Die gestérkte literaturwissenschaft-
liche Komponente zeigte sich letztendlich auch in der Umbenennung der
germanistischen Sektion in »Sektion Germanistik und Literaturwissen-
schaft«. Dasin Leipzig auf dem Gebiet der Slawistik, Anglistik/Amerika-
nistik und Romanistik praktizierte Prinzip der Trennung von Sprach-
und Literaturwissenschaft wurde nicht konsequent realisiert. Die Tren-
nung blieb der Germanistik, wie auch der Sorabistik erspart, u. a. wegen
ihrer besonderen gesellschaftlichen und kulturpolitischen Aufgaben und
der daraus erwachsenden Verantwortung. Als Pendant zu dem der TAS
angehdrenden »Wissenschaftsbereich West- und Stdslawische Spra-
chen« entstand im Rahmen der germanistischen Sektion der »Fachbe-
reich Slawische Literaturen« (u. a. unter den Fachbereichsleitern Glnter
Warm und Gerhard Dudek), dem alle literaturhistorisch bzw. literatur-
wissenschaftlich profilierten Slawisten des ehemaligen Slawischen Insti-
tuts angehdrten. Der »Fachbereich« hatte nur Uber die Sektion TAS
Zugang zu den Studierenden.®? Der Anteil von kulturgeschichtlichen wie
auch literaturgeschichtlichen bzw. literaturwissenschaftlichen Lehrver-
anstaltungen in den von den Sprachwissenschaftlern der TAS aufgestell-
ten Studienplanen war, von den wenigen Fallen des vor allem auf dem
Papier stehenden Diplomstudiengangs Slawistik abgesehen, zunéchst re-
lativ gering, wurden doch die slawischen Literaturen (und Kulturen) sei-
tens der Sektion TAS eher als ein nur geringe Bedeutung zu schenkendes
»Nebenprodukt« in der Ausbildung von Sprachmittler angesehen. Das
anderte sich im wesentlichen auch nicht, als Ende der achtziger Jahre
von einigen Sprach- und Literaturwissenschaftlern der Slawistik der Ver-
such unternommen worden war, die Studienprogramme fir die Ausbil-
dung von Diplomslawisten zu aktualisieren, um damit die Ausbildung
wissenschaftlicher Nachwuchskréfte gezielter férdern zu kdnnen. Hatte
sich doch in jener Zeit herausgestellt, das digjenigen Studierenden, die
ein sogenanntes »Vollstudium« in der CSSR bzw. in der VR Polen absol-

62 Siehe Willi Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft an der Leipziger Universitét ...
S. 145f.
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viert hatten, nur geringes Interesse an einer wissenschaftlichen Karriere
zeigten. Wahrscheinlich war die nicht zufriedenstellende Ausbildung von
Slawisten im Ausland auch ein Grund dafur, dafd in der zweiten Hélfte
der achtziger Jahre die Studenten nur noch ein »Auslandsteilstudium«
von einem Semester zu absolvieren hatten.®

Ahnlich wie auch die anderen nichtgermanistischen Literaturwissen-
schaften war der Fachbereich »Slawische Literaturen« zunéchst eher
ein »Anhangsel« als ein integraler Bestandteil der Sektion Germanistik.
Mit der Trennung der alten Institutsstrukturen gehérten die Sprachwis-
senschaft und der Sprachunterricht auf der einen Seite und die Literatur-
wissenschaft auf der anderen zwei unterschiedliche Sektionen an, die
ein wissenschaftliches Eigenleben fihrten und nur wenig Gemeinsames
aufwiesen. Das hatte negative Auswirkungen auf die Lehrtétigkeit, fihrte
Zu organisatorischen wie fachlichen Kompetenzstreitigkeiten. Es zeigte
sich u. a auch ein mehr oder weniger demonstriertes Uberlegenheitsge-
fuhl der Sprachwissenschaftler gegeniiber den Literaturwissenschaftlern.
Verhangnisvoll war die Trennung der Institute, die seinerzeit Ubrigens
nicht von allen Wissenschaftlern begriif3t worden war, in ihren Auswir-
kungen auf die Studenten. Die Institutstrennung betraf auch die Buch-
bestande der jeweiligen Institutshibliotheken, die im Rahmen einer
»Zentralisierung und Rationalisierung«, nach sprachwissenschaftlichen
bzw. literaturwissenschaftlichen Kriterien getrennt, in die Bestande der
Universitétsbibliothek Gbernommen wurden. Die Bibliothek des Instituts
fur Slawistik verfligte seinerzeit Uber gute Besténde an slawistischer,
russistischer, stidslawischer, bohemistischer und polonistischer Litera-
tur. Infolge der Beseitigung der slawistischen Bibliothek waren viele BU-
cher Uber viele Jahre nicht mehr zugénglich, sie waren nicht mehr
auffindbar oder galten (und gelten teilweise bis heute!) als verschollen;
ein schmerzlicher und nicht wieder gut zu machender Verlust fur alle
Studierenden und Lehrenden aller slawistischer Disziplinen. Von einer
gemeinsamen philologischen, interdisziplindren wissenschaftlichen Ko-
operation bzw. Forschung unter sprach- und literaturwissenschaftlichem
Aspekt konnte nach der Trennung kaum mehr die Rede sein.

63 Siehe Bernd Koenitz: Personlicher Ruckblick auf die Bohemistik und Slowakistik an
der Karl-Marx-Universitét Leipzig. In: Osteuropa in Tradition und Wandel — Leipzi-
ger Jahrbiicher. Bd. 8(1): Osteuropakunde an der Leipziger Universitét und in der
DDR. Leipzig 2006. S. 522f.
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Der »Fachbereich slawische Literaturen« umfafdte nicht nur slawi-
sche Literaturen wie die russische, bulgarische, tschechische, slowaki-
sche und polnische, sondern auch die »multinationale Sowijetliteratur«,
fur die neben erfahrenen Wissenschaftlern (z. B. Adelheid Latchinian —
armenische Literatur, Helga Conrad — baltische Literaturen, Ingrid Schéa-
fer —weil3russische Literatur, Ginter Warm — ukrainische Literatur) ver-
stérkt wissenschaftliche Nachwuchskréafte (darunter fir die litauische
Literatur — Claudia Sinnig, fur die estnische Literatur — Beate Biehl, fir
die Literatur der Nordvdlker der Sowjetunion — Christine Range) ausge-
bildet wurden. Diein grofder Anzahl geférderten jungen Nachwuchswis-
senschaftler wurden in literarische und literaturwissenschaftliche
Diskussionen, Tagungen und Konferenzen, zumeist mit eigenen Beitré-
gen, einbezogen. Das galt zum Beispiel fur die internationale Dostojew-
ski-Konferenz (1982), die Uber die Grenzen der Russistik reichende
Arbeitstagung »Puschkin und wir« (1987), aber auch fir gemeinsam
mit Germanisten durchgef Gihrte wissenschaftliche Veranstaltungen.® Eine
wichtige Rolle spielte die vielfaltige und erfolgreiche Offentlichkeitsarbeit
mit breit angel egten Weiterbildungsveranstaltungen fur Lehrer, Bibliothe-
kare und Buchhandler, fur Journalisten und Kulturfunktionare.®® Dazu
gehdrten u. a. auch Vortrége (darunter gemeinsam mit Germanisten),
beispielsweise fur die URANIA, die DSF, Literaturdiskussionen mit
Schriftstellern, aber auch Schauspielern und Regisseuren. Im Polnischen
Kultur- und Informationszentrum am Briihl wurden neben den gut be-
suchten Polnischkursen, musikalisch-literarische Abende, Schriftstellert-
reffen und Diskussionen zu einem festen Bestandteil des Programms.
Diese geforderte Offentlichkeitsarbeit, die auf grofes Interesse nicht nur
der Leipziger Offentlichkeit stieR, stellte fir den wissenschaftlichen
Nachwuchs ein breites, praxisorientiertes und Uber die Grenzen rein wis-
senschaftlicher bzw. wissenschaftstheoretischer Téatigkeit reichendes Be-
wahrungsfeld dar.

64 Siehe Alexander Puschkin in unserer Zeit. In: Wissenschaftliche Zeitschrift der Karl-
Marx-Universitat. Leipzig (1988)3. — Siehe dazu auch Hans-Christian Trepte:
Jarostaw |waszkiewicz und Aleksander Puschkin. In: Ebenda S. 188-196. — Hans-
Christian Trepte: Zu einigen Aspekten der Puschkin-Rezeption in Polen. In: Zeit-
schrift fir Slawistik. Berlin 4(1984). S. 616-622.

65 Siehe Willi Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft an der Leipziger Universitét ...
S. 133-152.
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Die marxistische Literaturwissenschaftlerin Ilse Seehase, die 1960
noch zu einem bohemistischen literaturwissenschaftlichen Thema: »Zur
Entwicklung der Satire im Schaffen Karel Havli¢eks« promovierte und
in den Fachbereich »Slawische Literaturen« Ubergewechselt war, wurde
1978, nach Abschluf3 ihrer »Promotion B« zum ideol ogietréchtigen The-
ma »Tschechische Beitrdge zur marxistischen Literaturbetrachtung
1918-1938«, zur Professorin fur Tschechische und Slowakische Litera-
tur berufen. Damit erfuhr die westslawistische literaturwissenschaftliche
Komponente innerhalb des Fachbereichs »Slawische Literaturen« eine
entscheidende Stérkung. Die westslawischen Literaturen wurden von
nun an nicht mehr allein mit der omniprasenten, fihrenden russischen
und sowjetischen Literatur verglichen, sondern es wurde nunmehr auch
ein Vergleich der Literatur sozialistischer Lander mit eigenen wests awi-
schen Themen begonnen, der sich beispielsweise in der theoretischen
Erdrterung von »Traditions- und Erbebezug« sowie in wissenschaftli-
chen Beitrégen zum Thema »Erbeverhéltnis und Traditionsbildung« zeig-
te.%® Jeder »Neuansatz« ging jedoch stets von orthodox-marxistischen
Positionen aus.®” Hinzu kamen standig neue Ansétze in der Methodologie,
héufige Positionswechsel gegentiber neuen Literaturtheorien, sozialisti-
schen »Mustern« und »Vorbildern«, die vor alem beim wissenschaftli-
chen Nachwuchs zu Verunsicherungen und Problemen flhrte.

Zunéchst vertrat Seehase die bohemistische wie slowakistische Lite-
raturwissenschaft allein, zunehmend begann sie sich jedoch auch in der
vom Fachbereich »Slawische Literaturen« energisch betriebenen Ausbil -
dung und Férderung wissenschaftlicher Nachwuchskréfte, vor alem auf
dem Gebiet der Bohemistik, zu engagieren. Zu den von |lse Seehase
betreuten Bohemisten/Slowakisten gehorten u. a. Gabi Adler, Henning
Schlegel, Birgit Krehl, Bert Ludwig und Doris Boden.

Da an der Sektion TAS polnische Literatur nach wie vor nur in einer
Blockveranstaltung zusammen mit polnischer Geschichte und Kulturge-

66 Siehe Erbeverhdtnis und Traditionsbildung in sozialistischen Literaturen. Leipzig
1986. — Siehe dazu auch den seinerzeit entstandenen Beitrag von Hans-Christian
Trepte: Zur Problematik des romantischen Helden in der polnischen Prosa der vier-
ziger Jahre. In: Ebenda.

67 Die Publikation »Ladislav Stoll. Kunst und ideologischer Kampf« schein dafiir gera-
dezu richtungsweisend gewesen zu sein (siehe I1se Seehase: Ladislav Stoll. Kunst und
ideologischer Kampf. Berlin 1975). Die Publikation erschien notabene im Dietz-
Verlag, in dem die Werke von Marx, Engels und L enin gedruckt wurden.
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schichte unterrichtet wurde, entschied sich die Leitung des »Fachbe-
reich Slawische Literaturen« 1973, auch fir die polnische Literatur wis-
senschaftliche Nachwuchskréfte auszubilden. Zu ihnen gehorten auf3er
Hans-Christian Trepte auch Angelika Strohbach, Ute Bewernick und Kar-
sten Wolf. Wahrend Angelika Strohbach (Gdansk/Danzig) und Ute Bew-
ernick (Poznar/Posen) in Polen studiert hatten, wurde Hans-Christian
Trepte, der von 1969 bis 1973 Russisch/Englisch (Erwachsenenbildung)
an den Universitdten Greifswald und Leipzig studierte, in einem For-
schungsstudium drei Jahre in Leipzig (sprachlich an der Sektion TAS)
und in einem nachfolgenden einjahrigen Auslandsteilstudium in Warschau
zum polonistischen Literaturwissenschaftler ausgebildet. Seine Arbeit
Uber den polnischen Schriftsteller Jarostaw Iwaszkiewicz (Epochenge-
staltung in Jarostaw lwaszkiewiczs Romanepopde »Stawa i chwata«
[Ruhm und Ehre]),®® die sich in ein seinerzeit in der slawistischen Litera-
turwissenschaft des Fachbereichs laufendes Projekt zur Untersuchung
der »Epochengestaltung« in epischen Werken slawischer Literaturen im
20. Jahrhundert einpal3te, wurde von Glnter Warm, Russist und Ukrai-
nist, betreut. Sie wurde aber auch von anderen Kollegen wie z. B. von
Gert Dudek, der sich hervorragend nicht nur in der klassischen polni-
schen Literatur auskannte, durch viele wertvolle Hinweise und Ratschl &
ge unterstitzt. Mit der Ausbildung eines polonistischen Nachwuchses
sollte eine spurbare Luicke in den »Slawischen Literaturen« geschlossen
werden, sollte eine vergleichende Literaturwissenschaft der sozialisti-
schen Lander im Rahmen des Fachbereichs »Slawische Literaturen,
aber auch der Sektion »Germanistik und Literaturwissenschaft« ermég-
licht werden. Andererseits wollte man aber auch entsprechenden Forde-
rungen von polnischer Seite, die Polonistik in der DDR zu stérken,
nachkommen.

In der Forschung konzentrierte man sich im Fachbereich zumeist
auf Universelles, Gemeinsames in der Entwicklung »der Literaturen der
sozialistischen Staatengemei nschaft«, um dann Abweichendes, Andersarti-
ges, die »nationale Eigenart« anderer sozialistischer Literaturen hervor-
heben zu kénnen. Dabei durften gewisse Grenzen bel der Untersuchung
der einzelnen Nationalliteraturen nicht Uberschritten werden, was sich

68 Siehe Hans-Christian Trepte: Zu einigen Fragen der Geschichts- und Menschenge-
staltung in Jaroslaw lwaszkiewicz' Epochenroman »Slawa i chwala«. In: Zeitschrift
fur Slawistik. Berlin (1980)25. S. 621-636.
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zwangslaufig auf eine unabhangige und eigensténdige Betrachtungsweise
nicht nur der westslawischen Literaturen auswirkte.%® Verstarkt wurden
nunmehr auch wissenschaftliche K ontakte zu anderen Wissenschaftsdis-
ziplinen wie zur Osteuropageschichte bzw. Osteuropakunde, zur Leipzi-
ger Theaterwissenschaft (Wolfgang Kroplin) gesucht, versuchte man
sich wissenschaftlich interdisziplinér zu 6ffnen. Dazu gehdrten u. a. die
aler zwei Jahre stattfindenden Konferenzen zu verschiedenen Themen-
bereichen der deutsch-polnischen Beziehungen, die vom Historiker Jo-
hannes Kalisch an der Universitét Rostock organisiert wurden. Kalisch
hatte eine Professur fir Geschichte der UdSSR und des sozialistischen
Weltsystems inne und vertrat das Fach Osteuropéische Geschichte. Ab
Mitte der siebziger Jahre baute er die Forschungsgruppe Geschichte Po-
lens und der deutsch-pol nischen Beziehungen auf. An diesen Konferenzen
nahmen neben Fachvertretern aus Polen auch Leipziger Literaturwissen-
schaftler (I1se Seehase, Hans-Christian Trepte) und Historiker wie z. B.
Eva Seeber teil. Die Ergebnisse dieser Konferenzen wurden in einer spe-
ziellen Publikationsserie, »Studien zur Geschichte der deutsch-polni-
schen Beziehungen« (insgesamt 15 Hefte) in Rostock herausgegeben.™
Hinzu kam die Mitarbeit von Kollegen des Fachbereichs an zahlreichen
DDR-Projekten. Dazu gehorten u. a. Nachschlagewerke, Enzyklopadien
und Schriftstellerlexika.™

69 Siehe dazu Heinrich Olschowsky/Ludwig Richter/Gerhard Ziegengeist (Hrsg.): Litera-
turen européischer sozialistischer Lander. Universeller Charakter und nationale Ei-
genart sozialistischer Literatur. Berlin und Weimar 1975. — Lothar Nettelmann/
Dariusz Adamczyk (Hrsg.): Zur Frage einer polnischen Nationalkultur. Polen in Eu-
ropa.: Vergangenheit, Gegenwart, Zukunft. Texte aus der Arbeit der Deutsch-Polni-
schen Gesellschaft Hannover. Sonderheft. Hannover (2002)1. — Hans-Christian
Trepte: Zur Narration nationaler Vergangenheit in der polnischen Literatur. In:
Ebenda. S. 24-36.

70 Siehe z. B. Volkerfreundschaft — eine Vision wird Wirklichkeit. Studien zur Ge-
schichte der deutsch-polnischen Beziehungen. Heft 11. Rostock 1986.

71 Siehe dazu Gerhard Steiner (Hrsg.): Fremdsprachige Schriftsteller. Leipzig 1972. —
Gerhard Steiner/Herbert Greiner-Mai/Wolfgang Lehmann (Hrsg.): Lexikon fremd-
sprachiger Schriftsteller von den Anfangen bis zur Gegenwart. 3 Bande, Leipzig 1977.
— Heinrich Olschowsky/Ludwig Richter/Gerhard Ziegengeist (Hrsg.): Literaturen eu-
ropéischer sozialistischer Lander. Universeller Charakter und nationale Eigenart so-
zialistischer Literatur. Berlin und Weimar 1975. — Claus Trager: Worterbuch der
Literaturwissenschaft. Leipzig 1986. — Herbert Greiner-Mai (Hrsg.): Kleines Wor-
terbuch der Weltliteratur, Leipzig 1983. — Hannelore Gartner u. a.: Bl Schriftsteller
LEXIKON. Autoren aus aller Welt. Leipzig 1988. — Andrzej Lam u. a. (Hrsg.): Lite-
ratur Polens 1944 bis 1985. Einzeldarstellungen. Berlin 1990.
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Aber auch wissenschaftsgeschichtliche Themen standen damals im
Zentrum des wissenschaftlichen Interesses im Fachbereich. Dazu ge-
horte z. B. das Wirken von Matija Murko. Aus Anlal} der siebzigsten
Wiederkehr der Berufung dieses slowenischen Gelehrten, Mitbegriinder
des Osteuropa- und Islam-Instituts, Initiator des I. Internationalen Sla-
wistenkongresses (Prag 1929), Grunder der Zeitschrift »Slavia« und
Bahnbrecher der folkloristischen Terrainforschung, fand 1986 ein von
Ilse Seehase initiiertes Kolloquium in Leipzig statt.”? Die Materialien die-
ser Konferenz erschienen in der Wissenschaftlichen Zeitschrift der Karl-
Marx-Universitét Leipzig.™

Neben den obligatorischen politischen Diskussionen, den »offenen
Parteiversammlungen«, Veranstaltungen der Gewerkschaft und der Ge-
sellschaft fur Deutsch-Sowjetische Freundschaft (DSF), die der Ent-
wicklung des »double think« forderlich waren, gab es interessante,
fachbezogene literarische und literaturtheoretische Diskussion. In blei-
bender Erinnerung ist diesbeziiglich die intensive Beschéftigung und Dis-
kussion mit den Theorien Bachtins™ und L otmans geblieben. Diskutiert
wurden im Fachbereich vor allem Arbeiten des wissenschaftlichen
Nachwuchses, Themen, Gliederungen, Textbeispiele, aber auch Vortrége,
Referate, wissenschaftliche Beitrage und Publikationen »reiferer« Kolle-
glnnen. Die wissenschaftliche Betreuung des wissenschaftlichen Nach-
wuchses war zwar Aufgabe des wissenschaftlichen Betreuers, sie war
aber zugleich auch eine Aufgabe des ganzen Fachbereichs. Was die L eip-
ziger Slawistik (Literaturwissenschaft) auszeichnete, war die enge Be-
ziehung zu Fachkollegen, zu zahlreichen Hochschuleinrichtungen und
wissenschaftlichen Institutionen. Dazu gehdrten auch regelméafdige konti-
nuierlichen Studien- und Forschungsaufenthalte an Partneruniversitéten
sowie die Mitbetreuung von Qualifikationsschriften durch auslandische
Fachkollegen. So wurde beispielsweise die polonistische Arbeit von

72 Siehe llse Seehase: Matija Murko. In Ernst Eichler u. a. (Hrsg.): Slawistik in Deutsch-
land von den Anfangen bis 1945. Ein biographisches Lexikon. Bautzen 1993. S. 279ff.

73 Siehe llse Seehase: Matija Murko 1970-1920. In: Wissenschaftliche Zeitschrift der
Karl-Marx-Universitét. Gesellschafts- und sprachwissenschaftliche Reihe. Leipzig
36(1987)1. — Siehe dazu auch Hans-Christian Trepte: Die Forschung des Murko-
Schillers Karel Krej&is zur polnischen Romantik. In: Ebenda.

74 Siehe Edward Kowalski/Michael Wegner (Hrsg.): Michail M. Bachtin: Untersuchun-
gen zur Poetik und Theorie des Romans. Berlin und Weimar 1986.
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Hans-Christian Trepte von polnischer Seite, u. a. durch den Warschauer
Literaturhistoriker Janusz Rohozinski unterstiitzt und betreut.

Die Studien- und Forschungsaufenthalte im Ausland, die Kontakte zu
polnischen Studenten, Wissenschaftlern und Schriftstellern fuhrten im
liberaleren, weniger dogmatischen Polen zu einer anderen Sicht auf die
Literatur, aber auch auf die DDR-Wissenschaft und die DDR insgesamt.
In Polen befand sich die »marxistische Literaturwissenschaft« in der
Minderheit, hier zeigte man sich offen gegeniiber anderen Meinungen,
Theorien und Schulen. Literatur, Theater, Film, Kunst, auch westlicher
Provenienz, waren zuganglich und immer wieder Gegenstand heftiger
Diskussionen. Polen, zwar 6stlicher as die DDR gelegen, war auch fir
die Mehrzahl der DDR-BUrger, die nach dem seit Januar 1972 geltenden
visafreien Reisebestimmungen nach Polen reisen durften, zu einem west-
licheren, freieren Land, zu einem »Fenster nach Westen« geworden.™
Die zahlreichen Auslandsaufenthalte in Polen halfen (Ahnliches berichte-
ten auch Kolleglnnen, die in den baltischen Republiken oder wéhrend
der Perestroika in der Sowjetunion waren), die Augen zu offnen, sich
mit freiheitlichem und demokratischem Gedankengut bekannt zu ma-
chen, die DDR-Scheuklappen abzuwerfen und den eigenen geistigen wie
kulturellen Horizont zu erweitern.”® Offen, freimitig und unverkrampft
wurden Fragen der jeweiligen Literaturgeschichte, Literaturtheorie und
Literaturasthetik diskutiert. Hinzu kamen vornehmlich von der Literatur
aufgegriffene Tabuthemen, von denen man in der DDR nicht einmal ge-
hort hatte.”” Diese neue Sicht, die mit einem grofl3en Erkenntnisgewinn
einherging, forderte bei mir auch das Interesse flir damalige Tabuthemen

75 Siehe dazu Hans-Christian Trepte: Exotisch und geféhrlich. Polnische Literatur und
Kultur in der DDR — ein Ruckblick. In: Polen und wir. Zeitschrift fur deutsch-polni-
sche Verstandigung. Berlin (1995)3. S. 21-22. — Hans-Christian Trepte: Polish lite-
rature and culture in East Germany: A Window to the West? In: The Polish Review.
New York. XL1(1996)1. S. 63-72.

76 Siehe Hans-Christian Trepte: Polish literature and culture in East Germany: A Win-
dow to the West? In: The Polish Review. New York. XLI[(1996)1. S. 63-72. — Hen-
ryk Bereska: Polnische Literatur in der DDR. Glanz und Elend — ein Epilog. In:
Bozena Chrzastowska/Hans Dieter Zimmermann (Hrsg.): Umgang mit Freiheit. Li-
terarische Dialoge mit Polen. Berlin 1994. S. 225-232.

77 Siehe Hans-Christian Trepte: Aspekty obalenia tabu w polskig literaturze emigra-
cyjnej [Aspekte des Tabubruchs in der polnischen Exilliteratur]. In: Dekada Lite-
racka Literatury Emigracyjnej w Polsce 1989-1999 [Die literarische Dekade der
Exilliteratur in Polen 1989-1999]. Krakéw 2000. S. 82-91.
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wie die Untergrund- (Samizdat-) und Exilliteratur. So konnte ich mehrere
Jahre an einem interphilologischen und interdisziplinéren Projekt zu den
Exilliteraturen Ostmittel europas mitarbeiten und mich wahrend zahirei-
cher Aufenthalte in klassischen Exillandern, auf Konferenzen, Tagungen
und Kongressen vor allem mit dem polnischen Exil vertraut machen.™
Deprimierend war dann die Ruckkehr in die irritierende Enge der
DDR, in den dort nach wie vor gefeierten kleingeistigen »real existieren-
den Sozialismus« mit seiner in der Solidarnos¢-Zeit mehr oder weniger
offen gezeigten Arroganz, Schadenfreude und Uberheblichkeit gegen-
Uber Polen. Die DDR-Wissenschaft erschien mit ihren standig wieder-
holten marxistisch-leninistischen Grundsétzen, Prinzipien und Dogmen
einer »sozialistischen« Kunst und Literatur im Stillstand der bleiernen
Zeit weltfremd, isoliert, unverstanden. Jegliche Reformbewegung wurde
selbst noch nach Gorbatschows »Perestroika« abgelehnt und verurteilt,
rangierten doch im Feindbild der SED die kritischen oppositionellen ost-
europaischen Intellektuellen, Kinstler und Journalisten gleich nach dem
»Imperialismus« und noch vor den »Gegnern von innen«.” In seiner
nicht vertffentlichten, am 13. Oktober 1980 zur Eréffnung des Partei-
lehrjahres dem Politbiro der SED vorgestellten Rede Uber die Entwick-
lung der Ereignisse in der Volksrepublik Polen, die von Funktionéren auf
staatlicher und gesellschaftlicher Leitungsebenen »seminaristisch durch-
zuarbeiten« war, um anschlief3end die Diskussion im jeweiligen Verant-
wortungsbereich zu fihren, bezeichnete Erich Honecker Polen als einen
»Nahrboden« flir die »Formierung« der »K onterrevol ution« und forderte
»hart und kompromif3los durch(zu)greifen«.® Die DDR schlof3 zum 1.

78 Siehe Eva Behring/Alfrun Kliems/Hans-Christian Trepte (Hrsg.): Grundbegriffe und
Autoren ostmitteleuropéischer Exilliteraturen 1945-1989. Ein Beitrag zur Systema-
tisierung und Typologisierung. Stuttgart 2004. — Siehe auch Hans-Christian Trepte:
Aspekty obalenia tabu w polskigj literaturze emigracyjnej [Aspekte des Tabubruchs
in der polnischen Exilliteratur]. In: Dekada Literacka Literatury Emigracyjnel w
Polsce 1989-1999. Krakéw 2000. S. 82-91.

79 Marion Brandt: Fiir eure und unsere Freiheit? Der Polnische Oktober und die Soldar-
nos¢-Revolution in der Wahrnehmung von Schriftstellern aus der DDR. Berlin 2002.
S. 276.

80 Rede des Generalsekretérs des ZK der SED und Vorsitzenden des Staatsrates der DDR
Erich Honecker zur Eréffnung des Parteilehrjahres 1980/1981 auf der propagandisti-
schen Grofveranstaltung in Gera am 13. Oktober 1980 (zitiert nach Marion Brandt:
Fur eure und unsere Freiheit? Der Polnische Oktober und die Soldarnosé-Revolution
in der Wahrnehmung von Schriftstellern aus der DDR. Berlin 2002. S. 292).
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November 1980, also kurz nach der offiziellen Registrierung von »Soli-
darnosc¢«, die Grenze zu Polen, der Reiseverkehr und die Kontakte zu
Polen wurden auf gesellschaftlicher wie institutioneller Ebene (wie be-
reits in Folge des liberalen polnischen Oktobers von 1956), erheblich
eingeschrankt.

Unvergessen sind die beschamenden, arroganten Belehrungen der
wéhrend der Solidarnos¢-Zeit durchgefiihrten Weiterbildungen »polni-
scher Genossen« der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei (PVAP), die
von dogmatisch-konservativen Vertretern der Universitét, darunter auch
»Polonisten«, organisiert und durchgefiihrt wurden. Jene von der SED-
Kreideitung der Karl-Marx-Universitét Leipzig initiierten »K urse« sollten
gezielt und politisch-ideologisch »korrekt« Diskussionen unter ausge-
waéhlten parteipolitischen Aspekten steuern und die polnischen Genossen
Uber die Gefahren der »K onterrevol ution« in Polen aufkl&ren.

Wahrscheinlich hat das »Erlebnis Polen«, der gefirchtete »polnische
Bazillus« mit dazu beigetragen, dal? sich die Polonisten in der DDR weit-
aus immuner gegentiber dem in der DDR vorherrschenden politisch-ideo-
logischen Druck verhielten. So gehdrte die Mehrzahl der DDR-Polonisten
nicht der SED an; bei polonistischen Treffen, Tagungen und Konferen-
zen entwickelte sich bereits eine andere Diskussionskultur.

Ein Beispiel dafur war der auf Initiative von Janusz Rohoziriski (Uni-
versitdt Warschau) gegriindete polonistische Arbeitskreis, dem nicht nur
Vertreter der universitéren DDR-Polonistik angehérten, sondern auch
zahlreiche Mitglieder, die sich beruflich mit Polen beschéftigten bzw. an
Polen interessiert waren.®® Dem Arbeitskreis gehorten u. a. Friederike
Krause, Generaldirektorin der Deutschen Staatsbibliothek, Ingrid Kuhnke,
Fachreferentin fir Polnisch an dieser Bibliothek, Joachim Zeller, Refe-
rent fir Slawistik an der Universitatsbibliothek Berlin, die Verlagsektorin
Jutta Janke (Verlag Volk und Welt, Berlin), Ubersetzer schongeistiger
polnischer Literatur wie Henryk Bereska, Kurt Kelm, Kristiane Lichten-
feld an.®2 Die universitére Polonistik war u. a. vertreten durch Erika

81 Janusz Rohozinski hatte von 1985 bis 1989 die polonistische Literaturwissenschaft
in Berlin vertreten.

82 Siehe Janusz Rohozinski: Rezeptionshilfe. Polonistik in der DDR. In: Heinz Kneip/
Hubert Ortowski: Die Rezeption der polnischen Literatur im deutschsprachigen
Raum und die der deutschsprachigen in Polen 1945-1985. Darmstadt 1988. S. 244
bis 266.
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Ehegotz, Gabriela Matuszek, Hans-Christian Trepte wie auch Dietrich
Scholze und Heinrich Olschowsky vom Berliner Zentralinstitut fir Lite-
raturgeschichte der Akademie der Wissenschaften der DDR. Zum ersten
Mal gab es damit in regel maliigen Absténden stattfindende polonistische
Treffen, die fast ausschlie¥lich in Berlin stattfanden, auf denen auch
wissenschaftliche Arbeiten, Projekte, Qualifizierungsschriften u. &, aber
auch literarische Neuerscheinungen, polnische Kunst, Theater und Film
diskutiert wurden.

Viele der jungen Kolleglnnen des Fachbereichs »Slawische Literatu-
ren« suchten (ebenso wie auch Studenten) nach Alternativen auRerhalb
der immer starker als Hort politisch-ideol ogischer | ndoktrination angese-
henen Leipziger Universitét. Sie zeigten sich enttéuscht von der Starrheit
und Unbeweglichkeit zahlreicher Kolleglnnen, die selbst im Jahre 1989
noch nicht die verénderten »Zeichen der Zeit« erkannten oder nicht er-
kennen wollten, auch wenn sich neben den starren »Betonkdpfen« libe-
raler eingestellte und den sich in Ostmitteleuropa und in der DDR sich
abzeichnenden Veranderungen aufgeschlossenere Haltungen bei einigen
flexibleren Mitgliedern des Fachbereichs abzuzei chnen begannen. Zu den
Alternativen, zumal fir Polonisten, gehorte traditionell die evangelische
und katholische Studentengemeinde L eipzig, die Aktion »Siihnezeichen,
das Anna-Morawska-Seminar und die unabhéngigen »Polen-Seminarex.
Das Polnische Institut Leipzig war in der ersten Halfte der achtziger
Jahren zu einer, was Presse, Kunst, Kultur und Literatur betraf, wahren
»Insel des freien Wortes« geworden, das immer mehr Menschen, vor
allem Studenten anzog. Hier konnte man nach wie vor ungehindert die
polnische Presse lesen, die an der Karl-Marx-Universitét in der Solidar-
nos¢-Zeit as »Giftliteratur« eingeschétzt worden war. Das bedeutete,
dal’ man, um polnische Zeitungen lesen zu kénnen, eine besondere Ge-
nehmigung, den sogenannten »Giftschein« brauchte.®

83 Siehe Hans-Christian Trepte: Exotisch und gefahrlich. Polnische Literatur und Kul-
tur in der DDR — ein Ruckblick. In: Polen und wir. Zeitschrift fir deutsch-polnische
Verstandigung. Berlin (1995)3. S. 21-22. — Hans-Christian Trepte: Polish literature
and culture in East Germany: A Window to the West? In: The Polish Review. New
York. XLI(1996)1. S. 63-72.
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4. DIEBILATERALE KOMMISSION
POLONISTIK DDR—-VR POLEN

Eine besondere Rolle in der Arbeit der DDR-Polonistik wie auch der
bilateralen Wissenschaftsbeziehungen spielte die paritétische, mit je acht
Wissenschaftlern besetzte »Bilaterale Kommission«,3 die auf die 1960
gegriindete »Arbeitsgruppe Polonistik der DDR« zurtickgeht.®® Das Auf-
gabenspektrum der Arbeitsgruppe war breit angelegt, zu ihren wichtig-
sten Aufgaben gehorte: die »Entwicklung der Polonistik in der DDR,
ihre »Ausbildungsprofile«, aber auch die Festlegung von Schwerpunkten
bei der Vergabe von Examensarbeiten und Dissertationen. Hinzu kamen
»Mal3nahmen zur Verbesserung der Publikationstétigkeit« und die Ausar-
beitung neuer »Studienplane und Vorl esungsprogrammex fur die »Studi-
enrichtung Polnische Sprache und Literatur«.® Mit Hilfe der Arbeitsgruppe
resp. Kommission sollten die Forschungsvorhaben »zentralisiert« wer-
den, sollten die »geringen personellen polonistischen Ressourcen der
DDR im universitéren und aul3eruniversitéren Bereich« gebindelt wer-
den.®” Andererseits sollte natirlich auch der polonistische Wissenschafts-
betrieb in der DDR diszipliniert und kontrolliert werden. Die Mitglieder
der Arbeitsgruppe setzten sich Uberwiegend aus Polonisten der Universi-
téten und des Berliner Zentralinstitut fur Literaturgeschichte der Akade-
mie der Wissenschaften der DDR zusammen; es gehérten ihr aber auch
»Vertreter der sozialistischen Praxis« wie Polnischlehrer, Ubersetzer, Ver-
lagslektoren und Kulturfunktiondre an. Was die Polonistik in der DDR
betraf, zéhlte die Ausbildung des wissenschaftlichen Nachwuchses zu
den vorrangigen Aufgaben der Arbeitsgruppe resp. Kommission. Deshalb
entwickelte sie sich auch zu einem wissenschaftlichen Forum. Insge-
samt fanden bis zum Jahr 1968 elf literaturwissenschaftlich-linguistische
Kollogquien statt, an denen sich immer auch polnische Wissenschaftler
beteiligten. Trotz enger politisch-ideologischer Vorgaben und einer ent-

84 Siehe Erika Worbs: Bilaterale Kommission Polonistik DDR — VR Polen ... S. 303
bis 314.

85 Die erste Sitzung der Arbeitsgruppe Polonistik fand am 4. Mai 1960 am Slawischen
Institut der Humboldt-Universitét Berlin statt (siehe dazu ebenda. S. 306).

86 Sieheebenda. S. 306.

87 Siehe Viktor Falkenhahn: Rede auf der dritten Sitzung der Arbeitsgruppe am 7. Juni
1963 Uber Stand und Aufgaben der Polonistik nach dem V1. Parteitag der SED (zitiert
nach Erika Worbs: Bilaterale Kommission Polonistik DDR — VR Polen ... S. 306).
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sprechenden politischen Rhetorik forderten diese Veranstaltungen den
wissenschaftlichen Austausch zwischen Polonisten aus der DDR und
Polen.®8 So wurden bis Ende der sechziger Jahre mehrere polonistische
Arbeiten sowie eine Habilitationsschrift verteidigt. Des Weiteren wurden
im Rahmen der Arbeitsgruppe auch wissenschaftliche Projekte initiiert
und realisiert. Dazu z8hlten u. a. die ersten Schullehrbucher fir Polnisch
»Lehrbuch der polnischen Sprache« | und 11 (1951 und 1954) von Fal-
kenhahn und Zielke, das Lesebuch »Po Polsce — o Polsce« von Josef
Kotyczka (1962) sowie das Leipziger »Taschenwdrterbuch Polnisch«
von Ladislaus Jakowczyk und Wilhelm Reinholz (1962 und 1965).8° Im
Februar 1969 wurde auf einem weiteren Treffen des Arbeitskreises die
»Bilaterale Kommission Polonistik DDR — VR Polen« gegriindet, in der
die Arbeitsgruppe Polonistik aufging. Die Tradition wissenschaftlicher
Kolloguien der Arbeitsgruppe wurde weitgehend Gbernommen.*®® lhre
Aufgabe sah die Kommission in der »Erhaltung und Entwicklung der
traditionellen wissenschaftlichen und kulturellen Beziehungen zwischen
den Partnerlandern«, ihre Arbeit wurde von der Ubergeordneten »Ge-
meinsamen Kommission DDR — VRP fur das Hochschulwesen« evalu-
iert.®r Der Kommission, die sich einmal im Jahr abwechselnd in Polen
bzw. in der DDR traf, gehdrten von DDR-Seite Polonisten aller drei
Universitéten mit polonistischer Komponente, also Berlin, Leipzig und
Greifswad an. Den Vorsitz Ulbernahm bis zu seinem Tode (1984) der
Berliner Literaturwissenschaftler Alois Hermann, danach der Greifswal-
der Linguist Ulrich Drechsel. Weiterhin gehorten der Kommission u. a
die Berliner Linguistin Erika Worbs, die Leipziger Linguisten Gert Jager
und Dietrich Mdller, der Leipziger Literaturwissenschaftler Hans-Christi-
an Trepte sowie Eduard Merian von der Societas Jablonoviana zu Leip-
zig an. Die polnische Seite wurde dagegen ausschliefdlich von Vertretern
der Warschauer Universitét vertreten. Zu ihnen zahlten die Linguisten
Stanistaw Skorupa, Mieczystaw Szymczak, Wtadystaw Kupiszewski,
Halina Rybicka, Barbara Bartnicka und die Literaturwissenschaftler Jani-
na Kulczycka-Saloni, Zdzistaw Libera, Roman Taborski, Stanistaw Ma

88 Siehe ebenda. S. 306.

89 Siehe ebenda. S. 306f.

90 Bilaterale Kommissionen gab es in der DDR, was die deutsch-polnischen Beziehun-
gen betraf, auch fir Germanisten und Historiker und auch fur andere slawische Philo-
logien (siehe Erika Worbs: Bilaterale Kommission Polonistik DDR — VR Polen ...
S. 309).
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kowski, Andrzej Lam, Janusz Rohoziriski und Stanistaw Tomala. Bis zu
ihrer Selbstauflésung im Oktober 1990 trat die Kommission 21mal zu-
sammen. Im Protokoll heif3t es dazu: »In einer Situation des Zerfalls der
Organisationsstrukturen, in deren Rahmen die Tétigkeit der BK Poloni-
stik Polen — DDR hisher erfolgte, wurde beschlossen, die Arbeit dieser
Kommission mit Wirkung vom 31. Oktober 1990 einzustellen.«®? Die
Bilaterale Kommission konzentrierte sich in ihrer Zusammenarbeit in er-
ster Linie auf die Forschung; dazu gehodrten Konferenzen, gemeinsame
Publikationen und Forschungsprojekte, die Lehre sowie die Aus- und
Weiterbildung (Teil- und Vollstudium, Ausarbeitung von Lehrmaterialien,
Austausch von Gastlektoren, Hochschulferienkurse). Insgesamt wurden
auf der Grundlage von Funfjahresplanen ca. 15 wissenschaftliche Kon-
ferenzen in der DDR bzw. in Polen organisiert und durchgefiihrt. Zu den
Konferenzen, die fachlich wie offentlich am stérksten Anklang fanden,
gehdren: Die Adam-Mickiewicz-Konferenz Berlin 1974, die Linde-Kon-
ferenz 1977 Warschau, die Briickner-Gedenkkonferenz Berlin 1979, die
Leipziger Konferenz zum Sprachvergleich 1983. Fir die universitéare
Ausbildung wurden im Rahmen der Bilateralen Kommission zwei Lehr-
werke entwickelt: In Leipzig in den achtziger Jahren das Hochschullehr-
buch Polnisch und das in Warschau erarbeitete Polnisch-Lehrbuch fur
Auslander, »Moéwimy po polsku, das erst nach dem Ende der DDR im
Jahre 1996 unter dem Titel »Wir lernen Polnisch« herauskam.®® Nicht
realisiert wurde dasin die Planung der Kommission aufgenommene Pro-
jekt eines Hochschullehrbuches fiir polnische Literatur. Die Eréffnungs-
verteidigung hatte dazu 1977 stattgefunden, ohne jedoch eine konkrete
Aufgabenaufteilung zu besprechen.®* Dieses als sehr wichtig eingestufte
wissenschaftliche Projekt kann stellvertretend fir die ehrgeizigen und
hochgesteckten Ziele der Kommission stehen. Sein Mif3lingen ist sicher

91 Sieheebenda. S. 304.

92 Protokoll der 21. Sitzung der Bilateralen Kommission fur Polonistik DDR — VR Po-
len am 31. Oktober 1990. Zitiert nach ebenda. S. 313.

93 Sieheebenda S. 311.

94 Der Schweizer Polonist German Ritz beschéftigt sich in seinem Beitrag »Eine polni-
sche Literaturgeschichte aus deutscher Sicht« ausfihrlich mit dieser bis heute im
deutschsprachigen Raum nicht realisierten Aufgabe (siehe German Ritz: Eine polni-
sche Literaturgeschichte aus deutscher Sicht. In: Danuta Rytel-Kuc/Wolfgang F.
Schwarz/Hans-Christian Trepte (Hrsg.): Polonistik im deutschsprachigen Bereich.
westostpassagen. Bd. 1. Hildesheim, Zirich, New York 2005. S. 179-194).
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nicht zuletzt auf die vor allem personell bedingten geringen M églichkei-
ten der DDR-Polonistik gerade auf dem Gebiet der Literaturwissenschaft
zurtickzufihren. Aus diesem Grunde hatte auch der damalige Vorsitzen-
de der DDR-Seite der Kommission, Alois Hermann (1923-1984), der an
der Humboldt-Universitét Berlin die Polonistik vertrat, einen »deutlichen
personellen Ausbau« der DDR-Polonistik gefordert. Durch »die Wahr-
nehmung einer Vielzahl von Nebenaufgaben« sei das ohnehin stark bela-
stetet »Hochschulpersonal« nicht in der Lage, sich im »ausreichendem
Mal3e um die Forschung zu kiimmern«.%* Hermann, der sich in seinen
literaturwissenschaftlichen Untersuchungen in erster Linie auf die Ro-
mantik konzentrierte, sich aber auch mit der polnischen Literatur des 20.
Jahrhunderts und den deutsch-pol nischen Kultur- und Literaturbeziehun-
gen beschéftigt und zahlreiche Einzelstudien zur polnischen Literatur ver-
faldt hatte, wollte sich am Projekt einer polnischen Literaturgeschichte fir
deutschsprachige Leser beteiligen. Sein friher Tod im Jahre 1984 verei-
telte dieses Vorhaben. Nach Alois Hermann wurde die polnische Literatur
von 1985 bis 1989 in Berlin durch Janusz Rohozinski von der Universi-
tét Warschau vertreten. Rohoziniski griff das Projekt auf, eine polnische
Literaturgeschichte aus deutscher Perspektive zu schreiben. Es wurde
auch auf den Polonistentreffen diskutiert und eine Arbeitsaufteilung anvi-
siert. Leider wurde das Projekt nicht realisiert. Ebenso scheiterten Ver-
suche von German Ritz und Andreas Lawatty, Literaturwissenschaftler
aus dem deutschsprachigen Gebiet, in erster Linie Nachwuchswissen-
schaftler, in einem entsprechend zu férdernden Projekt zu engagieren,
um dem deutschsprachigen Leser eine deutsche Geschichte der polni-
schen Literatur in die Hand zu geben.®

In einem aufgrund polnischer diplomatischer Intervention angefor-
derten Bericht des Ministeriums fur Hoch- und Fachschulwesens der
DDR Uber die Entwicklung der Polonistik in der DDR werden fir die
drei Universitéten (Berlin, Leipzig, Greiswald) »neun promovierte bzw.

95 Alois Hermann: Prognostische Uberlegungen zur Entwicklung der Polonistik in der
DDR fir den Zeitraum 1970-1980. In: Bundesarchiv DR 3 MHF (2. Schicht). B
1551/6b (zitiert nach Erika Worbs: Bilaterale Kommission Polonistik DDR — VR
Polen ... S. 311).

96 Siehe dazu German Ritz: Eine polnische Literaturgeschichte aus deutscher Sicht. In:
P. Danuta Rytel-Kuc/Wolfgang F. Schwarz/Hans-Christian Trepte (Hrsg.): Poloni-
stik im deutschsprachigen Bereich. westostpassagen. Bd. 1. Hildesheim, Zirich, New
York 2005. S. 179-194.
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habilitierte Lehrkré&fte und drei Lehrkréfte ohne Promotion« genannt. Das
bedeutete, dal3 damit »nahezu die komplette universitére DDR-Polonistik
in der Bilateralen Kommission vertreten« war.®” Auch die sogenannten
»Zuweisungskader«, Absolventen, die Ende der siebziger und Anfang
der achtziger Jahre »nach einem intensiven Vorbereitungsstudium an der
Arbeiter- und Bauernfakultét >Walter Ulbricht< in Halle« ein Philologie-
Vollstudium in Polen abgeschlossen hatten, brachten nicht die erhoffte
Verbesserung im Personal bestand der DDR-Polonistik. VVon der Bilatera-
len Kommission wurde des weiteren das Projekt »Phraseologisches
Worterbuch Polnisch-Deutsch« betreut, das im Jahr 1977 verteidigt und
1990 vertffentlicht wurde.

Das Gros der DDR-Forschung zur polnischen Literatur wurde zwei-
felsohne in Berlin an der Humboldt-Universitdt (Alois Hermann, Janusz
Rohozinski, spater Heinrich Olschowsky) und am Zentralinstitut fir
Literaturgeschichte der Akademie der Wissenschaften der DDR (Hein-
rich Olschowsky, Dietrich Scholze) geleistet. In Leipzig hatte Otto Mal-
lek Uber den bedeutenden Vertreter des polnischen Positivismus und
Nobel preistrager Wtadystaw Stanistaw Reymont geforscht und sich mit
Erbebezug und Rezeption dieses Autors in Deutschland in zwei wissen-
schaftlichen Studien auseinandergesetzt.® Was den Neubeginn der ost-
deutsch-polnischen Beziehungen betrifft war eine Leipziger Publikation
wichtig, die heute fast vergessen scheint. Sie entstand seinerzeit an der
Sektion Germanistik und Literaturwissenschaft, auch unter Mitarbeit von
Polonisten. Es handelt sich um den 1983 vom polnischen Germanisten
Hubert Ortowski und dem DDR-Germanisten Manfred Diersch heraus-
gegebenen Band mit dem bezeichnenden Titel »Anndherung und Distanz.
DDR-Literatur in der polnischen Literaturkritik«.®® Mehrere polonisti-
schen Charakter tragende Tagungen und Konferenzen wurden von der
Societas Jablonoviana zu Leipzig initiiert. Dazu gehort z. B. die zum 100.
Todestag des Schriftstellers im Jahre 1987 organisierte Kraszewski-Ta-
gung »Kraszewski und Sachsen«. Trotz seiner grof3en Popularitét stellte

97 Sieheebenda. S. 312.

98 Siehe Otto Mallek: Zu einigen Fragen der Erberezeption am Beispiel des literari-
schen Werkes von Wiadystaw Stanistaw Reymont. In: Zeitschrift fir Slawistik. Berlin
(1977)22. S. 766—773. — Otto Mallek: Dzigje »Chtopéw« Reymonta na niemieckim
obszarze jezykowym. In: Zeromski i Reymont. Warszawa 1978. S. 209-229.

99 Siehe Manfred Diersch/Hubert Ortowski: Anndherung und Distanz. DDR-Literatur in
der polnischen Literaturkritik. Halle, Leipzig 1983.
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das vielfédltige literarische Schaffen von Jozef Ignacy Kraszewski ein
auffélliges Desiderat in der DDR-Forschung zur polnischen Literatur dar.
Diesem Zustand sollte die Konferenz, an der sich auch Leipziger Slawi-
sten/Polonisten wie Eduard Merian, Heinz Schuster-Sewc, Hans-Christi-
an Trepte und Kersten Bunke beteiligten, entgegenwirken.'®

Unvergessen ist die 11. Sitzung der Bilateralen Kommission, die am
26. November 1981 in Warschau, kurz vor der Ausrufung des Kriegszu-
stands in Polen durch General Jaruzelski stattfand. Die Warschauer Uni-
versitdt war zu jener Zeit von streikenden Studenten besetzt. Um den
Campus zu betreten, benétigten die Mitglieder der Kommission die Er-
laubnis der Solidarnos$¢-Vertretung an der Warschauer Universitét. Die
entsprechenden Genehmigungen wurden schliefdlich fur die polnischen
und deutschen Mitglieder erteilt und ein spezieller Passierschein (przepu-
stka) ausgestellt.’®* Auchin der Zeit angespannter Beziehungen zwischen
der DDR und Polen in den achtziger Jahren ist es nicht zu einer Unter-
brechung oder gar zu einem Abbruch der Zusammenarbeit gekommen.
Selbst dann nicht, als die DDR-Studenten, die an polnischen Hochschu-
len studierten, aufgrund des Politbirobeschlusses vom 3. August 1981
in einer Nacht- und Nebelaktion in die DDR zuriickgeholt wurden. Be-
grindet wurde diese Aktion mit »konterrevolutiondren Ereignissen in
Polen. Unvergessen ist diesbeziiglich der zynische Hinweis eines L eipzi-
ger Vertreters der Bilateralen Kommission, dal3 man in Leipzig doch bes-
ser Polnisch studieren kdnne alsim politisch und ideol ogisch unsicheren
Polen.

Bereitsim Jahre 1983 wurden wieder DDR-Studenten, allerdings un-
ter strengen Auflagen (u. a. muf3te man sich wéchentlich in der DDR-
Botschaft bzw. in den Konsulaten melden) zu einem einsemestrigen
Teilstudium nach Polen geschickt. Auch ich durfte wahrend des »Kriegs-
zustands« 1981 und 1984 jeweils ein Semester als »Praktikant« an der
Breslauer Universitét arbeiten. Eine aufregende, sehr interessante, unver-
geflliche Zeit, die u. a. auch die Erkenntnis brachte, dai? Polen, selbst in

100 Siehe Jozef Kraszewski. Seine Werke und ihr Widerhall. In: Wissenschaftliche Zeit-
schrift der Karl-Marx-Universitét. Leipzig (1988)2. — Siehe dazu auch Hans-Chri-
stian Trepte: Kraszewskis Unterstiitzung des tschechischen Volkes im Kampf gegen
die Germanisierung. In: Ebenda. S. 62—70.

101 Siehe dazu auch Erika Worbs: Bilaterale Kommission Polonistik DDR — VR Polen
... S.312.
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der Zeit des Kriegs- und Ausnahmezustands, freier alsdie DDR war. Die
Arbeit der Bilateralen Kommission wurde wahrend des Kriegsrechts fort-
gesetzt, auch wenn man sich auf DDR-Seite durchaus dartber im klaren
war, »dal} das Eindringen der Konterrevolution [...] in den Wissen-
schaftsdisziplinen Polonistik, Geschichte, Philosophie und Wirtschafts-
wissenschaften« am umfangreichsten sein wirde«.22 Den polnischen
Kollegen in der Kommission bescheinigte man »erhebliche ideol ogische
Probleme«, man warf ihnen eine »betréchtliche Unsicherheit in den ideo-
logischen Grundfragen« und bei der »Einschétzung literarischer Werke
und Prozesse« vor, die nicht nur die »Debatten um moderne sozialisti-
sche Gegenwartsliteratur« betreffen, sondern sich auch auf »literaturge-
schichtliche Epochenbegriffe, Stromungen« beziehen wiirden.®®

5. DIE LEIPZIGER POLONISTIK NACH 1989/1990

Die Entwicklung der Polonistik nach dem demokratischen Umbruch des
Jahres 1989 war zunéchst gekennzeichnet von einer unsicheren, verwir-
renden Ubergangszeit, einer Zeit der begonnenen Reformen und Demo-
kratisierung innerhalb der Universitét, die zundchst zu einer zeitweiligen
Koexistenz alter und neuer Strukturen fuhrte. In diesem Prozel3 besann
sich die Leipziger Slawistik erneut auf die Tradition des Slawischen In-
stituts. Doch eigene demokratische Reformbestrebungen innerhalb der
Universitdt muf3ten zunehmend von auf3en kommenden, sich im wesent-
lichen nach Vorbildern und Mustern der alten Bundeslander richtenden
Struktur- und Personalveranderungen weichen.1%

102 Siehe Zusammenarbeit mit der VRP, ohne Angabe des Datums (wahrscheinlich
1981). In: Bundesarchiv. DR 3 MHF 2. Schicht 2700, BIl. 3 (zitiert nach Erika
Worbs: Bilaterale Kommission Polonistik DDR — VR Polen ... S. 313).

103 Siehe »Information zu Stand und Perspektive der Kooperation mit der Universitét
Warschau« vom 19. November 1982 der Sektion Slawistik an das Sekretariat der
Kreisleitung der SED (zitiert nach Erika Worbs: Bilaterale Kommission Polonistik
DDR-VR Polen ... S. 313).

104 An der Leipziger Universitét arbeiteten nach 1945 folgende Slawisten/Polonisten:
Reinhold Olesch (1949-1953), Julius Schultz (1953-1959), Wilhelm Reinholz
(1954-1983), Ladislaus Jakowczyk (1956-1962), Heinz Schuster-Sewc (1958 bis
1969), Gert Jager (1958-1992), Dietrich Miiller (1962-1992), Marko Meschgang
(1964-1992), Otto Mallek (1974-1977), Gisela Faulstich (1974-1995), Maritta
Hagendorf (1986-1992), Karl-Heinz Beschoner (1974-1985 und erneut seit
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An der neugegrindeten Philologischen Fakultét war 1994 wieder ein
Institut for Slawistik mit der fur Leipzig typischen Differenzierung in
Ost-, West- und Stdslawistik sowie Onomastik entstanden, befanden
sich alle Slawisten, Linguisten wie Literaturwissenschafter in einer ein-
heitlichen Institutsstruktur. Heute ist die Polonistik in Lehre und For-
schung, gemeinsam mit der Bohemistik/Slowakistik, ein integraler
Bestandteil der Leipziger Westdlawistik.'® Fir die weitere Entwicklung
der universitéren Polonistik im Rahmen der Westslawistik an der Leipzi-
ger Universitét bietet der Wissenschaftsstandort Leipzig durchaus gin-
stige Bedingungen. Die Leipziger Westslawisten, die innerhalb der ailma
mater lipsiensis in erster Linie mit den Kulturstudien Ostmitteleuropas
und dem Historischen Seminar kooperieren, arbeiten des weiteren mit
zahlreichen in Leipzig angesiedelten Institutionen zusammen, zu denen
das Geisteswissenschaftlichen Zentrum fur Geschichte und Kultur Ost-
mitteleuropas (GWZO), das Polnischen Institut Leipzig, die Societas Ja-
blonoviana e. V., das Simon-Dubnow-Institut, das Kompetenzzentrum
Mittel- und Osteuropa (KOMOEL) und die Leipziger AulRenstelle der Kul-
turgemeinschaft Borussia (Ol sztyn) gehoren.1%

Durchaus erwahnenswert ist eine wichtige, die Polonistik im deutsch-
sprachigen Bereich betreffende Publikation, die auf eine internationale
Konferenz zum Thema »Polonistik im deutschsprachigen Bereich« in
Leipzig zurlickgeht. Diese Konferenz, die in Zusammenarbeit der West-
dawistik des Instituts fir Slawistik der Universitét Leipzig mit der So-
cietas Jablonoviana zu Leipzig e.V. und dem Polnischen Institut Leipzig
vorbereitet wurde, fand vom 7. bis 9. Juni 2001 in Leipzig statt. lhre
Beitréage wurden von den Leipziger Westslawisten Danutal Rytel-Kuc,
Wolfgang F. Schwarz und Hans-Christian Trepte herausgegeben. Mit

1992), Hans-Christian Trepte (seit 1976), Wolfgang F. Schwarz (seit 1993) und
Danuta Rytel-Kuc (seit 2000). — Angaben nach Jolantha Rudolph: Die Leipziger
Polonistik seit 1945. In: Polen in Leipzig. Damals und heute. Leipzig 2006. S. 84.

105 Siehe Danutal Rytel-Kuc/Wolfgang F. Schwarz: Die Leipziger Polonistik heute. In:
Polen in Leipzig. Damals und heute. Leipzig 2006. S. 85-89.

106 Zur weiteren Entwicklung der Leipziger Polonistik siehe Danutal Rytel-Kuc/Wolf-
gang F. Schwarz/Hans-Christian Trepte: Die Leipziger Westslawistik — Traditionen
und Perspektiven. In: Danuta Rytel-Kuc/Wolfgang F. Schwarz/Hans-Christian Trep-
te (Hrsg.): Polonistik im deutschsprachigen Bereich. westostpassagen. Bd. 1. Hil-
desheim, Zurich, New York 2005. S. 55-71. — Danutal Rytel-Kuc/Wolfgang F.
Schwarz: Die Leipziger Polonistik heute. In: Polen in Leipzig. Damals und heute.
Leipzig 2006. S. 85-89.
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diesem Polonistik-Band wurde zuglei ch eine wissenschaftliche Buchreihe,
»westostpassagen« genannt, ertffnet, die sich das Ziel stellt, die Ent-
wicklung von Forschung und Didaktik, auch hinsichtlich der Publikations-
moglichkeiten des wissenschaftlichen Nachwuchses, zu beférdern und
»den Briickenschlag« zu den slawischen Nachbarvolkern, ihren Sprachen,
Kulturen und Literaturen weiter voran zu bringen.t®” So wird im »Teil I«
des Bandes die Frage nach dem Fremd- und Selbstverstéandnis des Fa-
ches Polonistik und dessen Institutionalisierung im deutschsprachigen
Raum gestellt. In scheinbar kein Ende nehmenden Umstrukturierungs-
und K drzungsdebatten werden immer wieder die Geisteswissenschaften
heftig attackiert und die Stabilisierung der Polonistik (wie auch der Bo-
hemistik) durch die Frage nach der Zukunft der Slawistik in Deutsch-
land zunehmend konterkariert.’®® Das hat natirlich Auswirkungen auf die
Studienstruktur u. a. auch in Folge des Bologna-Prozesses und der da-
mit einhergehenden Modularisierung von Bachelor- und Masterstudien-
gangen. Gerade im Bereich der Slawistik/Polonistik zeigt sich deutlich
die Diskrepanz zwischen Sonntagsrhetorik und Lippenbekenntnissen auf
der einen Seite und den tatséchlichen Méglichkeiten der Universitéten
und ihrer slawischen Institute auf der anderen. »Teil 11« der Publikation
umfaldt Beitrage aus der AulRenperspektive der polonistischen Literatur-
wissenschaft und zeigt, »welchen Reichtum es aus zeitgendssischer und
kulturgeschichtlicher Perspektive zu erschlieRen gilt«. Er demonstriert
des weiteren, dai sich fir die Auslandspolonistik andere Ziele und Auf-
gaben und ein anderer Zuschnitt ergeben als dasim Ursprungsland Polen
der Fall ist.’® »Teil 111« des Bandes erértert dagegen Probleme des Pol-
nischen als Fremdsprache. Dabei kommt der pragmatischen Linguistik
ein besonderer Stellenwert zu.

Fir die Polonistik in der DDR wie auch fur die heutige Lage der
Polonistik im »deutschsprachigen Bereich« trifft die Feststellung zu, daf3
»polonistische Zentren und ein flachendeckendes Polonistikangebot in
Deutschland« gebraucht werden,™° dal3 es generell nicht nur quantitativ,

107 Siehe Danuta Rytel-Kuc/Wolfgang F. Schwarz/Hans-Christian Trepte (Hrsg.): Polo-
nistik im deutschsprachigen Bereich. westostpassagen. Bd. 1. Hildesheim, Zirich,
New York 2005.

108 Sieheebenda S. 8.

109 Sieheebenda. S. 9.

110 Siehe Gerd Hentschel: Polonistik an deutschen Universitéten. In: Danuta Rytel-
Kuc/Wolfgang F. Schwarz/Hans-Christian Trepte (Hrsg.): Polonistik im deutsch-
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sondern auch qualitativ »zu wenig Polonistik an deutschen Université-
ten« und »zu wenig auf Polen orientierte universitére Lehre und For-
schung« gibt.™! Die heutige Leipziger Westsawistik/Polonistik gehort
diesbeziiglich zu den wenigen positiven Ausnahmen in den deutschspra-
chigen Landern.

sprachigen Bereich. westostpassagen. Bd. 1. Hildesheim, Zurich, New York 2005.
S. 23.
111 Sieheebenda. S. 15.






ERWIN LEWIN

Nachtrag zum Beitrag Uber albanologische For schungen

Ich méchte erganzend einige Bemerkungen zur Institutionalisierung der
Albanologie in der DDR sowie zu Erfahrungen geschichtswissenschaft-
licher Arbeit am Leipziger Institut fir Geschichte der européischen
Volksdemokratien machen.

Zum ersten Aspekt: Die wissenschaftliche Beschaftigung mit albani-
scher Sprache, Literatur und Geschichte war nach dem Zweiten Welt-
krieg zundchst nahezu ausnahmslos mit Leipzig verbunden. Das hatte
mit jener hier bereits von Wolfgang Geier angesprochenen Traditionslinie
zu tun, die ihren Anfang bei den Albanologen Friedrich Thunmann und
Johann Georg von Hahn genommen hatte und spéter von Gustav Meyer,
Norbert Jokl und speziell in Leipzig von Gustav Weigand und dessen
Schiler Maximilian Lambertz fortgefihrt worden war.

Lambertz, den Georg Stadtmiiller 1943 nach Leipzig geholt hatte,
war seit 1946 Ordinarius flr vergleichende Sprachwissenschaft an der
Leipziger Universitdt und fuhlte sich in diesem Rahmen auch fur die
Albanologie verantwortlich. Er legte mit seinem Albanischen Lesebuch,
Teil 1 und Il, gewissermal3en den Grundstein sowohl fir Lehre und
Ausbildung als auch fiir wissenschaftliche Arbeiten, Ubersetzungen und
internationale Kooperation. Lambertz wirkte zudem bis 1949 als Dekan
der Padagogischen Fakultdt und ab 1955 bis 1958 als stellvertretender
Direktor des neugegrindeten Instituts fir Geschichte der européischen
Volksdemokratien, in dem auch albanische Geschichte bearbeitet wurde.

Nach seiner Emeritierung 1957 as Inhaber des Lehrstuhles fir In-
dogermanistik verlagerte sich der sprachliche Zweig der Albanologie zu
Beginn der sechziger Jahre an die Humboldt-Universitét Berlin, wo Eu-
gen Seidel 1959 als Ordinarius das Indogermanische Seminar tbernom-
men und damit begonnen hatte, in Zusammenarbeit mit dem Institut fr
deutsche Volkskunde an der Akademie der Wissenschaften eine lei-
stungsfahige Arbeitsgruppe fiir die albanische Sprache und Literatur auf-
zubauen, in der vor allem Wilfried Fiedler und Oda Buchholz préagend
waren.
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Mit diesen — wissenschaftspolitisch geforderten — institutionellen
Voraussetzungen mufdten zugleich auch die personellen Bedingungen fir
die Bearbeitung des Fachgebietes geschaffen werden. Es war wiederum
Maximilian Lambertz, der 1956 einen Studiengang Albanologiein Kombi-
nation mit Indogermanistik und Grézistik am Indogermanischen Institut
in Leipzig einrichtete, in den sich vier Studenten einschrieben. Was die
Albanologie-Aushildung betrifft, so wurde sie vom seinerzeitigen Staats-
sekretariat fur Hoch- und Fachschulwesen planmétig und — das kann
auch heute ohne Ubertreibung festgestellt werden — weitsichtig in An-
griff genommen. Sie wurde »zweigleisig« durchgefiihrt, und zwar:

— sollte zum einen ein drei bis vier Jahre wahrendes Studium in Leipzig
mit grundlegender theoretischer Ausbildung und abschlieffendem ein-
jéhrigen Studienaufenthalt in Tirana stattfinden zur Verbesserung sprach-
praktischer Fertigkeiten. Die betreffenden Absolventen waren fir eine
wissenschaftliche Tétigkeit vorgesehen;

— ebenso sollten Studenten in Tirana ein Studium beginnen, dieses aller-
dingsin der DDR abschlief3en. Diese Absolventen mit guten Kenntnissen
des Landes und Fertigkeiten in der Beherrschung der albanischen Stan-
dardsprache sollten deshalb eher »praktisch« arbeiten.

Diesen zweiten Ausbildungsweg beschritten insgesamt sechs Studen-
ten von 1956-1961, die zu den ersten deutschen Studenten an der 1957
gegrindeten Universitét Tirana gehdrten. In der Praxis durchdrangen
sich die unterschiedlichen Formen der Ausbildung respektive dann auch
die Einsatzgebiete. So war ich beispielsweise schon im Sommer/Herbst
1958 darauf eingestellt worden, dal3 ich nach der Riickkehr aus Tirana
das Studium in Leipzig beenden und am dortigen Institut fir Geschichte
der européaischen Volksdemokratien tdtig werden sollte. Das habe ich
einem Kommilitonen im November 1958 in einem Brief ganz stolz mitge-
teilt. Mit der Ausbildung junger Nachwuchskréfte im In- und Ausland
wurde ein gewichtiger Beitrag zur Grundlegung albanologischer Arbeit
geleistet und konnte sich die Albanol ogie — wenn auch hinsichtlich ihres
personellen Bestandes zahlenméafdig begrenzt — als eigensténdiges Fach-
gebiet etablieren.

Ebenso wie andere osteuropakundliche Disziplinen war auch die Alba-
nistik den in der DDR Ublichen politischen Entwicklungen untergeordnet.
Insbesondere die Forschungen zur Geschichte waren davon gepragt,
daid sie in einer konkreten gesellschaftlichen und politischen Situation
entstanden. Herangehenswei se, methodisch-konzeptionelle Uberlegungen
und nicht zuletzt wertende Aussagen trugen dem Rechnung. Nicht im-
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mer war das ein Vorteil. Dabel traten Schwierigkeiten auf und die Ent-
wicklung verlief nicht frei von Widerspriichen und Riickschl&gen.

Das wurde spirbar, als nach dem politischen Bruch zwischen Alba-
nien und den anderen sozialistischen Landern zu Beginn der sechziger
Jahre die Ausbildung von Studenten im Fach Albanisch ausgesetzt wur-
de und erst wieder im Studienjahr 1978/1979 an der Sektion Slawistik
der Humboldt-Université aufgenommen werden konnte. Zu schmerzli-
chen Folgen fir die weitere Bearbeitung von historischen albanischen
Themen flhrte der 1968 aus politischen Motiven an das Leipziger Insti-
tut fir Geschichte der europdischen Volksdemokratien gerichtete Vor-
wurf des »Revisionismus«. Mit der Auflésung des Instituts wurden die
Mitarbeiter teilweise in fachfremden Disziplinen und Einrichtungen ein-
gesetzt; nur wenige Spezialisten konnten an der Akademie der Wissen-
schaften in Berlin weiterarbeiten. Danach bestand keine eigenstandige
Einrichtung mehr, an der zur albanischen Geschichte geforscht wurde —
wenn man von einem kurzen Zwischenspiel in den achtziger Jahren an
der Akademie fur Gesellschaftswissenschaften beim ZK der SED ab-
sieht.

Bei einer Bewertung bleibt indessen festzuhalten, dal? die wissen-
schaftliche Beschéftigung, insbesondere mit der albanischen Sprache
und Literatur, in gewissen Grenzen — d. h. im Rahmen der Mdglichkei-
ten — an der Akademie der Wissenschaften sowie an der Humbol dt-Uni-
versitét betrieben und eine solide Arbeit geleistet wurde. Die Albanologie
gehorte dabei zu den sogenannten »kleinen Féchern«. Sie erbrachte den-
noch — im Vergleich zu heute, wo sie nur noch in einem beklagenswer-
ten marginalen Zustand besteht — einen mef3baren und bleibenden Beitrag.

Zum zweiten Aspekt, zu einigen speziellen Erfahrungen geschichts-
wissenschaftlicher Arbeit am Leipziger Institut. Gerd-Dieter Nehring und
ich haben in unserem Beitrag im Band 8(2) die verschiedenen Ergebnis-
formen im Zeitraum bis 1990 zusammengetragen, daher beschrénke ich
mich auf folgende Bemerkungen: Eine Bestandsaufnahme historischer
Forschungen macht deutlich, daf fir die Beschéftigung mit albanischer
Geschichte ein Neuanfang und linguistische Grundlagen unumganglich
waren. Galt es doch, Uber die in der Vergangenheit — namentlich wah-
rend der faschistischen Herrschaft in Deutschland — behandelte patriar-
chalische Rickstandigkeit und den »anarchischen« Geist des a banischen
»Hirtenvolkes« hinaus, jene Grundziige der gesellschaftlichen Entwick-
lung herauszustellen, die die Identitét des Volkes und seiner Nationalge-
schichte wesentlich geprégt haben. Am neu geschaffenen Leipziger
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Institut wurde in der von Ernstgert Kalbe geleiteten Abteilung fir Ge-
schichte Stidosteuropas schon friihzeitig das Augenmerk auf den Nach-
holbedarf hinsichtlich innerer Entwicklungsprozesse der Lander, darunter
Albaniens, gelenkt. Entschiedenes Engagement fir Neues und den Nach-
wuchs gehorten in der Abteilung zum Selbstverstéandlichen. Die urspriing-
lichen Intentionen, mit einer Arbeit Uber den albanischen Nationalhelden
Gjergj Kastrioti Skénderbeu Zugang zur albanischen Geschichte zu er-
langen, gingen wegen eines durch Krankheit bedingten frilhen Ausschei-
dens Willy Steltners aus der wissenschaftlichen Arbeit leider nicht auf.
Dagegen reichten die vom Institut initiierten und geférderten Untersu-
chungen zur abanischen Volks- und Nationalbewegung im 19./20. Jahr-
hundert tber die seinerzeit Ublichen Beziehungsthemen zur Geschichte
ost- und stidosteuropéischer Volker hinaus und beschritten im deutsch-
sprachigen Raum wissenschaftliches Neuland.

Was mich noch heute, 45 Jahre nach meinem Eintritt in diese Abtei-
lung, beeindruckt, waren die Herangehensweise an den Gegenstand und
die Prinzipien wissenschaftlicher Arbeit. So gehtrte denn auch zu einem
Anliegen der Beschéftigung mit der albanischen Thematik, neue Quellen
zu erschliefen und den Informationsstand Uber die innere Entwicklung
des Landes zu verbessern. Grindliches Quellenstudium und Kritik der
historischen Uberlieferung wurden als Grundlage der Forschung vermit-
telt und praktiziert — Tugenden, die bei weitem nicht Uberall beherzigt
worden sind.

Hinzu kam eine weitere sehr wichtige Erfahrung: die offenen und
konstruktiven Debatten der Landerspezialisten Uber vorgelegte Ausarbei-
tungen, sei es im Rahmen von Qualifizierungsarbeiten oder zu abtei-
lungsiibergreifenden Projekten. Sie haben stets Denkanstof3e gegeben
und dazu beigetragen, die Ergebnisse vergleichend zu betrachten. Positiv
dabei war, dal3 sowohl die national en Ausgangsbedi ngungen und speziel-
len Antriebskréfte eingeordnet als auch die jeweiligen Eigenheiten, zum
Beispiel der wirtschaftlichen Voraussetzungen, des politischen Verhal-
tens, der sozialen und Klassenschichtung, in Bezug zu den Nachbarlén-
dern gesetzt und die moglichen Gemeinsamkeiten und Unterschiede
herausgearbeitet werden konnten. Das war eine gute Schule, vorgelegte
Uberlegungen zu tiberdenken und zu prézisieren und vor alem den Blick
Uber den »eigenen Tellerrand« hinaus zu weiten und ihn auf ein allseiti-
ges Herangehen an historische Fakten und Zusammenhange zu richten.

Eine Rickschau fordert zugleich eine kritische und selbstkritische
Reflexion der Arbeit und der vorgelegten Ergebnisse. Ich sage das nicht
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mit der Absicht, eine Klage anzuheben, sondern um das Bewul3tsein dar-
Uber weiterhin produktiv zu machen fir Veranderungen. Dabei geht es
zum einen um die politischen Rahmenbedingungen, die Vorgaben fir ge-
schichtswissenschaftliche Arbeiten durch die Politik. Doch wurde in die
Historiographie nicht nur hineindirigiert. Bestimmte Auffassungen sind
auch verinnerlicht worden. So ist nicht zu Ubersehen, dal3 historisch-
theoretische Vorgaben, wie jene zum Epochenverstandnis oder zur histo-
rischen Mission der Arbeiterklasse nicht geniigend hinterfragt worden
sind. Das hat kritischen Geist beeintréachtigt und teilweise dazu gefihrt,
daf3 reales historisches Geschehen mitunter schematischen Erklérungs-
mustern angepaldt wurde. Dennoch geht es um eine ausgewogene Posi-
tion zwischen berechtigter Kritik und Anerkennung erreichter Ergebnisse.
Auch wenn hier und da eine den ideologischen Vorgaben geschuldete
Verengung des Blickwinkels zu finden sein mag, so waren diese Arbeiten
differenziert und durch griindliche Quellenarbeit fundiert. Und das be-
vorstehende Jubildum der Leipziger Universitét erscheint als natdrlicher
Anlal, die erbrachten Leistungen von Albanologen in der DDR im 6f-
fentlichen Bewultsein prasent zu halten.






WILLI BEITZ

Nochmals zur dawistischen Liter atur wissenschaft

In meinem gedruckt vorliegenden Beitrag® zur slawistischen Literatur-
wissenschaft an der Leipziger Universitét (von 1945 bis zur »Wende«)
wurde Wert auf eine faktenreiche Darstellung mit den Namen aller Betei-
ligten gelegt — um moglichst viele Dinge (Projekte, Konferenzen, Publi-
kationen ebenso wie Daten zum Ausbau und zur Qualifizierung des
Personalbestandes) festzuhalten, an denen auch eine weniger wohlge-
sinnte Historiographie nicht so leicht wird vortibergehen kénnen. Von
alledem will ich an dieser Stelle abstrahierend ein wenig abriicken, um
statt dessen in verallgemeinernder Abschétzung des Erreichten wie auch
des Problematischen ein Stlick Uber das Geschriebene hinauszugehen.
Dabei wird womadglich noch stérker zur Geltung kommen, dal3 die Leip-
ziger Entwicklungen im gréflReren Kontext der DDR-Slawistik gesehen
werden mufdten; esist dabei in Kauf zu nehmen, dal® manches Leipziger
Spezifikum unter den Tisch fallt.

In dem zitierten Beitrag habe ich mich bemtiht, mit dem Blick auf die
Gesamtsituation der Nachkriegsslawistik deutlich zu machen, daf3 die
grof3ziigige staatliche Forderung der Slawistik (in den Anféngen auch
kraftige Anschiibe durch die sowjetische Besatzungsmacht) fir ein gu-
tes Jahrzehnt einen sichtbaren Tempogewinn erbrachte, der sich im Vor-
sprung gegentiber Westdeutschland hinsichtlich der Installierung von
Lehrstiihlen und Mitarbeiterstellen und der zielstrebigen Entwicklung des
wissenschaftlichen Nachwuchses duRRerte. Die Realprobe dafir wurde
auf dem IV. Internationalen Slawistenkongref’ im September 1958 in
Moskau durch Anzahl, thematische Streubreite und Qualitét der Beitrage
(insgesamt 16 zur Literaturwissenschaft) erbracht. Man kann fir den
ins Auge gefaliten Zeitraum auch sagen: Die marxistische Grundorientie-

1 Siehe Willi Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft an der Leipziger Universitét.
In: Osteuropa in Tradition und Wandel — Leipziger Jahrbiicher. Bd. 8(1): Osteuropa-
kunde an der Leipziger Universitdt und in der DDR. Leipzig 2006. S. 133-152.
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rung wurde weithin angenommen (womit Beziehungen von Literatur und
Gesellschaft ins Blickfeld riickten), die volksbildnerische Verpflichtung
(Stichwort flachendeckender obligatorischer Russisch-Unterricht) riick-
te dauerhaft die Lehre als zentrales Arbeitsgebiet ins Blickfeld, und ge-
genlber der aufklarerischen Funktion von Literatur (namentlich von
russischer und Sowjetliteratur) und ihrer propagandistischen Nutzung
gab es kaum Vorbehalte. Die seit Ende der flinfziger Jahre geforderten
kollektiven Arbeitsformen (von westdeutscher Seite distanziert-kritisch
betrachtet) missen heute differenziert beurteilt werden. Sie haben sicher
die Klarung bestimmter Positionen erleichtert und auf jeden Fall zur Her-
aushildung einer echten Diskussionskultur in den Autorenkollektiven bei-
getragen. Im Vertrauen auf die gemeinsame Kraft konnte sich das junge
Leipziger literaturwissenschaftliche Kollektiv auch erkiihnen, im Méarz
1965 das Internationale Scholochow-Symposium in Leipzig zu veran-
stalten (es war das erste aul3erhalb der UdSSR Uberhaupt — wie Erhard
Hexelschneider in seinem hochinteressanten Beitrag im gleichen Band
des Osteuropa-Jahrbuches® herausgestellt hat). Allerdings fihrte Kollek-
tivitdt als Dauerveranstaltung auch dazu, dal? sich mancher im »Geleit-
zug« mitziehen und Ideen zu individuellen Projekten vermissen lief3, und
der »Geleitzug« konnte (wie es der Berliner Verlagsbetreuer unserer in
der Vorwendezeit begonnenen neuen Literaturgeschichte ausdriickte) nur
so schnell vorankommen wie der langsamste K apitel schreiber.
Summarisch 83t sich sagen: Die slawistische Literaturwissenschaft
wurde im Real sozialismus ostdeutscher Pragung von vielen Seiten eben-
so gefordert wie auch in den Dienst genommen: politisch, propagandi-
stisch, nicht zuletzt auch als Helfer bei der Sprachaneignung (Stichwort
»Russischsprachigkeit« der Lehrveranstaltungen). Die Néhe zur Politik
(bei der immer das Verhdltnis zum »grof3en Bruder« Sowjetunion im
Spiel war) ist ihr am wenigsten bekommen. Gerade die Leipziger Slawi-
stik hat darunter mehr als einmal schwer gelitten, und zwar in doppelter
Hinsicht — ndmlich nicht nur durch die Verhaftung und Aburteilung des
hochbefahigten Dr. Ralf Schréder wegen angeblicher staatsfeindlicher
Aktivitéten — und die entsprechenden Nachwirkungen. Sondern auch we-
gen der Uberzogenen Gegenreaktion, namlich der Konferenz vom Mérz
1959, die sich faktisch zum Ziel setzte, »revisionistischen« Tendenzen in

2 Siehe Erhard Hexelschneider: Als Michail Scholochow Ehrendoktor der Philologi-
schen Fakultét der Karl-Marx-Universitét Leipzig wurde. In: Ebenda. S. 311-335.
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der slawistischen Literaturwissenschaft republikweit das Wasser abzu-
graben, indem ein striktes Regularium fir die kinftige wissenschaftli-
che Arbeit samt einschlégigen Publikationen vorgegeben wurde. Damit
wurden dogmatische Tendenzen und die Abschottung gegentiber anre-
genden ldeen aus der westlichen, nichtmarxistischen Literaturwissen-
schaft geradezu normativ gefordert; eine Zeit weitgehender Liberalitat
schien beendet. Zum Gliick ist die weitere Entwicklung vielschichtiger
vor sich gegangen, und in Leipzig selbst gab es bald Zeichen auflebender
Kreativitédt — nicht nur durch das erwéhnte Scholochow-Symposium
1965, sondern auch mit einem von Roland Opitz initiierten Sammelband
»Moderne sowjetische Prosa« (1967), der sich aufmipfig gegen litera-
turgeschichtliche Schénférberei wandte und sogar einen Beitrag tber
Alexander Solshenizyn enthielt. Die nachfolgende Abstrafung der Verant-
wortlichen hielt sich diesmal zwar in Grenzen, doch untergrub sie nach-
haltig die Kollegialitét unter den Betroffenen, und vermutlich war die
bald folgende Abl6sung des langjahrigen I nstitutsdirektors, Professor Fi-
scher, eine der Konseguenzen.

Soweit zu den Rahmenbedingungen und abgeforderten Diensten der
Literaturwissenschaft. Schwieriger zu beurteilen sind die spezifischen
Probleme und Ergebnisse der Wi ssenschaftsentwicklung zwischen Nach-
kriegsbeginn und sogenannten »Wende«. Die Literaturwissenschaft hat
es mit einem Zweig kinstlerischen Schaffens zu tun, sie muf3 daher, will
sie auf der Hohe ihrer Zeit sein, moglichst Uber das jeweils fortgeschrit-
tenste Instrumentarium verfliigen, um literarische Texte zu analysieren,
zu deuten und geschichtlich einzuordnen. Daflir standen in Ostdeutsch-
land nach dem Kriege die Zeichen nicht sonderlich giinstig, denn es gab
hier unter den Mannern auf der Lehrkanzel im Unterschied zum Westen
aulBer Reinhold Trautmann (kurzzeitig) niemanden, der sich mit slawi-
schen Literaturen auf professionell kunstgemél3e Art beschéftigt hatte.
Hier sprang nun allerdings die sowjetische Literaturwissenschaft ein —
etwa durch Edel Mirowa-Florin im Sonderkurs fir junge Slawisten,
durch Gastlehrkréfte (auch in Leipzig), durch Transfer wissenschaftli-
cher Literatur und bald auch durch Qualifizierung von Aspiranten an
sowjetischen Hochschulen. Oder man bediente sich — wie der Verfasser
dieses Beitrags — autodidaktisch bei Georg Lukacs.

Eine differenzierte Einschdtzung dessen, was auf diesem Wege er-
reicht wurde, ist zur Zeit noch schwierig. Man liegt wohl nicht ganz
daneben, wenn man in der Russistik von einer gewissen Parallelitét (et-
was zeitversetzt) mit der sowjetischen Literaturwissenschaft ausgeht.
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Diese war in den funfziger Jahren noch stark von vulgérsoziol ogischen
und dogmatischen Tendenzen belastet und begann sich davon erst wéh-
rend des »Tauwetter s« allmahlich zu befreien, eine gewisse Pluralitét der
Sichtweisen zu gewinnen. Doch blieben bisin die Perestroika-Jahre hin-
ein wesentliche Zweige soliden philologischen Arbeitens, wie Textkritik
und historisch-biographische Forschungen, stark vernachl&ssigt. Und auf
so manchen von uns Ubertrug sich wie eine schwer heilbare Erkrankung
eine generelle Untugend: ndmlich das Abheben in Abstraktionen, ins Be-
griffsgeklapper, statt genauer analytischer Arbeit am Text. In sowjetischen
Breiten wie bei uns galt wohl, dald bei der Beschaftigung mit alteren
Epochen der Literaturgeschichte oder mit der Volksdichtung in der Regel
mehr Grundlichkeit und Akribie walteten, eher mit gesichertem und bereits
gesichtetem Material gearbeitet werden konnte als in der Sowjetepoche,
wo allzu vieles ins | deol ogisch-Spekulative und Propagandistische glitt.
Von solchen Unterschieden waren nattirlich auch Forscherpersonlichkei-
ten gepragt. Die angedeuteten Parallelen zur sowjetischen Literaturwis-
senschaft mdgen nicht mit volliger Abhangigkeit von deren Konzepten
verwechselt werden. Um ein Beispiel zu nehmen: Ich erinnere mich gut,
wie wir uns beim Abfassen der »Geschichte der russischen Sowjetlitera-
tur« dezidiert darum bemiihten, bereits in der Anlage des Ganzen (gegen-
Uber der stereotypen »Portrétgalerie« der »Klassiker« im sowjetischen
Pendant wurden bei uns herausragende Autoren schon durch ihren Kapi-
telort in die allgemeinen Entwicklungen eingefiigt) wie auch beim Her-
ausarbeiten literarischer »Entwicklungstendenzen« eigene Wege zu
gehen. Und wahrend man in Moskau und Leningrad bei der Gegenwarts-
literatur aus politisch-konjunkturellen Griinden auch drittklassigen Auto-
ren viel Platz einrdumte, galten bei uns strengere M al3stébe.

Lange Zeit stand die slawistische Literaturwissenschaft — wie andere
Philologien auch —im Banne der Wider spiegelungstheorie, d. h. Literatur
wurde vorwiegend als Abbild gesellschaftlicher Realitét gefafdt, wahrend
andere funktionale Zusammenhange ihrer Entstehung und Wirkung (bei-
spielsweise die Tatsache, dald Literatur auf Literatur reagiert und ant-
wortet) unterbelichtet blieben. Und bei einer so gearteten Orientierung
mufdte sich ein zweiter Umstand nachteilig auswirken: ndmlich daR das
Bild der »widergespiegelten« Realitét, von dem wir ausgingen, vor allem
ab 1917 in vielem nicht den tatséchlichen Vorgéngen und Verhdtnissen
entsprach. Die Anstol3e zur Veranderung kamen zum einen aus Kreisen
der Theoretiker am Berliner Zentralinstitut fUr Literaturgeschichte, wo in
Kolloguien und entsprechenden Publikationen seit Mitte der siebziger
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Jahre Fragen der Funktion der Literatur, der Literaturrezeption herausge-
arbeitet wurden und nicht zuletzt auch das Widerspiegelungskonzept eine
historisierende Behandlung erfuhr. Dabel wurden auch (wenn auch in
teilweise verdeckter Form) Anregungen aus der westdeutschen Litera
turtheorie aufgenommen, wo sich bereits seit Mitte der sechziger Jahre
ein wahrer Methodenpluralismus herausgebildet hatte und standig debat-
tiert wurde. Zum anderen kamen die Anstél3e sozusagen in mehreren
Schilben aus Vorgangen in der sowjetischen Gesellschafts- und Litera-
turszene: zuerst wahrend des »Tauwetters«, sodann durch Phadnomene
wie die Dorfprosa in den siebziger Jahren und die einschlégigen Debatten,
die einen kritischen Blick auf sogenannte »Errungenschaften« evozier-
ten, schliefdlich und am nachhaltigsten nattirlich durch die Perestrojka.
Auf die theoretischen Anregungen wurde zu zdgerlich reagiert. Der un-
ter Verschulungstendenzen leidende L ehrbetrieb schluckte allzu viel En-
ergien; demgegentiber hatte mehr methodol ogische Besinnung in Fragen
der eigenen Philologie gutgetan. Hingegen wirkten die Impulse, die direkt
aus der Literatur und dann aus den Publikationen und Debatten der Pere-
strojka kamen, mobilisierend und setzten ein Umdenken in Gang. Vieles
war hier schon auf neue Weise angedacht, a's sich die »Wende« ereigne-
te und viele Lehrmeister kamen, um uns das schon Angeeignete noch-
mals zu erkldren — bis schliefdlich die Administration das Wort nahm.

Eine pauschale Wertung ist in der Literaturwissenschaft fehl am Plat-
ze, denn die Beschéaftigung mit Dichtern und ihren Werken war immer
schon eine sehr individuelle Angelegenheit, und mancher hatte eben den
Blick fur poetologische Eigenheiten eines Autors und vermochte — auch
ohne methodol ogisches Up-to-date-Wissen —in die subtile | deenwelt und
die Strukturen eines Werkes tief einzudringen. Ich méchte hier unseren
unvergessenen Kollegen Gerhard Dudek zitieren, der zu den herausra-
genden Slawisten der DDR gehorte. Ich habe ihn ein paar Mal aulRern
gehdrt, gewisse neue Methoden in der Literaturwissenschaft (er hatte
damit wohl vor alem die Semiotik oder die gerade in Mode gekommene
Intertextualitat im Auge) wirden auch nicht viel mehr als die sogenann-
ten traditionellen erbringen. Und seine Arbeiten Uber Lew Tolstoj oder
Dostojewski oder russische Lyriker gaben ihm recht, denn in ihnen
steckte viel Kunst- und Welterkenntnis.






NYOTA THUN

Der Neuanfang der Slawistik nach 1945 aus der Sicht
einer Sudentin. Erinnerungen an Frau Professor von Swinzow

Der Neuanfang des Slawistikstudiums an der Leipziger Universitét un-
mittelbar nach Kriegsende 1945 ist noch nicht beschrieben worden. Die-
se »erste Stunde« der Wiederaufnahme des Lehrbetriebs nach zwolf
Jahren nationalsozialistischer EinfluRnahme auf den Lehrplan und unter
den Auswirkungen der verheerenden Kriegszerstorungen ist fir die Ws-
senschaftsgeschichte sicher nicht sehr aufschluldreich. In einschlagigen
Studien wird diese allererste Zeit nicht erwahnt, auch nicht der Name
von Frau Professor von Swinzow, obwohl sie in den ersten zweieinhalb
Semestern bis zu ihrem pl6tzlichen Tod im Dezember 1946 im wahrsten
Sinne des Wortes Pionierarbeit geleistet hatte. |hrem unermudlichen Ei-
fer verdankte unser damals noch sehr kleines Hauflein Studenten das
Gefuhl fur den Klang der russischen Sprache und die Entdeckung der
Schonheit russischer Dichtkunst.

Meine Erinnerungen nach sechzig Jahren sind personlicher Art. Da
ist niemand mehr, den ich in aller Welt finden und befragen konnte,
obwohl ich mich noch an drei Namen genau erinnere.

Zunéchst einige Worte zur Person.! Ich kann mich nicht entsinnen,
dald uns Frau von Swinzow von sich selbst erzéhlt hétte. Ich dachte, sie
stamme aus dem Baltikum, aber in ihrem Personalfragebogen vom 23.
November 1945 gab sie a's Geburtsort Riwne an, den ukrainischen Na-
men des heutigen Rovno. Geboren 1888 im zaristischen RufRland, war
sie also im Februar 1946, zu Beginn des Wintersemesters 1945/1946, as
wir sie kennenlernten, 57 Jahre alt. Von kleiner Statur, weifl3haarig, ein
vom Leben gezeichnetes Gesicht, floRte sie Vertrauen ein, trotz ihrer
milden Strenge, wenn wir sie durch unsere totale Ignoranz mitunter fast
zur Verzweiflung brachten. Ich erinnere mich, wie sie mich an die Tafel

1 Die Angaben zur Person von Helene von Swinzow stiitzen sich auf Unterlagen im
Universitatsarchiv Leipzig unter der Signatur PA 49.
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rief, mir einige russische Verse diktierte und nicht verstehen konnte,
warum ich das von ihr doch so deutlich gesprochene »Weichheitszei-
chen« nicht horte. Woher auch? Ich galt nicht mehr als Anféngerin, da
ich im Herbst 1945 in Privatstunden die russische Grammatik durchge-
nommen und bereits einige russische Erzdhlungen im Original gelesen
hatte. Mein Privatlehrer, ein ehemaliger Studienrat, war jedoch ein Sach-
se. Und diesen Tonfall mir auszutreiben war nicht leicht.

Das Beispiel mit dem an der Tafel diktierten Vers Puschkins ist bezeich-
nend fir die damalige Situation. Anfang Dezember 1943 war auch das
Slawische Institut durch Bomben zerstort worden, so dal? es — wie das
Romanische — bis 1949 provisorisch in einem langgestreckten Gebaude-
komplex Karl-Liebknecht-Stral3e/Wéchterstraf3e untergebracht war. Un-
ser Eingang befand sich direkt an der Straf3enecke. Vernichtet war auch
dieinternational einzigartige Bibliothek, denn die Leipziger Behtrden hat-
ten mit dem Argument, L eipzig werde nicht bombardiert, die rechtzeitige
Verlagerung vieler wertvoller Archive, Bibliotheken, Kunstschétze unter-
lassen.. Fur uns Russischstudenten kam das einer Katastrophe gleich.
Esfehlte an allem, an Grammatiken, an Worterblichern und vor allem an
literarischen Texten, abgesehen von dem empfindlichen Mangel an
Schreibutensilien jeglicher Art, vor allem Papier.

Frau von Swinzow war sich der Schwierigkeit ihrer Situation als
Lehrkraft wohl bewuf3t. In einem Arbeitsplan fir den Kursus »Einflh-
rung in das russische Schrifttum« heif3t es u. a.: »... jegliches Dozieren,
Auslegen theoretischen und historischen literarischen Materials ohne 11-
lustration durch literarische Werke ist tot und fuhrt zu Scholastik«. Als
erfahrene Lektorin an verschiedenen wissenschaftlichen Einrichtungen
vertrat sie eine kombinierte Unterrichtsmethode, die auf drei Assoziatio-
nen fuldte, der des Gehors, der des Gesichtes (Augen) und der motori-
schen. Erstere stiitze sich auf das akustische, die zweite auf das optische
und die dritte auf das logische Gedéchtnis. Alle drei Arten wirden auf
diese Weise gleichméRig trainiert, was beim Sprachstudium wichtig sei.

Zur Redlisierung dieses Plans entfaltete sie viel Energie, denn die
einschl&gigen Bibliotheken blieben Anfang des Jahres 1946 noch so lan-
ge geschlossen, bis die nazistische Literatur ausgesondert war. Offenbar
hatte sie sich damals an die sowjetische Kommandantur gewandt, um
eine Sondergenehmigung flr einen Zugang zu russischen Texten zu er-
wirken. Ich entsinne mich nur, dal3 ein Student und ich, er hief3 Ulrich,
in die Deutsche Biicherei gingen und aus einer Werkausgabe Puschkins
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einige Kapitel aus dem Versroman »Eugen Onegin« mit der Hand ab-
schrieben. Zu Hause tippte der Student den Text mit mehreren Durch-
schlégen ab, so dal3 wir im Hauptseminar zur Vorlesung Uber Puschkin
wenigstens etwas Lesestoff hatten.

Leider weil3 ich nicht mehr, ab wann wir Studenten in der sowjeti-
schen Kommandantur russische Biicher kaufen durften, die zumeist in
Leipzig gedruckt worden waren. Ich kaufte vor allem Ausgaben in ei-
nem Band von Puschkin, Lermontow, Nekrassow, Tolstojs »Krieg und
Frieden, laut Inschrift bereits 1946, in derselben Ausgabe Scholochows
»Stillen Don, den ich jedoch erst 1947 billiger einer Studentin abkaufte.
Bereits damals hétte ich mir eine kleine Bibliothek wichtiger russischer
Werke anschaffen konnen, was jedoch am Geldmangel scheiterte. Das
betraf auch die in Antiquariaten L eipzigs noch vorhandene russischspra-
chige Literatur. Sie stammte héufig aus Bibliotheken emigrierter Russen,
die Anfang der zwanziger Jahre zuerst nach Deutschland kamen und
zum Teil bald in andere Lénder Ubersiedelten. Das Wenige, das ich mir
kaufen konnte, war vom Studium angeregt, denn 1945 waren in meiner
Generation, so auch bei mir, die Kenntnisse russischer Literatur gleich
Null. Weder in der Schulzeit noch im Elternhaus war von russischer
Literatur die Rede. Lediglich Puschkin und Leo Tolstoi waren mir dem
Namen nach ein Begriff gewesen, dank der Filme »Der Postmeister«
(1940) mit Heinrich George und »Anna Karenina« (1935) mit Greta Gar-
bo, die meine Muitter stark beeindruckt hatten. Daher kaufte sie sich
damals eine deutsche Ausgabe des Romans »Anna Karenina«. Sie wufléte
nicht, dafl3 das eine auf die Liebesgeschichte reduzierte Fassung war,
was ich erst viel spater erkannte. Bis Kriegsende war diese Ausgabe bei
uns zu Hause das einzige Buch eines russischen Schriftstellers.

An dieser Stelle muR ich einflechten, wie es Uberhaupt dazu gekom-
men ist, dald ich mich fur ein Russischstudium entschieden hatte. Ur-
spriinglich war mein Berufsziel Ubersetzerin und Dolmetscherin fiir
Franzosisch. Im Sommersemester 1944 begann ich am Dolmetscherin-
stitut der Handel shochschule Leipzig zu studieren. Im Zuge des »Totalen
Krieges« wurde auch das Institut geschlossen, und nach Kriegsende
wurde an der Handelshochschule der gesamte Lehrbetrieb nicht wieder
aufgenommen. Die Leipziger Universitédt (ibernahm alle dort immatriku-
lierten Studenten ohne erneute |mmatrikul ationsverfahren. Sicherlich be-
durfte es nur einer Erklérung Uber politische Aktivitéten wahrend der
Nazizeit. Aber daran erinnere ich mich nicht. Ich hatte michin eine Liste
flr Franzdsisch im Hauptfach und Russisch im Nebenfach eingetragen,
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wurde dann jedoch in umgekehrter Reihenfolge bestatigt, d. h. Russisch
im Hauptfach, was ich zunéchst ablehnte, aber nicht verdndern konnte,
da sich zu viele Bewerber fur das Franzosischstudium gemeldet hétten,
die nicht alle zugelassen werden konnten. Offenbar hatte ich mich, wie
fur das Lehrerstudium an der Universitét Ublich, fir zwei Facher eintra-
gen mussen. Englisch mochte ich nicht, trotz oder gerade wegen der
acht Jahre Schulunterricht. Ich entschied mich fir Russisch, da es mich
als Sprache interessierte. So wurde ich wider Erwarten Slawistin, was
mir anfangs noch gar nicht bewufl3t war.

Das Wintersemester 1945/1946, das erste Nachkriegssemester, be-
gann erst Anfang Februar 1946, so dal3 wir in diesem Jahr zunachst nur
zwei kurze Semester hatten, bis dann schliefdlich mit dem Winterseme-
ster 1946/1947 der regelrechte Studienbetrieb begann. Im ersten Nach-
kriegssemester war der Lehrbetrieb noch stark eingeschrankt. Ich hatte
laut Studienbuch, auf das sich meine Angaben stiitzen, nur 13 Wochen-
stunden belegt, von denen die meisten Sprachibungen waren. Frau He-
lene Proppe, eine mir bereits aus der Fremdsprachenschule bekannte
L ektorin, befal3te sich mit Ubersetzungsiibungen und Russisch fiir Fort-
geschrittene. Frau von Swinzow verband grammatische Studien mit lite-
rarischen Texten.

Im Verlaufe des Jahres verbesserte sich in unserer kleinen Instituts-
bibliothek die Materiallage. Der Bestand an Texten im russischen Original
wie an Sekundérliteratur war aus der Bibliothek der Handels-Hochschule
aufgestockt worden, darunter auch slawistische Schriftenreihen aus den
zwanziger und dreilliger Jahren, broschierte Studienhefte, zum Teil in
Neuauflagen und in mehreren Exemplaren.

Der Schwerpunkt der Lehrtétigkeit Frau von Swinzows lag auf der
russischen Literatur des 19. Jahrhunderts. In ihren Vorlesungen und Se-
minaren behandelte sie das Werk jeweils eines Schriftstellers. Puschkin,
Lermontow und Gogol. Die Veranstaltungen zu Gogol brachen am Jah-
resende durch ihren Tod j&h ab.

Frau von Swinzow war eine erfahrene Padagogin. Sie vermittelte
den Studenten, die wie ich ohne irgendwel che Vorkenntnisse waren, ein
plastisches Bild vom Leben und Werk uns unbekannter Dichter. Gewif3,
wissenschaftliche Werkanalysen waren nicht ihr Anliegen. Ihre Lehrver-
anstaltungen dhnelten eher Schulstunden in einer Abiturklasse. Aber viel-
leicht war gerade diese Art der Einflhrung in eine fremde Literatur, die
in der Schulzeit meiner Generation tabu gewesen war, der geeignete
Weyg, uns an den neuen Gegenstand heranzuftihren. Und da kaum Uber-
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setzungen vorlagen und das Schwergewicht anfangs auf der Sprachver-
mittlung lag, lernten wir Studenten relativ schnell, russische Texte im
Original zu lesen. So entdeckte ich Lermontows Poem »Mzyri« (das ist
das georgische Wort fir Novize). Angeregt durch Frau von Swinzow,
erschlof3 mir die Lekttre Schonheit und Reichtum des Lermontowschen
Verses wie auch das bohrende Suchen des ruhelosen Dichters hundert
Jahre zuvor nach Antwort auf Fragen, die meine Generation in der er-
sten Nachkriegszeit ebenfalls belasteten: »Erfahren, ob die Erde schon
ist,/ Erfahren, ob wir fir Freiheit oder Kerker geboren werden.« Diese
Verse aus dem 8. Kapitel, von mir wortlich Ubersetzt, waren die einzige
Textstelle, dieich damals angestrichen hatte.

Mein Weg zur Slawistik als Wissenschaft war nicht geradlinig. Das
Studium fir Russisch, Franzdsisch und Tschechisch beendete ich an
der Leipziger Universitét bereitsim Mai 1949 mit der sogenannten Wis-
senschaftlichen Prifung fir das Lehramt an der Oberstufe der Einheits-
schule, wie damals das Staatsexamen noch hief}, denn einen deutschen
Staat gab es noch nicht. Mein Berufsziel war jedoch weder das Lehramt
noch die »reine Kathederwissenschaft«, wie H. R. Schmid und R. Traut-
mann 1927 die Slawistik alten Stils bezeichnet hatten. Ich beflirchtete
sogar, dai3 die Annahme einer Assistentenstelle mich in diese Richtung
fuhren kénnte, denn ich dachte, die Slawistik als Wissenschaft reduziere
sich vorwiegend auf die Arbeit mit altkirchenslawischen Texten, histori-
scher Grammatik und vergleichender Sprachwissenschaft. Aber mich
interessierte doch vor allem die Literatur. Dabel war ich mir der Schwé-
chen des Angebots an russischen Lehrveranstaltungen bis 1949 wohl
bewul3t gewesen. Die Lehrmethode von Werner Krauss und sein hoher
Anspruch an die Mitarbeit in seinem Hauptseminar Uber franzosische
Literatur hatten mich stark beeindruckt, ohne dal ich jedoch bereits in
der Lage gewesen wére, diese Methode auf meine Studien russischer
Literatur anzuwenden.

In unserem Fach entsprach die Qualifikation der dteren Generation
von Hochschullehrern nicht den in den ersten Nachkriegsjahren schnell
wachsenden Anforderungen. Zudem waren empfindliche Liicken durch
die Ubersiedlung befahigter Wissenschaftler nach Westdeutschland ent-
standen. Dennoch war es trotz unglnstiger Bedingungen an ostdeut-
schen Universitdten gelungen, junge Slawisten mit soliden russischen
Sprach- und Literaturkenntnissen auszubilden, frei von den Vorurteilen
ihrer Kindheit und Jugend im nazistischen Deutschland. Binnen weniger
Jahre bildeten sie den Kern einer neuen Slawistengeneration in Ost und
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West. So betrachtet, zeitigte der anfangs auf praktische Kenntnisse aus-
gerichtete Lehrbetrieb beachtliche Erfolge. Und Helene von Swinzow
hatte in dem ersten Nachkriegsstudienjahr durch ihren hohen Einsatz an
geistiger und physischer Kraft mal3geblichen Anteil an dem Neuanfang
der Slawistik an der Leipziger Universitét.



ERHARD HEXELSCHNEIDER

Uber einige »weiRe Flecken« in der
Leipziger Universitatsgeschichtein den
Bereichen Slawistik und Osteur opafor schung

Nach dem Zusammenbruch der DDR 6ffneten sich die Archive und es
wurde moglich, eine Reihe von »weil3en Flecken« in der Geschichte der
Karl-Marx-Universitét Leipzig (KMU) zu tilgen. »WeiRe Flecken« be-
deuten hier die Aufkl&rung verschwiegener oder in einem Wust von
Worthulsen verhiillter Episoden in der Entwicklung einzelner Wissen-
schaftsdisziplinen oder die (nicht nur juristische), sondern vor allem mo-
ralische Rehabilitierung repressierter Wissenschaftler. Davon waren ale
damals so genannten gesellschaftswissenschaftlichen, also die geistes-
und sozialwissenschaftlichen Disziplinen betroffen. Die Aufarbeitung die-
ser oft finsteren Kapitel des Universitétsgeschehens und der beschdmen-
den Ereignisse, der Verleumdungen und administrativen Mal3nahmen hat
inzwischen nicht unerhebliche Fortschritte gemacht, wobei im blrger-
lich-akademischen Spektrum aus diesen Erscheinungen, die durch nichts
zu rechtfertigen sind, haufig (natrlich nicht immer und in jedem Fall!)
Schliisse gezogen werden, die die herrschende Wissenschaftspolitik in
der DDR und die erreichten wissenschaftlichen Ergebnisse generell und
pauschal verteufeln. Die im linken Spektrum angesiedelte Forschung,
wiesiesichin Leipzig vor alem innerhalb der Rosa-L uxemburg-Stiftung
Sachsen e. V. angesiedelt hat, sucht diesen Erscheinungen mit einer
ganzheitlichen Analyse beizukommen, um so ihren Beitrag zur histori-
schen Wahrheitsfindung zu leisten. Dabei geht es natiirlich vor alem
darum, sich der tatséchlich erbrachten wissenschaftlichen Leistungen zu
versichern (was hat auch heute noch Bestand?), schon um jeder heute
so Ublichen Entwertung der DDR-Forschung zu begegnen.

Beispiele daftir sind die insgesamt sieben Kolloquia der Stiftung zum
Leben und Wirken bedeutender Gelehrter an der Karl-Marx-Universitét
in der DDR-Zeit in den Jahren 1995 bis 2002, von denen hier die Veran-
staltungen Uber den Historiker Walter Markov (1995), den Germanisten
Hans Mayer (1997), den Okonomen Fritz Behrens (1999), den Philoso-
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phen Ernst Bloch (2001) und das Kolloquium »Universitét im Aufbruch.
Leipzig 1945-1956« (2002) genannt werden sollen. Ein solcher Prozef3
der Aufarbeitung fand und findet auch in der Slawistik und Osteuropafor-
schung Leipzigs statt. Dabei wird immer deutlicher, daf3 die damaligen
Akteure oftmals nicht nur Uber ein hervorragendes Erinnerungsvermo-
gen an das damalige Geschehen verfiligen, sondern teilweise auch Privat-
archive und Dokumentensammlungen besitzen, die so in den staatlichen
oder universitaren Archiven nicht verfiigbar sind. Gerade die Nutzung der
Erfahrungen und vor allem Erinnerungen von Zeitzeugen, so schmerz-
haft das flr den betreffenden Wissenschaftler selbst auch sein mag und
sofern er sich diesem Prozef3 der offentlichen Auseinandersetzung mit
der nétigen Portion Selbstkritik selbst stellen will und stellt, ist unabding-
bar, will man Uberhaupt zu Erkenntnissen kommen, »wie es wirklich
war«. Das ist eine, wenngleich natlrlich nicht die einzige Quelle der
Wahrheitsfindung.

Als ich meinen Beitrag »Als Michail Scholochow Ehrendoktor der
Philologischen Fakultdt der Karl-Marx-Universitét Leipzig wurde ...«!
vorbereitete, war mir von vornherein klar, daf3 es nicht um einen nostal-
gischen Erlebnisbericht gehen konnte, so sehr auch die Reise in das
»geheimnisvolle« Wjoschenskaja am Don im Januar 1966 zur Uberrei-
chung der Ehrenurkunde an den Nobelpreistréager besondere Erlebnisse,
jaAbenteuer bot. Die Darstellung selbst aber mufdte mit der Konferenz
Uber Michail Scholochow (1965) beginnen. Sehr schnell zeigte sich, dai3
diese Ereignisse in einem bestimmten Kontext standen und man sowohl
die Entwicklung der literaturwissenschaftlichen Russistik in Leipzig vor
1965/1966 als auch die folgenreiche spétere Entwicklung berticksichti-
gen muldte. Dabei erwies sich deutlich fir mich (was mir freilich auch
schon vorher klar war), dal3 bei weitem nicht alles abrufbereit und ge-
druckt in der Historiographie verfigbar war. Die Erforschung der eige-
nen Vergangenheit (und auch darum ging es mir zu wesentlichen Teilen
in dem Scholochow-Beitrag) fihrte mich zum Problem der »weil3en
Flecken« in der Geschichte der Leipziger Slawistik.

Sicher, auch hier ist in den letzten Jahren manches geschehen. Die
drei von der Rosa-L uxemburg-Gesellschaft Sachsen e. V. edierten Béande
Uber das Wirken des Slawisten Ralf Schrdder bieten eine exzellente Ma-

1 Siehe Osteuropa in Tradition und Wandel. Leipziger Jahrbicher. Bd. 8(1): Osteuro-
pakunde an der Leipziger Universitét und in der DDR. Leipzig 2006. S. 311-335.
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terialbasis fur weitere Recherchen.? Willi Beitz hat dabei auch eine zu-
treffende Analyse jener Leipziger Slawistentagung vom Méarz 1959 vor-
gelegt, in der vor allem die disziplinierende Rolle dieser Tagung fur die
literaturwissenschaftlichen Disziplinen der Universitaten herausgearbeitet
wurde.® Dal3 die folgenden Maldregelungen und die unrechtméallige Re-
pressierung Ralf Schroders (immerhin erhielt er als fuhrender Kopf einer
»partei- und staatsfeindlichen Gruppe« wegen »konterrevolutionérer
Gruppenbildung« eine Zuchthausstrafe von zehn Jahren, von denen er
die Jahre 1958-1964 bis zu seiner Amnestierung in Bautzen absitzen
muidte) und die sich daran anschlieende Disziplinierung der aufge-
schreckten Slawisten im Rahmen der 1959er Konferenz erhebliche Fol-
gen hatte, 1&3t sich an der weitgehenden Auswechslung des Bestandes
an Lehrkréften (des »Kaderbestandes«) bei einem Vergleich der Vorle-
sungsverzeichnisse der KMU von 1956 und 1959 unschwer feststellen.
Aber selbst bei diesem relativ gut erforschten »Gegenstand«, der
den Zeitraum von etwa 1953 bis 1960 erfaldt, gibt es noch Licken. So
hat m. W. bisher niemand die Akten jener Prozesse gegen die inzwischen
langst rehabilitierten Angeklagten ausgewertet, die vor dem Bezirksge-
richt in Halle 1958 gefiihrt wurden. Einzig der Schriftsteller Erich Loest,
damals selbst Mitangeklagter und unschuldig zu 7% Jahren Zuchthaus
verurteilt, dann rehabilitiert und seitdem (wie seine Publizistik zeigt) in
einer Hal3situation gegeniiber der DDR befangen, hat sich damit in sei-
nem belletristisch Uberhthten Memoirenwerk »Durch die Erde ein Ril3.
Ein Lebenslauf« (1981) mit diesen Problemen auseinandergesetzt; Schré-
der figuriert hier als Dr. Lehmann. Aber darf Loest allein die Deutungs-
hoheit Uber diese insgesamt beschdmenden Vorgénge haben? Wie
vielschichtig diese ganze, fir die DDR auch im Ruckblick schabige Af-
fare wirklich ist, zeigte unlangst der Linguist und Sorabist Ronald
L 6tzsch, der ebenfalls (nach einem Studium in Leningrad) dieser Leipzi-
ger Gruppe angehdrte. Er wurde 1958 im Prozef3 gegen Schroder und
Loest zu drei Jahren Zuchthaus in Bautzen verurteilt und arbeitete spéter
(auch das war moglich, ebenso wie Ralf Schroder, der bald leitend im

2 Hier soll besonders der erste Band, herausgegeben von Willi Beitz, genannt werden,
der sich dieses Themas besonders annimmt (siehe Ralf Schroder (1927-2001). Das
schwierige Leben eines bedeutenden Slawisten. Bd. 1. Erinnerungen. Beitrége zu sei-
nem Werk. Bibliographie. Leipzig 2003).

3 Siehe Willi Beitz: Die literaturwissenschaftlichen Anfénge Ralf Schrdders und die
DDR-Universitétsslawistik. In: Ebenda. S. 9-15.
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Verlag Volk und Welt tétig war) an der Akademie der Wissenschaften.
Aufgrund seiner wissenschaftlichen Leistungen und aufgrund der in der
DDR erlittenen Repressalien wurde Ronald L 6tzsch nach der Wende zum
Professor und L ehrstuhlinhaber an die Universitét Leipzig und gleichzei-
tig zum Direktor des Sorbischen Instituts berufen, mufdte aber — weil er
sich von der Staatssicherheit hatte anwerben lassen (Uber die Motive hat
er selbst geschrieben*) — diesen Posten wieder rdumen; die nun birgerli-
che Leitung der Universitét entledigte sich 1995 mit der Stasi-Keule ei-
nes international anerkannten Wissenschaftlers, der leider nur einer
anderen Partei angehort ...

Auch die Geschehnisse um das Verbot des Essay-Bandes »Moderne
sowjetische Prosa. Vom Beginn der finfziger Jahre bis zur Gegenwart«
(1967) unter der Leitung von Roland Opitz mufiten genauer untersucht
werden, vor allem anhand von Unterlagen im Universitatsarchiv, aber
auch von zentralen Materialien, diein der Stiftung der Parteien und Mas-
senorgani sationen im Bundesarchiv Berlin (SAPMO) zu suchen und sicher
auch zu finden wéren. Gerade die generellen politischen Bedingungen,
unter denen dieses Verbot erfolgt ist (was im Ubrigen zu langwierigen
und quél enden Ausei nandersetzungen unter und mit den Autoren auf Par-
teiebene fiuhrte), bedirfen dringend einer Klarung. Immerhin entstand
der Band im Vorfeld des »Prager Frihlings« und der heftigen politischen
Auseinandersetzungen um das Werk Alexander Solshenizyns, um Perso-
nenkult und Verbrechen im Sozialismus, in einer Atmosphére der Angst
der DDR-Oberen vor politischer »Aufweichung« und »ideologischer Di-
version«. Die Diskussionen mit den beteiligten Autoren verliefen unter
dem Motto »Wehret den Anfangen!«, dementsprechend grof3 waren die
Vorwiirfe. Die Folgen waren erheblich: Es erfolgte wieder eine vor allem
parteidisziplinarische Abstrafung einiger Akteure sowie ein bestimmter
Austausch von wissenschaftlichen Kréaften.

Genauso sollte dartiber weiter geforscht werden, wie die Situation in
der historischen Osteuropaforschung der Universitét Leipzig zu beurteilen
ist und wie auch hier mit ordnungspolitischen Mitteln die herrschende
Parteilinie mit weitreichenden Folgen fur einzelne Mitarbeiter durchge-
setzt wurde. Uber die Maliregelungen Walter Markovs wurde schon

4 Siehe Ronald Loétzsch: Die Opfer und die Tater. Gedanken von einem, der in Baut-
zen sal3. In: »Neues Deutschland«. Berlin vom 20./21. Mai 2006 (Nr. 117).
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ausfuihrlich geschrieben.® Auch Aufstieg und Niedergang des Instituts
fur die Geschichte der européischen Volksdemokratien in den Jahren
1955 his zur Auflésung 1968 sind teilweise behandelt, etwa durch Lutz-
Dieter Behrendt und neuerdings Ernstgert Kalbe.® Aber auch hier gilt:
Niemand hat bisher die Quellen ausgewertet, die sich sicherlich in den
Archivbestanden der damaligen Universitétsparteileitung der SED, in der
Bezirkdeitung Leipzig der SED oder der Abteilung Wissenschaften beim
Zentralkomitee der SED, aber auch im damaligen Staatssekretariat fur
Hoch- und Fachschulwesen der DDR befinden.

Gleiches betrifft wohl auch Entstehung und Leistungen, aber vor
allem Fehlleistungen jener Untersuchungen, die sich mit der sogenannten
westlichen »Ostforschung« auseinandergesetzt haben. Sie stellten — so
muiR man heute riickblickend sagen — eine wesentlich undifferenzierte,
ausschliefllich ideologisch-politisch, nicht aber wissenschaftlich be-
stimmte Auseinandersetzung mit dem »imperialistischen Gegner« dar, der
alerdings in der Wahl seiner Mittel und in der Einschétzung der DDR-
Forschung seinerseits auch nicht zimperlich war. sondern ebenfalls ein-
seitig und eindimensional im Geiste des Kalten Krieges agierte und
reagierte. So wurde wertvolle Forschungskapazitét »im Dienste der Par-
tei« verschenkt fur Arbeiten, die eher Alibicharakter (»Wir tun etwas in
der geistigen Auseinandersetzung mit dem Imperialismusl!«) trugen, as
dal? sie zu neuen wissenschaftlichen Erkenntnissen gefuihrt hétten. Da
ich mich im Gefolge der Auseinandersetzungen um den Band »Moderne
sowjetische Prosa« verstarkt mit dieser Thematik im Bereich der Litera-
turwissenschaft befafdt habe, weil? ich, wovon ich rede. Dal3 eine Reihe
von damals geféllten Urteilen moglicherweise auch heute noch in man-
cherlei Richtung zumindest aufschluf3reich sein kdnnte, wére genauer zu
prifen.

Will man zu diesen und allen anderen »wei 3en Flecken« Grundlegen-
deres sagen, so wird es einfach nicht ausreichen, sich mit den reichen

5 Siehe Manfred Neuhaus/Helmut Seidel u. a. (Hrsg.): »Wenn jemand seinen Kopf be-
wuldt hinhdlt ...« Beitrage zu Werk und Wirken von Walter Markov. Leipzig 1995.

6 Siehe Lutz-Dieter Behrendt: Die Osteuropahistoriographie in der DDR. Das Beispiel
Leipzig. In: Dittmar Dahlmann (Hrsg.): Hundert Jahre Osteuropéische Geschichte.
Vergangenheit, Gegenwart, Zukunft. Stuttgart 2005. S. 185-187. — Ernstgert Kalbe:
Zur historiographischen Osteuropadisziplin in Leipzig von 1945 bis zum Ende der
DDR. In: Osteuropain Tradition und Wandel. Leipziger Jahrbiicher. Bd. 8(1): Osteu-
ropakunde an der Leipziger Universitat und in der DDR. Leipzig 2006. S. 77-83.
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Bestanden des Leipziger Universitétsarchivs oder den personlichen Erin-
nerungen zu begniigen. Man muf3 ganz einfach, wie gesagt, in die um-
fanglichen Bestande der zentralen Berliner Archive eindringen und sich
darin vertiefen. Das ist nicht ganz einfach, weil das Arbeiten in Berlin
Geld kostet (hinter den meisten Forschern des linken Spektrums steht
keine zahlende Organisation oder ein Sponsor), aber gerade die noch
Ubrig gebliebenen Zeitzeugen miiiten gemeinsam mit anderen Forschern
diese Arbeit leisten. Letztlich sind sie die einzigen, die ihre subjektive
Sicht von damals mit der heute gewonnenen Erfahrung und Selbsterfah-
rung kombiniert in eine solche historische Arbeit einbringen kénnten.
Das tut manchmal weh, aber esist fur die Wahrheitsfindung in der hi-
storischen Entwicklung nétig.



SONJA STRIEGNITZ

Eine »Sonder struktur «. Uber das Ende meines
Arbeitdebensan der Humboldt-Universitat zu Berlin

Der letzte Abschnitt des Bestehens der traditionsreichen wissenschaftli-
chen Einrichtung fir Osteuropageschichte an den Universitéten der
DDR, des Seminars fur Osteuropéische Geschichte der Humbol dt-Uni-
versitét zu Berlin, hat sich tief in mein Gedéchtnis eingegraben. Erinne-
rungen daran sind in unterschiedlichen Zusammenhéngen unschwer und
sehr konkret abrufbar. Natirlich wiesen die Ereignisse und Ablaufe seit
dem Herbst 1989 viel Einmaliges, moglicherweise in der geschichtlichen
Aufarbeitung zu Vernachlassigendes auf. Doch Fakten kénnen im Nach-
hinein ihre Gewichtigkeit im historischen Gedéchtnis erlangen, was in
der damaligen Uberaus schnellebigen Zeit nur anndhernd vermutet wer-
den konnte. Das betrifft sowohl die Bestrebungen zur demokratischen
Erneuerung der HUB, die Bestandteil im letzten Jahr der DDR waren, as
auch die Ereignisse und Entscheidungen, die den gesamten Prozef3 des
»Elitenaustauschs« an den Universitdten zum Zwecke ihrer Einpassung
in die BRD-Wissenschaft bestimmten und sich in personlichem Betrof-
fensein nachhaltig manifestierten.

Auf einige Aspekte dieses Prozesses sei hier eingegangen, die den
Beitrag Uber die Geschichte der Osteuropawissenschaft an der HUB zu
DDR-Zeiten im Band 8/1 der Leipziger Jahrblicher in gewisser Hinsicht
erganzen.! Im voraus sei um Nachsicht gebeten, wenn individuelle Bezu-
ge eine grofRere Rolle spielen a's dies gemeinhin in wissenschaftlichen
Darlegungen der Fall zu sein pflegt: Es sollte so sein, dal3 ich eine Weg-
strecke dieser letzten Entwicklungsetappe des Bereichs/Seminars weit-
gehend allein zurlicklegen muf3te.

1 Eckart Mehls/Horst Schiitzler/Sonja Striegnitz: Seminar — Institut — Fachbereich. Die
Geschichte Osteuropas an der Humboldt-Universitét zu Berlin: Blick auf ein halbes
Jahrhundert. In: Osteuropa in Tradition und Wandel. Leipziger Jahrbicher. Bd. 8(1):
Osteuropakunde an der Leipziger Universitdt und in der DDR. Leipzig 2006. S. 99
bis 131.
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Die Mitarbeiter des Bereichs hatten gleich allen Angehérigen der Sek-
tion Geschichte im Herbst 1989 wie gewohnt und gefordert, Studenten
anderer Sektionen der HUB in »aktuell-politischen Seminaren« auf die
ideol ogisch-palitischen Schwerpunktaufgaben des neuen Studienjahres,
vor alem auf die Wirtschafts- und Sozia politik im Zusammenhang mit
dem anstehenden X|1. Parteitag der SED einzuschworen. Unter dem Ein-
druck der massenhaften Flucht junger DDR-Burger im Spétsommer hat-
te sich bel vielen bereits eine grofRe Nachdenklichkeit eingestellt. Der
Verlauf der sogenannten Einfihrungswoche mit den genannten Semina-
ren beférderte die Erkenntnis, dald es nicht die vorgegebenen Fragen
waren, die die Menschen des Landes bewegten, sondern dal3 sie die
weitere Lebensfahigkeit der DDR in den engen Grenzen bisher geltender
Normen und parteipolitischer Richtlinien grundsétzlich hinterfragten.
Nachhaltig sind mir die in einer emotionsgeladenen Atmosphére formu-
lierten Worte einer Studentin der Gruppe 4. Studienjahr Stomatologen —
hier hatte ich das aktuell-politische Seminar durchzufihren — erinnerlich:
»Aber wir sind doch aus unserem Ungarnurlaub zuriickgekommen! « Ir-
gendwie glaubte ich, darin eine ziemlich zuverlassige Haltung zu unse-
rem Land zu erkennen und den Wunsch, es besser zu machen ... Meine
K ollegen wuRten Ahnliches zu berichten.

Obwohl die Situation von Tag zu Tag dramatischer wurde, auf stu-
dentischen Massenversammlungen im Innenhof der Universitét, im Ki-
nosaal und anderswo nachdriicklich und lautstark Forderungen nach
einem demokratischen Sozialismus in der DDR erhoben wurden und die
Mitarbeiter dem nicht gerade verstandig gegentiberstanden — immerhin
aber bereit, sich gemaf3 der von der politischen Fihrung der Universitéat
gegebenen Orientierung erforderlichenfalls »einzumischen« — mochte
sich damals wohl kaum jemand vorzustellen, dald die Herbsttage des
Jahres 1989 die letzte Etappe in der Existenz des Staates DDR und auch
unseres Wissenschaftsbereiches einleiteten.

Zunéchst schopften wir aus dieser Umbruchsituation, die betréchtli-
ches Potential zur Selbstgestaltung, Selbsterneuerung und des demokra-
tischen Mittuns freigelegt hatte, Kraft und Zuversicht. Aktiv beteiligten
wir uns an den Erneuerungsprozessen an der Sektion und in der Univer-
sitét, nahmen u. a. an den Wahlen zu den Leitungsgremien teil, entsand-
ten Professor Dr. Gunter Rosenfeld und Dr. Martin Hoffmann in die
erste Personal- und Strukturkommission der Sektion, wahlten Martin
Hoffmann sodann auch in das Direktorium der neuen Sektionsleitung.
Die bereichsinternen Anstrengungen galten hauptsachlich der Gewahrlei-
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stung des reguléren Lehrprozesses, der Ausarbeitung neuer Lehrinhalte,
die den tiefgreifenden aktuellen Wandlungen in der Sowjetunion und den
anderen osteuropaischen Landern Rechnung trugen. Darlber hinaus
wurden Uberlegungen iiber eine grundlegende Neugestaltung der Ausbil-
dungsinhalte des Fachgebietes Geschichte Osteuropas angestellt und
entsprechendes Material ausgearbeitet.

Im Januar 1990 wurden Kontakte zur Abteilung Geschichte des Ost-
europa-Instituts der Freien Universitét hergestellt. Im Rahmen des Hoch-
schultages Freie Universitdt — Humboldt-Universitéat (26. Januar 1990)
machten sich die Bereichsmitarbeiter mit der Tétigkeit der Westberliner
Kollegen bekannt, konnten deren Arbeitsrdume und vor allem die Biblio-
thek besichtigen. Mir, die ich fast 30 Jahre fir die wissenschaftliche
Betreuung der Bereichsbibliothek bzw. nach Bildung der Sektionsbiblio-
thek fur deren Osteuropabestand zustandig war, fiel eine gewisse Sterilitét
ins Auge, die vor allem von den sorgféltig aufgereihten Zeitschriftenbe-
sténden, darunter Nachdrucke von Periodika aus den zwanziger und
dreif3iger Jahren, ausging. Und ich entdeckte nicht wenige Blicher, diein
unseren Katalogen unter »ausgelagert« oder »Verlust« figurierten. Mit
den Westberliner Osteuropahistorikern wurden Absprachen tber gemein-
same Lehrveranstaltungen fur die Lehrerweiterbildung an der Sektion
Geschichte zum Thema »Stalinismus und Grof3er Vaterléndischer Krieg«
getroffen (und verwirklicht). Schliefdlich wurde ein gemeinsames wis-
senschaftliches Kolloquium tber 100 Jahre Osteuropéische Geschichte
in Berlin geplant.2 Am 10. November des gleichen Jahres fand der »Ge-
genbesuch« der Westberliner Universitétshistoriker an der HUB statt.
Auch hierbel standen vor alem Fragen der Lehre im Mittelpunkt des
Gedankenaustauschs, der wie schon das erste Zusammentreffen in einer
kollegialen Atmosphére verlief.

In deutlichem Gegensatz dazu stand eine wenig spéter (14. Novem-
ber 1990) vertffentlichte Stellungnahme des Fachbereichsrates Ge-
schichte der FU zur Lage an der HUB, in der in scharfem Ton die
weitere Mitwirkung von Wissenschaftlern dieser Universitdt an der Aus-
bildung von Historikern und bei der Betreuung des wissenschaftlichen
Nachwuchses strikt abgelehnt wurde.® Mit einer kaum zu Uberbietenden

2 Sieheebenda. S. 129-130.

3 Siehe Dokumente gegen Legenden. Chronik und Geschichte der Abwicklung der Mit-
arbeiterInnen des Instituts fiir Geschichtswissenschaften an der Humboldt-Universi-
tét zu Berlin. Berlin 1996 (im weiteren Dokumente gegen Legenden ...). S. 19.
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Anmaldung wurde die allseitige Verstrickung der Historiker mit dem
»Machtapparat der SED« konstatiert, wurden »unabhangige« Personal-
kommissionen und »unabhangige Berufungskommissionen« aus Vertre-
tern von Freier Universitét, Technischer Universitét und »unbel asteten«
Angehorigen der HUB gefordert sowie die aktive Beteiligung von FU-
Historikern in solchen Gremien angeboten. Unter den zuvorderst mit
Neuberufungen auszustattenden Fachgebieten figurierte in dem Papier
die Osteuropageschichte ganz weit vorn.*

Diese Wortmeldung bedeutete nicht nur eine massive Einmischung
in die inneren Angelegenheiten der HUB, sondern verdeutlichte erstmals,
in welch brisantem Umfeld die Erneuerungsbemiihungen an unserer Uni-
versitét nach Anschlufd der DDR an die BRD verliefen und gab einen
bitteren Vorgeschmack auf den fast zeitgleich einsetzenden umfassenden
Eingriff der offiziellen Politik in diesen Prozef3 und auf dessen nachhalti-
ge Beeinflussung. Dem Wissenschaftsstandort Westberlin war dabei ganz
offensichtlich keine geringe Rolle zugedacht worden (eine Tatsache, die
sicher einen merklichen Unterschied zu analogen Vorgéangen an den an-
deren Universitaten der untergegangenen DDR darstellte).

Nur wenige Tage vor Weihnachten 1990 beschlof die bereits abge-
wahlte, aber noch geschéftsfiihrende Gesamtberliner Landesregierung
die Abwicklung der geisteswissenschaftlichen Fachbereiche und Institute
der HUB: Rechtswissenschaft, Wirtschaftswissenschaften, Erziehungs-
wissenschaften, Philosophie und Geschichte® Der ebenfalls nur noch
kurzzeitig amtierende Ostberliner Oberblrgermeister Tino Schwierzina
(SPD) umrif3 in einem Interview fir die »Berliner Zeitung« unumwun-
den die dahinter stehende Absicht: »Esist einfach so, dal3 man belastete
Professoren einer Universitét im Einzelprifverfahren nur sehr schwer
los wird. Deshalb wollen wir abwickeln und sofort neu griinden.«® Un-
ter der neuen, nun schon CDU-geflihrten Berliner Landesregierung be-
rief der aus Baden-Wrttemberg herbeigeholte Wissenschaftssenator
Manfred Erhardt im Februar 1991 den Historiker Gerhard A. Ritter aus
Minchen zum Planungsbeauftragten und Vorsitzenden der »Struktur-

4 Hier beziehe ich mich auf meine Aufzeichnungen (ber eine Institutsversammlung am
22. November 1990, wo das Schreiben in Teilen bekannt gegeben wurde.

5 Siehe Dokumente gegen Legenden ... S. 85.

6 »Berliner Zeitung« vom 31. Dezember 1990. — Siehe auch Dokumente gegen Le-
genden ... S. 22.
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und Berufungskommission fur den Neuaufbau der Geschichtswissen-
schaft an der HU zu Berlin« (SBK). Die von ihm installierte Kommission
— ihr gehorten neben Westmitgliedern, unter anderem aus Bochum und
Goattingen, zwei Mitarbeiter des Instituts flr Geschichtswissenschaften
(das sich Ende November 1990 aus der Sektion Geschichte konstituiert
hatte), zwei Historiker aus der AdW? sowie ein studentischer Vertreter
an — nahm Mitte Mérz ihre Tétigkeit auf und beschlof3 in rascher Folge
einen Strukturplan flr das Fach Geschichte, auf dessen Grundlage die
nachfolgenden Ausschreibungen erfolgten. Die »Grunewal d-K ommissi-
on« — so von den Mitarbeitern des Instituts wegen ihres »neutral en
Tagungsortes im noblen Westberliner Villenvorort benannt — legte
schliefidlich gegen Jahresende 1991 ihre »Empfehlungen« fir eine befri-
stete bzw. unbefristete Weiterbeschaftigung vor. Dem Druck von Wis-
senschaftssenator und inzwischen neuer, d. h. westlich besetzter
Institutsleitung folgend, reichte sie al'sbald auch die von ihr geforderten
»Negativentscheidungen« nach. Eine 6ffentlich zu machenden Evaluie-
rung fand nicht statt. Den Institutsmitarbeitern wurde das Kommissi-
onsvotum Uber eine (befristete) Weiterbeschaftigung ohne jedwede
Begriindung in einer Versammlung mitgeteilt. Fir mich lautete es: Wei-
terbeschéftigung bis Rentenbeginn. Ich hatte am 29. Oktober 1991 vor
der »Grunewald-Kommission« erscheinen mussen, hatte mich indes
»fristgerecht« bereits fur die ausgeschriebene C-4-Professur fir Osteu-
ropéische Geschichte beworben. Im Kommissionsgesprach spielte das
keine Rolle, obwohl noch rechtzeitig davor der Eingang meiner Bewer-
bungsunterlagen bestétigt worden war. Finf Monate spéter teilte mir
Ritter mit »freundlichen GriiRen« mit, dal3 ich nicht in den Berufungsvor-
schlag aufgenommen wurde.® Eine Begriindung war nicht vorgesehen.
Ich vermute, dal3 Ausfihrungen in meiner Biographie diese Entschei-
dung erleichtert haben dirften. Darin schrieb ich seinerzeit: »lch habe
mich in meiner beruflichen Arbeit bewuf3 an den in der DDR an mich

7 In der »Ritter-Kommission« arbeitete langere Zeit Fritz Klein mit, »einer der weni-
gen international renommierten Historiker der ehemaligen DDR«, wie Ritter in der
»Frankfurter Allgemeinen Zeitung« am 10. Juni 1991 verlauten liefd und dies an der
Tatsache festmachte, dal’ Klein seit Mitte der siebziger Jahre Verbindungen zu Wis-
senschaftseinrichtungen der USA unterhalten konnte und Mitbegrinder der Interna-
tional Commission of History of International Relations war.

8 Brief des Vorsitzenden der Struktur- und Berufungskommission Geschichte, Prof. Dr.
Gerhard A. Ritter, vom 16. Mé&rz 1992 an mich — S. St.
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gestellten politischen Anforderungen orientiert und mich damit identifi-
ziert. Wie jetzt erkennbar, schliefdt dies ein, dal3 ich auch politischen
Irrtimern und Fehleinschétzungen unterlegen bin. Dazu bekenne ich
mich [...] Meine gesamte Tétigkeit ist nicht von der Arbeitsatmosphére
zu abstrahieren, die im Bereich/Seminar herrschte und herrscht, fur die
das Zusammenwirken mit der sowjetischen Geschichtswissenschaft ein
bestimmendes Merkmal ist, ohne dald dabei streitbare und kritische Sich-
ten ausgespart wurden. Ich kann wohl von mir sagen, dai3 ich von den
vielféltigen Arbeits- und personlichen Kontakten zu sowjetischen Histori-
kern, die sich seit Mitte der sechziger Jahre intensiv heraushildeten, nicht
selten im Gefolge von Betreuertétigkeit fir Gastlehrkréafte, profitierte und
gepragt wurde. Aus ihnen empfing ich u. a. auch Anregungen zur Be-
schaftigung mit dem Thema der Dissertation B, das fir die Geschichts-
schreibung in der DDR Uber die Geschichte Ruf3lands Neuland darstellte.
Freilich ist heute auch selbstkritisch festzustellen, dal’ das dominierende
Bemilhen um Kennenlernen und Nutzung sowjetischer geschichtswis-
senschaftlicher Ergebnisse zu bestimmten Einseitigkeiten in Wertungen,
verkirzten Sichten, zu positiven oder negativen Uberdimensionierungen,
zum Eliminieren und Vereinfachen historischer Zusammenhénge, Fakten,
Personen fuhrte [...] Mit dem Einsetzen jener Umbruchprozesse in der
UdSSR, die heute allgemein als Perestroika bekannt sind, habeich —wie
alle meine Kollegen —in einem personlich oft geradezu schmerzhaft emp-
fundenen Erkenntnis- und Umdenkungsprozef3 gelernt, vergessene, ver-
schiittete, einseitig gehandhabte, bislang nur oberfléchlich gekannte
Prinzipien wissenschaftlicher Geschichtsbetrachtung zu entdecken und
fur mich nutzbar zu machen.«®

An der Humboldt-Universitét zu Berlin hatte der demokratische Auf-
bruch, der hier ohnehin nur von einer Minderheit konsequent mitgetra-
gen und -gestaltet wurde, die schlechtesten Chancen, sich gegen das

9 Lebenslauf, von mir eingereicht fir die Bewerbung mit Datum vom 29. Januar 1991.
Ritter versicherte im Widerstreit mit dem wohl militantesten Befirworter der Ab-
wicklung unter den Westberliner Historikern Arnulf Baring, Professor fur Zeitge-
schichte an der FU, der sich 1991 gleich fur zwei Lehrstihle an der HUB beworben
hatte, im Gbrigen aber der Meinung war, man hétte die Humboldt-Universitét »als
solche abwickeln, auflésen und ersetzen miissen durch die Freie Universitat«, seine
Kommission wiirde sich »weder von kommunistischen Kadern, noch von westlichen
Seilschaften (!) beirren lassen« (siehe »Der Tagesspiegel«. Berlin vom 11. Juni
1991).
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Konzept der Regierenden durchzusetzen. Der Handlungsspielraum der
an einer selbst getragenen Erneuerung interessierten Krafte wurde mehr
und mehr zugunsten des »Rechtsspielraumes« fir »Sauberungsmalinah-
men«, wie sie nachdriicklich der Wissenschaftssenator forderte und seine
Kommissionen praktizierten, eingeengt. Von diesen widerspruchsvollen,
schwierigen Bedingungen war das Wirken des ersten demokratisch ge-
wahlten Rektors der HUB, des Theologen Professor Heinrich Fink (April
1990) geprégt. Als Rektor mufdte er den behdrdlichen Entscheidungen,
die mehr und mehr die Hochschulautonomie aushebelten, Gentige tun.
Gleichzeitig lief3 er keine Gelegenheit aus, um die Universitétsangehori-
gen zu Widerspruch und Widerstand aufzufordern. Auf mich hat seine
vorwei hnachtliche Predigt vor Studenten, die gegen den Abwicklungsbe-
schlufd streikten, einen tiefen Eindruck gemacht. Nie zuvor, so sagte
Fink damals sinngemal3, habe er in einem solchen Rahmen und in einer
solchen Situation Uber die Weihnachtsbotschaft gesprochen: hinter ihm,
an der Marmorwand des Vestibiils (Hauptgebaude der HUB) die Marx-
sche elfte Feuerbachthese und vor ihm, auf dem Fuf3boden lagernd, ent-
schlossen gegen politische Willkir aufbegehrende junge Menschen.
Wenige Tage danach machte sich Fink, das ist sicher vielen erinnerlich,
an der Spitze streikender Studenten (und unter Beteiligung von Angehd-
rigen des Instituts fir Geschichtswissenschaften) auf den Marsch nach
Leipzig, wo eine studentische Konferenz tiber die Abwicklungspolitik ge-
geniber ostdeutschen Universitéaten stattfand.

Noch vor Jahresende 1990 hatte der Rektor beim Berliner Verwal-
tungsgericht Klage gegen den Abwicklungsbeschlul? der Gesamtberliner
Landesregierung eingereicht. Den Mitarbeitern der betroffenen geistes-
wissenschaftlichen Sektionen, also auch den Historikern, teilte er zu-
gleich die Versetzung in die »Warteschleife« und das Angebot der
Weiterbeschaftigung bis Ende des Frihjahrssemesters mit und ermutigte
sie, Klage auf Weiterbeschaftigung zu erheben, mindestens aber einer
Anderung des Arbeitsvertrages nur unter Vorbehalt zuzustimmen. Im
Juni 1991 entschied das Oberverwaltungsgericht Berlin, dal3 der Ab-
wicklungsbeschlufd der Berliner Regierung in Teilen rechtswidrig sei.’°
Berliner Senat und Universitéts eitung muf3ten die bereits erfolgten Kiin-
digungen und Befristungen zuriicknehmen und die »Warteschleifenent-
scheidung« aufheben. Im Mérz des darauffolgenden Jahres wurde die

10 Siehe Dokumente gegen Legenden ... S. 93f.
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Abwicklung von Fachbereichen und Instituten, die nicht aufgel st wor-
den waren, von der 7. Kammer des Verwaltungsgerichts Berlin fir
rechtswidrig erklart.! Dieses Urteil galt auch fir das Institut fir Ge-
schichtswissenschaften mit allen seinen Bereichen.

Die drohende Abwicklung hatte Anfang des Jahres 1991 auf meine
Initiative hin finfzehn Wissenschaftlerinnen des Instituts veranlafdt, die
entsprechenden Stellen bzw. Funktionstréger (Gleichstellungssenatorin
von Berlin, Abteilung Wissenschaft der GEW, Personarat der HUB, Wis-
senschaftssenator von Berlin, Rektor) auf die sozialen Folgen einer sol-
chen Malinahme namentlich fir die Uber 40jdhrigen aufmerksam zu
machen. Der Forderungskatalog enthielt die Ausschopfung »aller Mog-
lichkeiten der rechtlichen und sozialen Absicherung der Frauen« und die
Fortflihrung des bestehenden unbefristeten Arbeitsverhaltnisses bis zum
Zeitpunkt einer Inanspruchnahme von Altersiibergangsgeld. Von der Ge-
werkschaft und der Gleichstellungsbeauftragten wurde gefordert, fir
Transparenz und Information bezlglich aller arbeitsrechtlichen und
strukturellen Verdnderungen zu streiten.? Wissenschaftssenator Erhardt
liefd in seinem Antwortschreiben keinen Zweifel an der politischen Ab-
sicht, die mit der Abwicklung verfolgt wurde, indem er schrieb: »Die
Universitéten in der DDR waren Jahrzehnte lang Instrument — und nicht
nur Objekt — parteipolitischer Interessen. Hierin vor allem dirften die
Grunde dafur liegen, daid ein fachbezogener Reformprozef3 bisher nur
allzu zaghaft begonnen hat. Von einem wirklichen Neuanfang konnte
auch in den Fachbereichen, die von der Entscheidung der Landesregie-
rung (Uber die Abwicklung — S. St.) betroffen sind, bisher keine Rede
sein. Hierzu bedarf es einer — auch personellen — Neustrukturierung.«
Auch dem Institut fir Geschichtswissenschaften wiirde ein Neuanfang
»aus eigener Kraft nicht gelingen«; bei »Neubildung« desselben wiirde
die Frauenforderung »angemessen« berticksichtigt. Im Ubrigen seien die
Wissenschaftlerinnen des Instituts »im Gegensatz zu Bereichen, die man-
gels Bedarf abgewickelt wurden, jaim Vortell — sie kdnnten sich »auf
die auszuschreibenden Stellen bewerben«!

11 Sieheebenda. S. 35.

12 Siehe ebenda. S. 85ff. — Auf den Forderungskatal og der Historikerinnen verwies Mit-
te 1991 die GEW-Gruppe des Instituts in einem Brief an den Personalrat der HUB
im Zusammenhang mit dessen unbefriedigenden »Sozial plan«-Entwurf (siehe Kopie
des Schreibens vom 5. Juni 1991 in meinem Besitz — S. St.)

13 Ebenda. S. 88f.
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Als die oben genannte Entscheidung Uber die Rechtswidrigkeit des
Abwicklungsbeschlusses fiel, war nicht nur Rektor Fink vom Wissen-
schaftssenator aufgrund eines Bescheides der »Gauck-Behtrde« aus sei-
nem Amt entlassen und ihm als Hochschullehrer gekiindigt worden
(November 1990), sondern hatte die »Ritter-K ommission« mit Vehemenz
die Berufungen auf die neustrukturierten Lehrstiihle betrieben, unbese-
hen der ausstehenden und erfol gten gerichtlichen Entscheidungen. Nach-
dem die Abwicklung grof3en Stils mifRlungen war, wurden umfassend die
Moglichkeiten des Einigungsvertrages genutzt und massenweise K tindi-
gungen von Professoren, Dozenten und Angehérigen des sogenannten
Mittel baus »mangels Bedarf« und »mangel s fachlicher Eignung« ausge-
sprochen. Dabei hat die HUB zahllose arbeitsgerichtliche Auseinanderset-
zungen in Kauf genommen (ganz zu schweigen von den enormen
Kosten!), die vielfach mit Vergleichen endeten und folglich fur unter-
schiedlich lange Zeiten parallele Personal strukturen erzeugten.

Das Ergebnis war letztlich das angestrebte, auch fir das Seminar
fur Osteuropéische Geschichte, wie sich der einstige Bereich Geschich-
te der UdSSR und des sozialistischen Weltsystems seit Konstituierung
des Instituts fir Geschichtswissenschaften (November 1990) nannte.
Die Historiker der HUB haben in ihrer Publikation tber ihre Eliminierung
dieses Ergebnis fur den Zeitraum bis 1995 numerisch erfaldt: Am »Tag
der Einheit«, dem 3. Oktober 1990, arbeiteten am Institut fir Ge-
schichtswissenschaften 68 Professoren, Dozenten und Angehérige des
wissenschaftlichen »Mittelbaus«, flnf Jahre spdter waren von diesem
Bestand nur noch elf Mitarbeiter in befristetem und drei in unbefristetem
Arbeitsverhéltnis Gbriggeblieben.’* Dem Verfasser des Lexikons der
DDR-Historiker, Lothar Mertens, ist fur weiterfihrende Zahlen zu dan-
ken. Die »meisten DDR-Historiker wurden >abgewickelt< oder in den
Vorruhestand geschickt«, schreibt Mertens; Mitte der neunziger Jahre
habe es an ostdeutschen Hochschulen noch 42 einstige DDR-Historiker
gegeben, bis 2003 seien sieben davon aus »Altersgriinden« ausgeschie-
den. Zum Jahr 2006 (Erscheinungsjahr des Lexikons) bewege sich die
Gesamtzahl um zehn. Die meisten »Altlasten« — so der Verfasser dieses
Nachschlage(mach)werkes Uber die Delegitimierung der DDR-Ge-
schichtswissenschaft — hétten sich an der Humboldt-Universitét erhal-

14 Siehe Dokumente gegen Legenden ... S. 8.
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ten. Die Ursachen dafir macht Mertens in der Rolle von Rektor Fink
und in der »mangel nden institutionellen Bereitschaft zur Selbstreinigung«
aUS.lS

Auch der neue Lehrstuhl »Geschichte Osteuropas« entstand als Par-
alelstruktur (Mitte 1992). War es Zufall oder Absicht, dal3 bei seiner
Einrichtung anders verfahren wurde als bei den anderen vierzehn neu-
strukturierten Lehrstiihlen des Instituts fir Geschichtswissenschaften —
diese Frageist fir mich nicht mit Bestimmtheit zu kléren. Jedenfalls war
es der einzige Lehrstuhl, auf den nicht nur eine ostdeutsche Wissen-
schaftlerin als Leiterin berufen wurde, sondern auch ihr Assistent und
alle anderen zugeordneten Mitarbeiter ostdeutscher Herkunft waren. Alle
kamen aus der Abteilung Geschichte der Sowjetunion der Akademie der
Wissenschaften, die meisten waren Absolventen der HUB, hatten sich
am Bereich Geschichte der UdSSR und des sozialistischen Weltsystems
spezialisiert und, wissenschaftlich betreut von Ginter Rosenfeld, Horst
Schiitzler, Martin Zdller und anderen, ihre Dissertation verteidigt. Mit
der Auflésung der AdW entfiel ihr bisheriger Arbeitsplatz. Das sogenann-
te Wissenschaftsintegrationsprogramm (WIP), aufgelegt fir die Integra-
tion der Akademiewissenschaftler in Universitaten, Hochschulen und
anderen Wissenschaftsei nrichtungen und zeitlich sowie in Finanzausstat-
tung begrenzt bis Ende 1996, sorgte zusammen mit den regierungsamtli-
chen »Sauberungsaktionen« an der Universitat dafir, dal’ einstige
Kollegen faktisch zu Arbeitsplatzkonkurrenten gemacht wurden.

Um die Leitung des Lehrstuhls Geschichte Osteuropas hatten sich
wie ich Ubrigens auch andere Mitarbeiter des »alten« Bereichs/Seminars
mit den erforderlichen wissenschaftlichen Voraussetzungen beworben.
Dai hinter der Berufung von Ludmila Thomas hoheren Orts eine be-
stimmte politische Absicht stand, darf mit ziemlicher Gewil3heit ange-
nommen werden, handelte es sich doch bel der neuen Lehrstuhlleiterin
um ein Mitglied des »Unabhangigen Historiker-Verbandes e. V.«. lhre
Erklérung bei Amtsantritt in Anwesenheit fast des gesamten »Osteuropa-
Altbestandes« der HUB (Juni 1992), alles kénne eigentlich so bleiben wie
friher, nur »Indoktrination« (!) dirfe es nicht mehr geben, versprach

15 Lothar Mertens: Lexikon der DDR-Historiker. Biographien und Bibliographien zu
den Geschichtswissenschaftlern aus der Deutschen Demokratischen Republik. Min-
chen 2006. S. 81.
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Pal¥fahigkeit und Zuverldssigkeit im Sinne der Umgestalter der einstigen
DDR-Wissenschaftslandschaft.

Die Parallelitét der wissenschaftlichen Strukturen blieb fur die Ge-
schichte Osteuropas bis Herbst 1996 bestehen. Dabei reduzierte sich der
»Altbestand« der Mitarbeiter nicht nur durch die genannten Kindigungs-
methoden, sondern auch infolge des Auslaufens gerichtlich erfochtener
Weiterbeschéftigung. Fur die 1994/95 verbliebenen Mitarbeiter Sonja
Striegnitzt” und Martin Hoffmann gab es keine Integration in den neuen
Lehrstuhl fur Geschichte Osteuropas. M. Hoffmann muféte schliefdlich
seine Stelle einem WIP-Kandidaten aus der AdW Uberlassen und durfte
an die Universitét Gief3en gehen. Fur Dr. Bérbel Birnstengel, Spezialistin
fur Geschichte der Tschechoslowakei, die fir sich vor dem Arbeitsge-
richt eine befristete Weiterbeschaftigung erstritten hatte, gab es gleich-
falls keinen Platz an dem véllig neu geschaffenen Lehrstuhl Geschichte
Sldosteuropas, dessen Leitung einem Historiker aus dem stiddeutschen
Raum angetragen worden war.®

Die »Altlasten« bildeten eine Sonderstruktur, von der Leitung der
Universitét und des Instituts fir Geschichtswissenschaften als Struktur
minderen Rechts gehandhabt: Die von den befristet weiterbeschéftigten
Mitarbeitern erzwungenen gemeinsamen Vorlesungsverzeichnisse von
»Alt« und »Neu« wiesen L ehrveranstaltungen der »alten Mitarbeiter« un-
ter der aten Bereichsbezeichnung aus, was zu dem widersinnigen Zu-

16 In den Debatten auf dem o. g. Kolloquium mit der Abteilung Geschichte Osteuropas
der FU Ende 1992 hat die ehemalige Akademiemitarbeiterin Sigrid Korfes-\Wegner
dhnlich »argumentiert«, indem sie dem Lehrkorper des HUB-Bereichs, dem sie ja
lange Zeit angehorte, und namentlich Gunter Rosenfeld »Doppelgesichtigkeit« und
Abschiebung »unzuverldssiger« Absolventen an die AdW unterstellte (siehe meine
Aufzeichnungen Uiber das Kolloguium).

17 Ich war in den Jahren der »Neustrukturierung« der HUB zweimal direkt von Kundi-
gung bedroht: Mitte 1992 aufgrund einer Karteikarte aus der »Gauck-Behordex, die
zum Bedauern der Eliminierer letztlich fir den Rausschmif3 nicht reichte, und Ende
1992 im Zuge der massenhaften »Bedarfskiindigungen«. Dabei |eistete man sich ein
bemerkenswertes administratives Kunststiick: Die Begriindung fir meine Weiterbe-
schaftigung im Votum der »Ritter-Kommission« sollte nunmehr als Begriindung fur
die Kindigung herhalten! Diese wacklige Briicke wollte der Personalchef angesichts
der vielen Niederlagen der HUB vor dem Arbeitsgericht denn doch nicht betreten.
Nach Ablehnung meiner Ubernahme laut Hochschul personal iibernahmegesetz unter-
zeichnete ich 1993 einen auf drei Jahre befristeten Arbeitsvertrag. Die Alternative
waére auch hier die Kiindigung gewesen.

18 Siehe Dokumente gegen Legenden ... S. 159ff.
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stand fihrte, dal3 es z. B. einmal Osteuropéische Geschichte und einmal
Geschichte Osteuropas gab. Alle Bemiihungen, dies vor alem im Inter-
esse der Studenten abzudndern, fihrten ins Leere: Die Institutsleitung
sah keinen Handlungsbedarf. Auf Drangen der Leitung des Instituts hatte
ich die Anzahl meiner Vorlesungsstunden zu reduzieren, da ich — befri-
stet weiterbeschéftigt — entgegen den gesetzlichen Festlegungen fir die
Berliner Hochschulen al's auf3erordentliche Dozentin nicht in die Gruppe
der Hochschullehrer eingeordnet, sondern als Oberassistentin behandelt
wurde. Eine laut Hochschul personal iibernahmegesetz (HPersUG) fur
nicht (bernommene B-promovierte weiterbeschéftigte Wissenschaftler
vorgesehene regulédre Entscheidung des Fachbereichsrates, der ein An-
trag meinerseits hétte zugrunde liegen miissen, gab es nicht, auch keine
entsprechende Information. Gleiches betraf die Anerkennung meiner Dis-
sertation B als habilitationsgleichwertige Leistung. Von der Einrichtung
und Tétigkeit einer dafir generell zustandigen Kommission am Institut
erfuhr ich gespréchsweise, as diese bereits ihre Arbeit beendet hatte.
Uber zwei Jahre kampfte ich hernach auf allen — mehr oder weniger —
zusténdigen universitaren L eitungsebenen um diese Anerkennung. Alsich
endlich mit Datum vom 9. November 1994 vom damaligen Dekan der
Philosophischen Fakultét | der HUB die Befugnis bekam, den Titel Pri-
vatdozentin fhren zu dirfen (wofUr die Dissertation B bzw. Habilitation
Voraussetzung ist) und mir zugleich damit die Lehrbefugnis fur das Fach
»QOsteuropai sche Geschichte« verliehen wurde, glaubte ich, einem bdsen
Scherz aufgesessen zu sein: War meine Lehrtétigkeit seit 1990 nach bun-
desdeutscher Lesart bislang gesetzlich nicht gedeckt? Minderes Recht
wurde gezielt konstruiert, indem z. B. bestehende bereichs- oder semi-
nartibergreifende Aufgaben/Funktionen willkarlich durch Entscheidungen
der Struktur- und Berufungskommission Geschichte anderweitig verge-
ben wurden und zwar nach dem gleichen Muster: ohne Kenntnis des
Vorgefundenen und selbstversténdlich ohne Information der Betroffenen.
Heinrich August Winkler, 1992 als Geschéftsfihrender Institutsdirektor
eingesetzt, liefd mich auf meine Intervention gegen die Neubesetzung der
Leitung der Bibliothekskommission — seit 1980 hatte ich diese Aufgabe
wahrgenommen und war nie von ihr entbunden worden — wissen, er
habe erst durch mein diesbeziigliches Schreiben von diesen Zusammen-
héngen erfahren! Die Frage nach der kiinftigen Regelung der gleichzeitig
von mir wahrgenommenen wissenschaftlichen Betreuung des Osteuro-
pabestandes der Bibliothek lief3 Winkler unbeantwortet.
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Ein besonderes Kapitel war die Ausstattung der sonderstrukturierten
Mitarbeiter mit Arbeitsrdumen, nachdem der traditionsreiche Sitz des Be-
reichs/Seminars fir Osteuropdische Geschichte im Hauptgebaude der
HUB fur die sich immens ausweitenden burokratischen Beduirfnisse der
neuberufenen Lehrstuhlleiter aufgegeben werden mufite. Wiederholt wa-
ren sie auch fernerhin von Exmittierungen (im Wortsinn!) zugunsten
von Assistenten neuberufener Professoren betroffen. Mihselig zusam-
mengesuchte alte Mdbel — die »Neuen« wurden nach bundesdeutschem
Standard ausgestattet! — einschliefdlich personlicher Arbeitsunterlagen
wurden beispielsweise kurzerhand in einen Lagerraum geschafft, ohne
etwa die Betroffenen zu informieren bzw. ihre Anwesenheit zu gewahr-
leisten.

Widerstand und Protest gegen eine derartige offensichtliche Un-
gleichbehandlung und Willkdr, in zahlreichen Schreiben an entsprechende
Personen und Gremien (Institutsdirektor, Dekanat u. a) dokumentiert,
blieben erfolglos; sie verschafften wenigstens die Gewifheit, keine die-
ser dem politischen Grundanliegen des »Elitenaustauschs« zuzuordnen-
den Mal3nahmen a's gegeben hingenommen zu haben.

Die Zusammenarbeit mit dem neuen Lehrstuhl fur Geschichte Ost-
europas war von analogen Erfahrungen gekennzeichnet. Im wesentli-
chen blieb sie auf den Austausch eines Minimums an Informationen tber
Lehrfragen und die schliefflich durchgesetzte, keineswegs llickenlos ge-
waéhrleistete Teilnahme an Beratungen und Veranstaltungen beschrankt.
Die Einbindung in neue Formen der Lehre wie z. B. Blockseminare kam
erst nach entsprechender Intervention zustande, allerdings nur spora-
disch. Erfahrungen in der Arbeit mit Studenten, auch solchen, die sich
fur die Geschichte Osteuropas besonders interessierten und tber die die
verbliebenen alten Mitarbeiter hinreichend verflgten, wurden zu keinem
Zeitpunkt von der neuen Einrichtung abgerufen. Eine forschungsmaidige
Einbeziehung in Projekte des neuen Lehrstuhls wurde in keiner Weise
erwogen. Ungenutzt blieben (im fir mich Uberschaubaren Zeitraum bis
Mitte der neunziger Jahre) die reichen Traditionen und Erfahrungen in
der Zusammenarbeit mit den Historikern der Moskauer Universitat, ein-
schliefdlich des von ihnen seinerzeit initiierten Internationalen Seminars
fur Hochschullehrer fir Geschichte der UdSSR aus Universitéten sozia-
listischer Lander. Der neue Lehrstuhl bewegte sich damit sicher nicht
aullerhalb der allgemeinen Enthaltsamkeit der umgemodelten Universitét
gegeniiber Rufllands Wissenschaft. So gingen erhebliche Bestandteile der
Geschichte Osteuropas und namentlich RulRlands/der Sowjetunion an der
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HUB, Wissen Uiber ihre internationalen Verbindungen und Uber Resultate
gemeinsamer Arbeit verloren. Die Einflhrungsvorlesungen der Lehr-
stuhlleiterin fir die neuen Studenten (im gleichen Zeitraum) machten
dies sehr deutlich: Sie lieffen nicht nur Ausfiihrungen dariiber, sondern
auch Uber die Bereichsgeschichte dreier Jahrzehnte (also die »Ara« Ro-
senfeld und Schiitzler) vollstandig vermissen.

Als letzter Vertreterin der osteuropéischen Geschichte in alter Struk-
tur fiel mir nach einjahriger »Alleinherrschaft« im Herbst 1996 die trauri-
ge Aufgabe zu, den nach 1992 noch offen gebliebenen Spalt der Tir des
alten Bereichg/Seminars zuzumachen und den Schilissel beim Universi-
tatspfortner abzugeben. Rickblickend kann ich auch heute noch feststel-
len: Ohne Studenten, auch solche aus Westberliner und westdeutschen
Universitéten, die bei mir Lehrveranstaltungen Uber die Geschichte Rul3-
lands besuchten, wére der letzte Abschnitt meiner Téatigkeit an der HUB
in einer Atmosphére politischer Anfeindung, allgemeiner Ignoranz und
personlicher Ungleichbehandlung nur schwer zu ertragen gewesen.



GERD NEUMANN

Zur Osteur opafor schung auswir tschaftshistorischer Sicht

1. VORBEMERKUNGEN ZUR WIRTSCHAFTSGESCHICHTE UND
ZUM MOTTEK-INSTITUT

Die Wirtschaftsgeschichte kann al's Fachgebiet den Historikern oder den
Okonomen zugeordnet werden. Im ersten Fall erganzt sie die Ge-
schichtsschreibung um 6konomische Gesichtspunkte. Im zweiten unter-
sucht sie wirtschaftliche Phéanomene, indem sie Prozef3ablaufe analysiert.
In der DDR wurde die Wirtschaftsgeschichte vorwiegend als 6konomi-
sche Disziplin wahrgenommen. Sie war somit in Berlin sowohl an der
Humboldt-Universitat als auch an der Hochschule fir Okonomie Be-
standteil der wirtschaftswissenschaftlichen Forschung und Lehre. Ge-
genstand der Osteuropaforschung, die an der Hochschule Anfang der
siebziger Jahre einsetzte, war die Wirtschaftsentwicklung der Region.
Das erlaubte L éndervergleiche und die Einbeziehung zwischenstaatlicher
Wirtschaftsbeziehungen und der internationalen Arbeitsteilung in die Un-
tersuchungen.

Die Einordnung der Wirtschaftsgeschichte in die Struktur der Hoch-
schule fir Okonomie war fir uns vorteilhaft. Angesichts ihrer Profil-
breite war die Hochschule eine Wirtschaftsuniversitét. Das ermdglichte,
Arbeitsergebnisse im interdisziplindren Rahmen zu diskutieren. Als grof3-
te wirtschaftswissenschaftliche Lehr- und Forschungsstétte unterhielt
die Hochschule zudem mit den entsprechenden Einrichtungen osteuro-
péischer Lander Wissenschaftsbeziehungen, in die wir eingetaktet wa-
ren. Das war gerade fur die Osteuropaforschung gunstig. Wir hatten
Zugang zu den neuesten Arbeitsergebnissen unserer Kollegen im Aus-
land. Sténdig, bis 1990, gab es einen regen gegenseitigen Erfahrungs-
austausch.

Besondere Erwahnung verdienen die wirtschaftshistorischen Denk-
schulen. Es war ein Glucksfall, dal3 es in Berlin gleich zwei solcher
Schulen gab. Sie waren nach dem |1. Weltkrieg von zwei exzellenten
Wissenschaftlern begriindet worden, den Professoren Jirgen Kuczynski
und Hans Mottek. Beide Antifaschisten, mufiten sie nach der Machter-
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greifung Hitlers Deutschland verlassen. Beide kehrten nach dem Krieg
zu unterschiedlichen Zeitpunkten gleich vielen linken Intellektuellen in
den Ostteil des Landes zuriick und wirkten Jahrzehnte auf3erordentlich
erfolgreich in Berlin. Jirgen Kuczynski leitete zunéachst das wirtschafts-
historische Institut an der wirtschaftswissenschaftlichen Fakultét der
Humboldt-Universitét, wo Jorg Roesler und auch ich promovierten. Da-
mals leitete Jirgen Kuczynski bereits das Akademieinstitut fir Wirt-
schaftsgeschichte, an dem spéater auch Jorg Roesler tdtig war. Hans
Mottek griindete das wirtschaftshistorische Institut an der Hochschule
fur Okonomie, an dem ich die Osteuropaforschung aufnahm. Motteks
Denkschule wurde vor allem durch seine dreibandige Wirtschaftsge-
schichte Deutschlands bekannt, die in Ost und West als Standardwerk
Geltung erlangte und auch ins Japanische Ubersetzt wurde. Kennzeich-
nend fur Motteks Untersuchungen wurden Langzeitanalysen, z. B. von
Konjunkturabldufen, Inflationsprozessen und Umweltproblemen.

Wirtschaftswissenschaftler arbeiten meist aktualitétsbezogen. Wirt-
schaftshistoriker bevorzugen die Sicht auf langere Zeitraume, statisti-
sche Zahlenreihen und vergleichende Studien. Wirtschaftshistorische
ProzefRanalysen kdnnen fur makrodkonomische Problemstellungen eine
aufschluf3reiche Komponente empirischer Forschung sein. Denkschulen,
die darauf orientieren und Uber Jahrzehnte Methoden und Erkenntnisse
an den wissenschaftlichen Nachwuchs weitergeben, sind unersetzbar,
zumal, wenn sie auch international einen Ruf haben.

Forschungsthemen wurden uns von niemandem vorgegeben. Wir
suchten Problemfelder aus, deren Bearbeitung uns generell aber auch im
Hinblick auf die Lehre wichtig erschien. In meinem Fall war das die
Problematik der wirtschaftlichen Niveauunterschiede im internationalen
Vergleich, die Frage der Uberwindung von Entwicklungsriickstand so-
wie der Einfluld von Wirtschaftsbeziehungen auf die Entwicklung von
Volkswirtschaften. Osteuropa war daflr ein interessantes Untersu-
chungsgebiet. Es gab einen erheblichen Entwicklungsriickstand gegen-
Uber anderen europdischen Regionen, enorme Kriegsschaden, nach der
Wiederherstellungsphase ehrgeizige Industrialisierungsvorhaben, ferner
den Versuch einer neuartigen Wirtschaftskooperation einer Gruppe von
Landern und die Embargopolitik des Westensim Kalten Krieg.
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2. OSTEUROPA HOLT AUFUND BAUTAB

Alsich Anfang der siebziger Jahre mit meiner Arbeit begann, untersuch-
teich zunéchst die Vorgeschichte, also die Zeit vor 1940/1941, um Auf-
schluf? Gber Ursachen des osteuropdischen Rlckstands zu gewinnen.
Dann wurden das wirtschaftliche Ausgangsniveau vor der Griindung der
Wirtschaftsgemeinschaft ermittelt und die Wiederherstellungsphase un-
tersucht. Anschlief3end wandte ich mich dem Industrialisierungsstart und
der Entwicklung im ersten Jahrzehnt des RGW zu. Damals war ich
Uberzeugt, daf3 eine Gruppe von Landern, die einen erstaunlichen und
problemreichen Industrialisierungsprozell in Gang setzte, die Infrastruk-
tur ausbaute und die Agrarproduktion modernisierte, auch den folgenden
Anforderungen einer intensiveren Nutzung des anwachsenden Potentials
wirtschaftspolitisch konstruktiv begegnen konne. Statistisch 183t sich be-
legen, dal? die Osteuropéer bis ungefdhr 1975 beachtliche Fortschritte
im Prozef3 der wirtschaftlichen Anndherung an das Niveau West- und
Sldwesteuropas erreicht hatten. Der Abstand hatte sich verringert. Eini-
ge Komplementérbereiche zur Wirtschaft entwickelten sich vorbildlich.
Zu den unbestreitbaren Erfolgen gehort zum Beispiel, dal3 es gelang, das
Bildungsniveau in den RGW-Landern auf einen beeindruckenden Stand
anzuheben. Andererseits lief3 die Effektivitét der gestiegenen Kapazitét zu
winschen Ubrig. Zudem bahnte sich in den siebziger Jahren eine Wei-
chenstellung an, die aufs Abstellgleis fiihrte. Damals begannen die Ost-
européer, sich in der Schuldenfalle zu verstricken. Als erstmals in der
Nachkriegszeit Banken im Westen grof3es Interesse bekundeten, Kredite
den Regierungen im Osten zu offerieren, nahm ein RGW-Land nach dem
anderen diese Angebote an. Im Hinblick auf ein fortgesetztes Wirtschafts-
wachstum vermeinte man in den osteuropéischen Entscheidungsgremi-
en, die Kredite spater Uber eine Ausweitung der Exporte in den Westen
abgleichen zu konnen. In der Folge wuchsen jedoch trotz erheblicher
Tilgungen gemal dem Mechanismus der Schuldenfalle die Kreditbela-
stungen an. Die Risiken einer solchen Wirtschaftspolitik der Auslands-
verschuldung hétten eigentlich bekannt sein missen, namlich aus der
osteuropai schen Wirtschaftsgeschichte der Vorkriegszeit.

Analoge Zige zum »Urmodell« osteuropéischer Auslandsverschul-
dung und Auslandsabhangigkeit nahm dann die wirtschaftliche Lage im
Osten nach 1990 an. Nicht zuféllig erfolgte dort, wo der Verschuldungs-
druck und die Abhangigkeit vom Westen am grofdten waren, der »Umbau«
der Wirtschaft am rigorosesten. Namlich mittels der Schocktherapie in
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Polen und &hnlich in Ungarn. Zu Produktionseinbriichen in der as
»Transformation« deklarierten Umbauphase kam es jedoch in allen ehe-
maligen RGW-L &ndern. Von 1990 bis 1993 sank die Industrieproduktion
differenziert nach Landern in Osteuropa um 40 bis 70 Prozent. Erhebli-
che Potentiale der industriellen Aufbauéra wurden vernichtet. Mitunter
wurden auch Industriebetriebe von Auslandsfirmen aus Konkurrenzgriin-
den aufgekauft und stillgelegt. Riesige Industriekomplexe wie Ursus in
Polen oder das ehemalige Vorzei geunternehmen »Vidahim« in Bulgarien
wurden zu Ruinen der neuen Industriewiste. Bekannte Industrieproduk-
tionen wie die der ungarischen |karus-Busse wurden regelrecht ins Aus
mandvriert. Eine unausweichliche Folge dieser Deindustrialisierung war
die Massenarbeitdosigkeit. In Polen verloren seit 1992 1,1 Millionen Indu-
striearbeiter ihre Arbeit. Ob die EU-Osterweiterung Auswege aus dieser
verfahrenen Lage bieten wird, ist nicht abzusehen. Auch Bulgarien und
Rumaénien sind hochverschuldet. Ihre wichtigsten Wirtschaftsbranchen
werden von auslandischen Unternehmen kontrolliert. Zinszahlungen,
hohe Defizite der Leistungsbilanz und der Gewinntransfer ausl andischer
Konzerne bewirken einen stéandigen Kapitalabflul3. Parallel zum Kapital
verlait ein Strom oft gutausgebildeter Arbeitsuchender Osteuropa. So
verliefRen seit 1990 Uber zwei Millionen Ruméanen ihr Land, um in Italien
oder Spanien eine Beschéftigung zu finden. Das sind die aus der Wirt-
schaftsgeschichte vielfach bekannten Symptome einer Auszehrung, die
das Niveaugefalle verscharft.

3. ZUM PROBLEM DERWIRTSCHAFTLICHEN
NIVEAUUNTERSCHIEDE

Der RGW war unter den historisch zeitspezifischen Bedingungen der
Ost-West-K onfrontation entstanden. Seine Entwicklung wird sich so wie
gehabt nicht wiederholen.

Kann man aus der vier Jahrzehnte wahrenden Zusammenarbeit der
osteuropéischen Lander dennoch Erfahrungen fir die Losung heutiger
Probleme ableiten? Man kann nicht nur, man sollte es unbedingt. Diet-
rich Lemke, Jahrzehnte an leitender Stelle im AuRRenhandel der DDR t&
tig, als Direktor und schliefdlich Stellvertretender Minister, ist ein Insider
mit reichhaltigen Erfahrungen und grofdem Wissen. In einem Uber 1.300
Seiten umfassenden Buch hat er seine Erinnerungen verdffentlicht, ehr-
lich und kritisch. Gut belegte Beispiele stiitzen seine Aussage, dal im
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RGW bis in die achtziger Jahre hinein die Einhaltung von Verpflichtun-
gen zum Warenaustausch fur die Partner beider Seiten von grof3em Vor-
teil war. Sachkundige Kritiker mufiten nach der Wende erkennen, dal3
der Handel im RGW auch noch im letzten Jahrzehnt seiner Existenz
gegenseitige Wirtschaftshilfe sein konnte. Bemerkenswert ist das schon
deshalb, weil in der Weltwirtschaft ungleicher Handel die Regel, hinge-
gen fairer Handel die Ausnahme ist. Betrachtet man die 40 Jahre der
Zusammenarbeit im Uberblick, kann man den RGW nicht al's tibernatio-
nale Planungsbehtrde im Sinne eines supranationalen Organs bezeich-
nen. Aber es gab im ersten Jahrzehnt seines Bestehens mehrseitig
abgestimmte Bemiihungen zur Unterstiitzung beim Aufbau von Industrie-
potential und im folgenden ein multilaterales Vorgehen bei der Erschlie-
Rung von Rohstoffvorkommen. Solche Kooperationsvorhaben trugen
zum Abbau von Entwicklungsriicksténden bei. Nimmt man den bilatera-
len Handel zum gegenseitigen Vorteil und die wissenschaftlich-techni-
sche Hilfe hinzu, so erscheint der Rat fir Gegenseitige Wirtschaftshilfe
in mancher Hinsicht als Besonderheit in der Wirtschaftsgeschichte, as
bemerkenswerte Abweichung von der sonst anzutreffenden weltwirt-
schaftlichen Realitét des Ubervorteilens.

Angesichts der heutigen Problemlage der Weltwirtschaft mifiten die
osteuropdischen Erfahrungen auf Interesse stofRen. Zumal wir es mit
krassen wirtschaftlichen Niveauunterschieden zwischen Landern und
Regionen zu tun haben. Beunruhigend ist zudem, dal3 sich diese Unter-
schiede in schnellem Tempo vergrofRern. Im Zeitraum der Jahre 1980
bis 1982 betrug die Differenz des Bruttoinlandprodukts pro Kopf der 20
reichsten zu den 20 &msten Léndern 50:1. Innerhalb von zwei Jahr-
zehnten hat sich der Abstand mehr als verdoppelt. Denn fir die Jahre
2000 bis 2002 ergab der Vergleich ein Auseinanderklaffen auf 120:1.
Bisher gelang es also nicht, dem gegenzusteuern.

Um dem Anwachsen wirtschaftlichen Rlckstands entgegenzuwir-
ken, gentigt offenbar Entwicklungshilfe nicht. Dringend erforderlich ist
dartber hinaus, den AbfluR von Werten und Kraftquellen aus den
schwach- in die starkentwickelten Lander einzuddmmen und zu unter-
binden. Der Wirtschaftsnobel preistrager Joseph Stiglitz nennt in seinem
Buch Uber die Globalisierung eine Fiille willkrlicher und geradezu zyni-
scher Praktiken im Welthandel wie den Agrarprotektionismus der Grof3-
méchte, den Raubbau von Bodenschétzen, das rigorose Abschopfen der
Gewinne durch die internationalen Banken und das Phanomen der Schul-
denfalle, um die wichtigsten zu erwéhnen. Einen Ausweg aus der brisan-
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ten Lage sieht er in einer »Repolitisierung« der Globalisierung. Er fordert
einen globalen Gesellschaftsvertrag zwischen entwickelten bzw. weniger
entwickelten Landern. Auch schlégt er die Bildung eines internationalen
Gerichts vor, das Uber die Einhaltung von Fairnef3, Transparenz und
Nachhaltigkeit in der Weltwirtschaft wachen mifte und dazu mit der
Berechtigung zum Verhangen von Sanktionen auszustatten ware.

So unumganglich und dringlich prinzipielle Veranderungen der Rah-
menbedingungen im Welthandel auch sind, allein werden sie wohl nicht
ausreichen, um das Abdriften der benachteiligten Léander aufzuhalten und
die Uberwindung ihrer Riickstandigkeit abzusichern. Denn neben den
aulBenwirtschaftlichen Gegebenheiten sind auch die innenpolitischen Ver-
haltnisse der Lander schwachentwickelter Regionen maf3gebend fir Auf-
schwung oder Zuriickbleiben. Es braucht den Widerstand und die
Solidaritét der Betroffenen gegen die Machenschaften der Ubervortei-
lung.

4. GLOBALISIERUNG DER SOLIDARITAT

Papst Johannes Paul 11. pragte das Wort, indem er eine Globalisierung
der Solidaritadt anmahnte. Fidel Castro griff es auf, bezogen auf die Lage
in Siidamerika. Er meint, Lateinamerika habe fir die Unabhangigkeit kei-
ne wirdige ehrenhafte Alternative als die wirtschaftliche Integration. Es
gibt Chancen dafir, dal3 dieser Ausweg kein frommer Wunsch bleibt.
Mehr oder weniger alle siidamerikanischen Staaten wurden in der Ver-
gangenheit durch die Annahme von IWF- und Weltbankkrediten zu einer
neoliberalen Wirtschaftspolitik gedréngt, die sich verheerend auswirkte.
In Buenos Aires gibt es eine Einrichtung, die wohl ein Unikat ist, ein
Museum fir Auslandsschulden. Im Bewuf3tsein der Argentinier soll das
Wissen um die Problematik der Schuldenfalle wachgehalten werden. Im
Vorjahr beliefen sich Argentiniens Auslandsschulden auf insgesamt 125
Milliarden Dollar. Wenigstens die IWF-Kredite konnte das Land vorfri-
stig zurtickzahlen — mit Hilfe von Venezuela.

Eine bemerkenswerte Initiative geht ebenfalls von Venezuela aus, die
Griindung des Erdolverbands Petrocaribe, der Ollieferungen zu Solidar-
preisen garantiert. Bisher traten 18 siidamerikanische Lander dem Ver-
band bei. Ein weiteres Projekt zur energiepolitischen Integration ist das
gemeinsame Vorhaben Venezuelas, Brasiliens und Argentiniens, eine
8.000 Kilometer lange Erdélleitung zu bauen. Bolivien schlofd sich nach
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dem Wahlsieg von Evo Morales an. Brasilien ist an diesem Projekt as
Industrieland besonders interessiert, zumal finf Prozent seines Staats-
haushalts fir den Schuldendienst abgezweigt werden missen. Die politi-
schen Verhédltnisse sowie die Wirtschaftspolitik dieser Staaten sind
durchaus differenziert zu beurteilen. Aber die sténdige Enteignung durch
unfairen Welthandel, Rohstoffentzug und Verschuldungsmechanismus
bewirkten die Heraushildung gemeinsamer I nteressen.

Gegenwartig zeichnet sich die Entwicklung einer kontinentalen Alli-
anz ab, die sich vom Slden bis zum Norden erstrecken konnte: ein
Biindnis zwischen dem Industriestaat Brasilien, dem Agrarproduzenten
Argentinien, dem Erddlexporteur Venezuela und dem Erdgasexporteur
Bolivien. Nach dem Wahlsieg von Michelle Bachelet ist nicht auszu-
schlief3en, dal3 auch Chile mit von der Partie sein wird. Das Staaten-
biindnis, das einen gemeinsamen Markt des Stidens anstrebt (Mercosur)
und dem auf3er Argentinien, Brasilien und Venezuela auch Uruguay und
Paraguay angehtren, hat kirzlich ein Wirtschaftsabkommen mit Kuba
abgeschl ossen.

Eine weitere Perspektive wird erkennbar mit einer Wirtschaftsge-
meinschaft, die 2004 auf Initiative von Hugo Chavez zwischen Venezue-
la und Kuba mit dem Zidl der Gewahrung solidarischer gegenseitiger
Wirtschaftshilfe gegrindet wurde. In der ALBA (Alternativa Bolivariana
para las Americas) vereinbarten die Partner, gegenseitig auf Importzolle
zu verzichten und Entwicklungsprojekte zu realisieren. So finanziert Ve-
nezuela Vorhaben im kubanischen Energiesektor, wahrend Kuba beim
Ausbau des Gesundheitswesens im Partnerland hilft. Mittlerweile trat
nun auch Bolivien der ALBA bel.

Dal sich diein Lateinamerikainitiierte wirtschaftliche Zusammenar-
beit in verschiedenen Blindnissen realisiert, muf kein Nachteil sein. We-
sentlich ist, dal’ der eingeschlagene Weg von der Ublichen Praxis der
Ubervorteilung auf dem Weltmarkt abweicht. Die L eistung solidarischer
Hilfe, die Einschrankung knebelnder Eingriffe von auf3en und das Zusam-
menwirken bei der Rohstoffgewinnung zum gegenseitigen Vorteil erinnern
an Intentionen und Praktiken aus den Jahren des Zusammenwirkens der
Osteuropaer im RGW. Erweisen sich die derzeitigen Bestrebungen as
nachhaltig, kdnnten sie einen Ausweg aus dem Dilemma der Unterent-
wicklung eréffnen. Eine Politisierung der Globalisierung durch ein interna-
tionales Vertragswerk, wie Stiglitz es vorschlagt, wirde diese Entwicklung
ohne Zweifel begiinstigen. Desgleichen eine international organisierte
Wirtschaftshilfe zur Selbsthilfe.
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Auch andere Malinahmen miidten auf die Dringlichkeitsliste, zumal
die Situation in anderen Regionen der Erde, insbesondere in Afrika, eska-
liert. Der Kulturtheoretiker Edouard Glissant urteilt: »Der Grund, warum
die Menschen Afrika verlassen, ist doch, daf? sie nicht mehr von ihren
eigenen Ressourcen leben kénnen und das ist so, weil die Ressourcen
Afrikas den internationalen Konzernen phantastische Gewinne bringen.
Die Emigration wirde sofort aufhoren, wenn die Ressourcen Afrikas
den Menschen dort zur Verfligung stiinden. Die Klarung dieses Pro-
blems muR heute an allererster Stelle stehen.« Ubervorteilender Handel
und Rohstoffentzug stehen auch in direktem Zusammenhang mit der
Rustungsindustrie und dem Waffenhandel. Rohstoffreiche Entwick-
lungslénder sind auch deshalb arm, weil ihre Regierungen mitunter Kon-
zessionen zur Plinderung ihrer natiirlichen Reichtimer an auslandische
Gesellschaften gegen Waffenlieferungen erteilen oder diesbeziigliche Ein-
nahmen fir Waffenkdufe verwenden. Das ist fur afrikanische Lénder
von UNO-Institutionen dokumentiert. Wenn Uberhaupt, dann kénnen nur
in globaler Solidaritét die Einschrénkung der Ristungsindustrie, die Ab-
ristung und eine Unterbindung des Handels mit Waffen durchgesetzt
werden.

Unverzichtbar sind ernsthafte Bemilhungen zur Uberwindung von
Rickstand und Verelendung. Die Weltwirtschaft kann sich mit den der-
zeit enormen Diskrepanzen des wirtschaftlichen Niveaus weder gedeih-
lich noch friedlich entwickeln. Ausnahmslos alle sind aber gerade darauf
angewiesen.

5. NACHBEMERKUNG

Die wirtschaftshistorischen Denkschulen Berlins gibt es nicht mehr. Im
Zuge der 1990 beginnenden Ausdiinnung der ostdeutschen Wissenschaft
und Hochschullehre wurden beide Institute fir Wirtschaftsgeschichte
vernichtet. Das Akademieinstitut wurde positiv evaluiert und dennoch
aufgelost. Die Hochschule fir Okonomie wurde mit einem Trick ge-
schlossen. Offiziell sollte sie in eine Fachhochschule umgewandelt
werden. In Wirklichkeit wurde ihr gesamtes akademisches Personal ab-
gewickelt. AnschliefRend wurde die Fachhochschule am selben Standort
mit Personal aus dem Westen eréffnet. Das Mottek-Institut wurde nicht
evaluiert, sondern unbesehen entsorgt.
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ERNSTGERT KALBE

Vorbemerkung zu den Dokumenten der
Sowj etischen Militaradministration in Deutschland (SMAD)
zum Hoch- und Fachschulwesen 1945-1949

Im Jahre 2009 feiert die Leipziger Universitat das 600jahrige Jubildum
ihrer Griindung, was vielféltige Aktivitaten zur Aufarbeitung ihrer Ge-
schichte ausgel 6st hat, darunter solche einer ganzen Reihe offizieller In-
stitutionen an der heutigen Universitdt selbst,® aber auch solche heute
aternativer Kreise in einer inoffiziellen Wissenschaftslandschaft,? deren
Vertreter vor ihrer Verdrangung aus dem Hochschulwesen selbst an der
Leipziger Universitéat — oder auch an anderen Hochschulen der DDR —
gewirkt haben. Sie wissen folglich sehr wohl, wovon bei der Darstel-
lung von Universitétsgeschichte und wissenschaftlichem Leben an der
Universitét die Redeist und registrieren natlrlich auch die dem Zeitgeist
nach der sogenannten Wende geschuldeten politischen Akzente, die auf
Negierung oder zumindest Marginalisierung wissenschaftlicher Leistun-
gen der Universitdten und Hochschulen der DDR hinauslaufen, obwohl

1 Der Vorbereitung einer mehrbandigen Universitatsgeschichte zum 600jahrigen Jubi-
laum 2009 dient die Herausgabe einer Reihe »Beitrége zur Leipziger Universitéts-
und Wissenschaftsgeschichte« (BLUWIG) eines Herausgeberkollegiums der Univer-
sitdt bei der Evangelischen Verlagsanstalt Leipzig, die in zwel Reihen erscheint: Rei-
he A (Monographien und Sammelbande) — bislang drei Bande; Reihe B (kleinere
Abhandlungen) — bisher elf Bande. Besonderes Gewicht besitzen u. E. Ulrich von
Hehl (Hrsg.): Sachsens Landesuniversitét in Monarchie, Republik und Diktatur. Bei-
trage zur Geschichte der Universitédt Leipzig vom Kaiserreich bis zur Auflésung des
Landes Sachsen 1952. Leipzig 2002 (Reihe A). — Markus Wustmann: Die Gesell-
schaftswissenschaftliche Fakultédt in Leipzig. 1947-1951. Experimentierfeld kom-
munistischer Hochschulpolitik in SBZ und frilher DDR. Leipzig 2004 (Reihe B). —
Ronald Lamprecht: Politische Entlassungen in der NS-Zeit. Vierundzwanzig biogra-
phische Skizzen von Hochschullehrern der Universitét Leipzig. Leipzig 2006 (Reihe
B). —Aufféligist die fehlende oder negative Darstellung der DDR-Zeit.

2 Siehe Osteuropa in Tradition und Wandel. Leipziger Jahrbiicher. Bd. 8(1) und 8(2):
Osteuropakunde an der Leipziger Universitét und in der DDR. Leipzig 2006. 707 S.
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diese nicht nur bei der Aushildung eines wissenschaftlichen Nachwuch-
ses aus werktétigen Klassen und Schichten, sondern auf vielen Gebieten
—z. B. in den Disziplinen der Osteuropakunde, die heute zumeist —so es
nicht gerade um wissenschaftspolitisch ambitionierte, institutionelle Neu-
grindungen® geht — eher stiefmitterlich behandelt werden — jedoch von
der Sprach- und Literaturwissenschaft bis zur Historiographie damals
wichtige Ergebnisse erbracht haben. Es ist nltzlich, sich bezlglich der
Universitats- und Wissenschaftsgeschichte nicht alein des demokrati-
schen Neubeginns und der Entwicklung der akademischen Lehr- und
Forschungseinrichtungen nach 1945, d. h. nach der Zerschlagung des
deutschen Faschismus zu erinnern, sondern auch der Rolle der SMAD
bei der antifaschistisch-demokratischen Erneuerung des Hoch- und
Fachschulwesens im Osten Deutschlands bis zur Grindung der DDR
gerecht zu werden. Deshalb drucken wir nachfolgend wesentliche Do-
kumente der SMAD dazu ab, die diesen Prozef3 auf der Grundlage des
Abkommens der Grol3méchte der Antihitlerkoalition Uber das Kontroll-
verfahren in Deutschland vom 14. November 1944 sowie der Beschlis-
se von Jalta und Potsdam ermdglichte, in Gang setzte und hilfreich
begleitete*

Die Obersten Chefs und leitenden Offiziere der SMAD, die Mar-
schélle G K. Shukow (1945/1946), W. D. Sokolowski (1946/1949) und
W. |. Tschuikow (1949), besonders die Generdle S. I. Tjulpanow (In-
formationsverwaltung), P. W. Solotuchin und I. Artjuchin (Verwaltung
fur Volkshildung) sowie weitere Offiziere und Hochschuloffiziere (z. B.
A. Dymschitz, . M. Jesin und Oberst Prof. Nikitin, Oberstleutnant
Sacharow oder die Majore Prof. Woronzow und G. J. Patent in der
Berliner Zentrale, in den Landesorganen der SMAD bzw. als Lektoren

3 Siehe Berichte und Beitrége des »Geisteswissenschaftlichen Zentrums« fur »Ge-
schichte und Kultur Ostmitteleuropas« (GWZO) an der Universitét Leipzig (seit
1996), besonders die »Tétigkeitsberichte« ab 2003 (Leipzig 2004ff.), die AufschluR
Uber Gremien und Mitarbeiter, Arbeitsgebiete (I: Germania Slavica, I1.: Nationallite-
ratur und gesellschaftlicher Wandel im 19./20. Jahrhundert, 111. Metropolen Ostmit-
teleuropas: National-, Regional- Europaische Kultur, IV.: Historische Erfahrungen
und Perspektiven Ostmitteleuropas: Staatensystem — Nation — Demokratie) und ein-
schlégige Projekte bieten.

4 Siehe Zur Deutschlandpolitik der Antihitlerkoalition (1943-1949). Berlin 1968.
S. 48f. und 63f. — Um ein antifaschistisch-demokratisches Deutschland. Dokumente
aus den Jahren 1945-1949. Berlin 1968. Passim.
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orientierten und unterstiitzten den Prozef3 der Entnazifizierung und des
antifaschistischen Neuanfangs eines demokratischen Bildungswesens
gleichermal3en umsichtig, kooperativ wie unnachgiebig — stets nach Er-
fordernissen und in Zusammenarbeit mit den deutschen Kommunisten
und anderen Antifaschisten. Davon zeugt auch die Tatsache, dai3 die
entsprechenden Befehle der SMAD, die 1946 ihren Hohepunkt erreich-
ten, seit 1947 sténdig abnahmen, um endlich mit der Griindung der DDR
und der Erklérung der SMAD vom 10. Oktober 1949 ganzlich zu erl6-
schen.

Besondere Bedeutung hatten die Befehle Nr. 333 der SMAD vom 2.
Dezember 1946 Uber die Einrichtung Gesell schaftswissenschaftlicher Fa-
kultéten an den Universitéten Leipzig, Jena und Rostock, Nr. 205 vom
12. Juli 1946 zur Einrichtung Padagogischer Fakultdten sowie Nr. 262
vom 28. Oktober 1947 Uber die Grindung der Verwaltungsakademie Ba-
belsberg, die samtlich der Brechung des birgerlichen Bildungsprivilegs,
der Heranbildung einer neuen, antifaschistischen und sozialistischen In-
telligenz und der Ausbildung leitender Kader fiir die Wirtschaft, Wissen-
schaft und Kultur sowie von Funktionéren fir die Verwaltung bzw. einer
ganzlich neuen Lehrerschaft, vornehmlich aus der Arbeiterklasse, dien-
ten.

Esist das Verdienst von Gottfried Handel und Roland Kéhler, bereits
1975 in der Reihe »Studien zur Hochschul entwicklung« die wichtigsten
Dokumente der SMAD zum Hoch- und Fachschulwesen nach Original-
quellen und autorisierten Vertffentlichungen herausgegeben zu haben,®
was uns der Miihsal der Quellensammiung, eventuellen Ubersetzung wie
kritischen Edierung enthebt und uns den Nachdruck einer Auswahl von
Dokumenten ermdglicht. Mit Ausnahme der dortigen Numerierung der
Dokumente, die hier eine neue Zahlung erhalten, Gbernehmen wir aus
der obigen Veroffentlichung als Regest sowohl die Uberschriften der
Dokumente als auch — soweit relevant — die dortigen Quellenangaben,
erganzt um den Verweis auf die Seitenzahlen der genannten Publikation.

Wir unterbreiten hiermit 23 der insgesamt 54 Dokumente, die anl&i3-
lich des Leipziger Universitatsjubilaums 2009 wohl kaum offizielle Er-

5 Siehe Gottfried Handel/Roland Kéhler (Hrsg.): Dokumente der Sowjetischen Militar-
administration in Deutschland zum Hoch- und Fachschulwesen 1945-1949. In: Stu-
dien zur Hochschulentwicklung Nr. 57. Institut fir Hochschulbildung. Berlin 1975.
86S.
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wahnung finden werden, jedoch den damaligen antifaschistischen Zeit-
geist zutreffend widerspiegeln, die konstruktive Hilfe der SMAD bei der
demokratischen Umgestaltung des geistigen Lebens in der ehemaligen
Sowj etischen Besatzungszone Deutschlands bel euchten und die fordern-
de Rolle der SMAD in diesem historischen Prozel3 in das Bewul3tsein
rufen — entgegen der Gefahr des Vergessens oder gar der Verleumdung.

Wir greifen hier auf die Dokumentenpublikation von Gottfried Han-
del und Roland Koéhler von 1975, im Ausnahmefall auf die thematisch
breitere Sammlung »Um ein antifaschistisch-demokratisches Deutsch-
land« von 1968 zurlick, um deren thematische Pionierrolle zu zeigen,
nicht auf die spatere von Foitzik/Méller herausgegebene Edition »Die
Politik der SMAD« (Minchen 2005), die in einem anderen Kontext
steht.



Dokumente der Sowjetischen Militdradministration in
Deutschland (SMAD) zum
Hoch- und Fachschulwesen 1945-1949

[17]
DOKUMENT NR. 1
BEFEHL NR. 40 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBER DIE
VORBEREITUNG DER SCHULEN AUF DEN SCHULBETRIEB
(25. AUGUST 1945)!

Um die Vorbereitung der Schulen in der sowjetischen Besatzungszone
Deutschlands fir den Unterricht zu sichern, befehleich:

1. Der Direktor der Deutschen Verwaltung fur Volksbildung, die Pr&-
sidenten der Provinzen und Lander, die Landréte, die BUrgermeister der
Stadte und Gemeinden der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands
haben

a) zur Vorbereitung der Schulen auf den Schulunterricht alle Mal3-
nahmen zu treffen, um die vollige Ausmerzung nazistischer, mili-
taristischer, Rassen- und anderer reaktionarer Theorien sowie aller
Elemente theoretischer und praktischer Kriegsvorbereitung aus
dem Unterricht und der Erziehung zu gewéhrleisten;

b) den Beginn des Unterrichts in den Volksschulen. Gymnasien, Real-
gymnasien, Oberschulen. Aufbauschulen, Berufs- und Berufsmit-
telschulen anzuordnen. Der Beginn des Schuljahres ist fur ale
algemeinbildenden Schulen und Berufsschulen fir den 1. Okto-
ber d. J. festzusetzen;

* Die Zahlen in eckigen Klammern im Dokumententext beziehen sich auf die Seiten-
zahlen in Gottfried Handel/Roland Kohler: Dokumente der Sowjetischen Militéradmi-
nistration in Deutschland zum Hoch- und Fachschulwesen 1945-1949. Berlin 1975.

1 Deas Original siehe Zentrales Staatsarchiv der Oktoberrevolution der UdSSR [jetzt
Staatsarchiv der Rufdlandischen Foderation]. Moskau (zitiert nach Um ein antifa-
schistisch-demokratisches Deutschland. Dokumente aus den Jahren 1945-1949. Ber-
lin 1968. S. 128-130).
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¢) ale Privatschulen in stédtische, Kreis- oder Dorfschulen umzubil-
den und sie den 6rtlichen Selbstverwaltungsorganen zu unterstel-
len; die Er6ffnung privater allgemeinbildender Schulen oder
Berufsschulen ist zu verbieten;

d) Lehrplane fur die Schulen auszuarbeiten und sie der Sow;jetischen
Militéradministration in Deutschland durch den Direktor der Deut-
schen Verwaltung fur Volksbildung bis zum 15. September 1945
Zur Bestétigung vorzulegen;

€) Die Benutzung aller wahrend des faschistischen Regimes heraus-
gegebenen L ehrbiicher und die Propaganda von nazistischer, mili-
taristischer und Rassentheorien enthaltenden, in den Schulen zu
verbieten, diese Blcher den Schilern abnehmen zu lassen und die
Verantwortung fur die Einziehung den Schulleitern und Lehrern
Zu Ubertragen;

f) neue Lehrbiicher zur Drucklegung vorzubereiten und solche, die
vor 1933 herausgegeben wurden, auszuwerten und der Sowijeti-
schen Militéradministration zur Bestétigung vorzulegen, und zwar:
fur die Volksschulen bis zum 10. September und fir die Ober-
schulen bis zum 1. Oktober d. J;

0) Verzeichnisse mit empfehlenswerter vor 1933 erschienener Schul-
literatur aufzustellen und sie der Sowjetischen Militaradministrati-
on in Deutschland bis zum 15. September d. J. zur Bestétigung
vorzulegen;

h) alle Lehrkrafte zu erfassen, die friher in den Schulen tétig waren,
digjenigen von ihnen anzustellen, die nicht aktiv in faschistischen
Organisationen und Gesellschaften tétig waren und fahig sind, de-
mokratische Grundsétze im Unterricht und bei der Erziehung der
Kinder anzuwenden und das reaktiondare Wesen des Nazismus,
der Rassenlehre und den militaristischen Charakter des ehemali-
gen Deutschen Reiches zu enthillen;

[18]

i) digjenigen Personen aus demokratischen, antifaschistischen Krei-
sen der deutschen Intelligenz, die die erforderliche Allgemeinbil-
dung besitzen und den Wunsch haben, als Lehrer in Volks- und
Mittel schulen zu wirken, zur padagogischen Arbeit heranzuziehen.

2. Die Chefs der Sowjetischen Militaradministrationen der Lénder

und Provinzen bzw. die Kreis-, Stadt- und Ortskommandanten haben:

a) die Téatigkeit der deutschen ortlichen Selbstverwaltung auf dem
Gebiet der Volksbildung zu kontrollieren;
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b) zu Uberprifen und zu bestétigen: das Schulnetz, die Schulleiter
und Lehrer, die Leiter der 6rtlichen Volksbildungsabteilungen, die
Mal3nahmen zur Umschulung der Lehrer, die Mal3nahmen zur au-
3erschulischen Jugend- und Kinderbetreuung.

3. Der Chef der Verwaltung fir Volksbildung der Sowjetischen Mili-

téradministration in Deutschland, Genosse S. W. Solotuchin, hat

a) zu prifen und zu bestétigen: die Stunden- und Lehrplane der
Schulen, die Lehrpléne der einzelnen Facher, die Lehrblicher und
gedruckten Lehrmaterialien, die Stunden- und Lehrplane fir die
Kurse der Lehrerumschulung;

b) die Leitung und Aufsicht fir die Durchfihrung dieses Befehls
sicherzustellen.

Der Oberste Chef der Sowjetischen Militaradministration und Oberkom-
mandierender der sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland, Mar-
schall der Sowjetunion G. Shukow

Das Mitglied des Kriegsrates der Sowjetischen Militaradministration
in Deutschland, Generalleutnant F. Bokow

Der Chef des Stabes der Sowjetischen Militaradministration in
Deutschland, General oberst W. Kurasow

DOKUMENT NR. 2

BEFEHL NR. 50 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBERDIE
VORBEREITUNG DER HOCHSCHULEN AUF DEN BEGINN DES
UNTERRICHTS (4. SEPTEMBER 1945)?

Zwecks Neuaufnahme der Lehr- und Forschungstétigkeit der Hochschu-
len befehleich:

I. Dem Direktor der Deutschen Verwaltung fir Volksbildung und den
Présidenten der Provinzen und Lander sowie den Birgermeistern der
Stadte auf dem Gebiet der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands:

2 Das Origina siehe Zentrales Staatsarchiv der Oktoberrevolution der UdSSR [jetzt
Staatsarchiv der RuRlandischen Foderation]. Moskau (zitiert nach Um ein antifa-
schistisch-demokratisches Deutschland. Dokumente aus den Jahren 1945-1949. Ber-
lin 1968. S. 144f.).
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1. Malinahmen zur Vorbereitung der Hochschulen zwecks Neuaut-
nahme des Unterrichts durchzufiihren, wobei nazistische und mi-
litaristische Lehren aus dem [19] Unterricht und der Erziehung
der Studenten vollig zu beseitigen sind und die Ausbildung solcher
Kréfte zu sichern ist, die féhig waren, demokratische Grundsétze
in die Praxis umzusetzen.

2. Spétestens bis zum 25. September 1945 sind in der Abteilung fur
Volkshildung der Sowjetischen Militéaradministration folgende An-
gaben vorzulegen:

a) Listen und Zustand aler Hochschulen und ihnen angeschl osse-
ner wissenschaftlicher Forschungsinstitute nach dem Stand
vom 1. September d. J,;

b) Uber den Personalbestand an Professoren und Lehrern an den
Hochschulen sowie der wissenschaftlichen Mitarbeiter der wis-
senschaftlichen Forschungsinstitute.

Il. Die Neuaufnahme der Tétigkeit der Hochschulen und wissen-
schaftlichen Forschungsinstitute hat nur auf meinen Befehl hin zu erfol-
gen.
[11. Dem Leiter der Abteilung Volkshildung der Sowjetischen Militér-
administration in Deutschland, Genossen Solotuchin:

a) zu Uberprifen und zu bestétigen:

— die Leiter von Hochschulen, die Dekane der Fakultéten, die Insti-

tutsdirektoren und die Lehrstuhlleiter;

— die Kontingente der Aufnahme von Studenten nach Fakultéten und
Fachrichtungen;

—die Lehrpléne und Programme;

— die Plane der wissenschaftlichen Forschungsarbeiten.

b) die Téatigkeit aller Hochschulen der sowjetischen Besatzungszone
Deutschlands zu kontrollieren.

Der Oberste Chef der Sowjetischen Militéradministration in Deutschland
und Oberkommandierender der Gruppe der sowjetischen Besatzungs-
truppen in Deutschland, Marschall der Sowjetunion G. Shukow

Das Mitglied des Militérrates der Sowjetischen Militéradministration
in Deutschland, Generalleutnant F. Bokow

Der Chef des Stabs der Sowjetischen Militaradministration in Deutsch-
land, Generaloberst W. Kurasow
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[21]
DOKUMENT NR. 3
BEFEHL NR. 30 DESMILITARKOMMANDANTEN DER STADT
LEIPZIG GENERALLEUTNANT TRUFANOW,
AN DEN OBERBURGERMEISTER DER STADT,
DR. ERICH ZEIGNER (14. SEPFTEMBER 1945)3

1. Ubermitteln Sie uns bis zum 23. 9. 1945 einen Plan Ihrer MalRnahmen
zur Vorbereitung der Tétigkeit der htheren Lehranstalten; berticksichti-
gen Sie dabei die Beseitigung nazistischer und militaristischer L ehrkréfte
aus dem Unterrichtsbetrieb und die Erziehung der Studenten und sichern
Sie die Vorbereitung von solchen Kréften, die beféhigt sind, in der Praxis
nach demokratischen Grundsétzen zu handeln.

2. Stellen Sie uns bis zum 17. 9. 1945 vollstandige Angaben zu fol-

genden Fragen zur Verfligung:

a) Verzeichnisse der hoheren Lehranstalten und wissenschaftlichen
Forschungsinstitute der Stadt L eipzig und Angaben Uber ihren Zu-
stand nach dem Stand vom 1. 9. 1945 und

b) Verzeichnisse des Mitarbeiterstabes der Professoren und Dozen-
ten héherer Lehranstalten und wissenschaftlichen Mitarbeiter der
wissenschaftlichen Forschungsinstitute.

3. Uber den Beginn der Tatigkeit der htheren Lehranstalten und der

wissenschaftlichen Forschungsinstitute werden besondere Anweisungen
ergehen.

Der Milité&rkommandant
gez. Trufanow, Generalleutnant

3 Das russischsprachige Original siehe Archiv der Karl-Marx-Universitét [jetzt Uni-
versitatsarchiv]. Leipzig. 1/1/202. Bd. 1.
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[27]
DOKUMENT NR. 4
BEFEHL NR. 97 DES CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION DES LANDES THURINGEN UBER
DEN BEGINN DESLEHRBETRIEBESAN DER UNIVERSI TAT JENA
(26. NOVEMBER 1945)*

Im Einklang mit dem Befehl des Marschalls der Sowjetunion Shukow
befehleich:

1. Ab 1. Dezember die Aufnahme des Lehrbetriebes an der Jenaer

Universitét in folgenden Fakultdten zu gestatten:

a) Der Mathematisch-Naturwissenschaftlichen — zur Heranbildung
von Lehrern der hdéheren Schulen fiir die Facher Physik, Chemie,
Mathematik, Biologie und zur Aushildung von Landwirten;

b) Philosophisch-philologische Facher zur Ausbildung von Lehrern
der hoheren Schulen fur die Muttersprache und Literatur sowie
von Ubersetzern fiir die russische, englische, franzosische und
die klassischen Sprachen;

¢) Der Medizinischen Fakultét zur Heranbildung von Arzten aller F&
cher, die es frilher gab;

d) Die Juristische Fakultét — zur Ausbildung von Juristen aller Diszi-
plinen;

€) Die Theologische Fakultdt zur Heranbildung von Pastoren der
Evangelischen Kirche.

2. Das Gesamtkontingent der Studierenden der Universitédt an den

funf Fakultaten auf von nicht mehr a's 1600 festzusetzen.

3. Frihere Mitglieder und Anwarter der Nazipartei und Fihrer der

Hitlerjugend sowie ihrer aktiven Mitarbeiter sowie sonstige profaschisti-
sche Elemente nicht in den Kreis der Studierenden aufzunehmen.

[28]
Der Stellvertreter des Chefs der Sowjetischen Militdradministration des
Landes Thiringen, Gardegeneralmajor gez. Kolesnitschenko

4 Das russischsprachige Original siehe Archiv der Friedrich-Schiller-Universitét Jena.
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DOKUMENT NR. 5

BEFEHL NR. 4 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBERDIE
WIEDERAUFNAHME DESLEHRBETRIEBESAN DER
UNIVERSITAT BERLIN (8. JANUAR 1946)°

Zur Heranbildung deutscher hochqualifizierter Fachkréfte, die geeignet
sind, nach demokratischen Grundsétzen praktisch zu handeln, befehle
ich:

1. Dem Gesuch der Deutschen Zentralverwaltung flr Volksbildung
stattzugeben und ab 20. Januar 1946 den Lehrbetrieb an der Universitat
Berlin an folgenden Fakultéten wieder aufzunehmen;

der Mathematisch-Naturwissenschaftlichen, der Philosophischen,
M edizinischen, Veterindrmedizinischen, Landwirtschaftlichen, Ju-
ristischen und Theol ogischen Fakultét.

2. Zur Leitung der Universitét, der Fakultéten, Institute, Lehrstihle
und auch zu Vorlesungen und zur Leitung der Seminare sind keine Per-
sonen zuzulassen, die Mitglieder der NSDAP waren.

3. Die Aufnahme von ehemaligen Mitgliedern der NSDAP und Fuh-
rern der HJ sowie sonstigen in der Hitlerjugend aktiv tétig gewesenen
Personen in die Studentenschaft ist zu verbieten.

4. Die unmittelbare Verantwortung fir die Auswahl der Professoren
und die Aufnahme der Studenten ist dem Rektor der Universitét zu Uber-
tragen.

5. Der Prasident der Deutschen Verwaltung fur Volksbildung hat bis
zum 15. Januar einen Kostenvoranschlag fur das Jahr 1946 fur die Un-
terhaltung der Universitdt einschliefdlich der Unterhaltung der Charite
auszuarbeiten und ihn der Deutschen Finanzverwaltung zu unterbreiten.

6. Der Président der Deutschen Finanzverwaltung hat die erforderli-
chen Mittel fur den Unterhalt der Universitét und der Charite zur Verfi-
gung zu stellen und sie zusétzlich in den Haushaltsplan der Deutschen
Verwaltung fur Volksbildung auf zunehmen.

7. Der Préasident der Deutschen Verwaltung fur Volksbildung hat
auszuarbeiten und bis zum 15. Januar 1946 bei der Abteilung fir Volks-

5 Das russischsprachige Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesar-
chiv Berlin, Abteilung Lichterfelde].
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bildung der sowjetischen Militéradministration in Deutschland zur Besta-
tigung vorzulegen:

a) Eine Ubersicht der Fachgebiete an jeder Fakultdt mit Angabe des
Profils der auszubildenden Fachkréfte;

b) Die Lehrpléane und die Programme fiir jedes Fachgebiet;

¢) Das Verzeichnis der Kandidaturen, die von der Deutschen Verwal-
tung fir Volkshildung fir die Funktionen als Rektor, der Dekane
der Fakultéten und [29] der Institutsdirektoren sowie als Profes-
soren und Dozenten vorgeschlagen werden;

d) Die Aufnahmekontingente fir jede Fakultét und jedes L ehrfach.

8. Der Chef der Abteilung fir Volksbildung der Sowjetischen Militér-
administration in Deutschland, Genosse Solotuchin, hat die in Punkt 7
dieses Befehls angefiihrten Unterlagen zu tberpriifen und sie nach Ab-
stimmung mit den zustandigen und interessierten Chefs der Abteilungen
der Sowjetischen Militéradministration in Deutschland zu bestatigen.

9. Der Rektor der Universitét hat auszuarbeiten und bis zum 15.
Januar d. J. der Deutschen Verwaltung fir Volksbildung zur Bestétigung
Zu unterbreiten:

a) eine Liste mit alen erforderlichen Unterlagen fur das Kollegium
der Professoren und Lehrkréfte sowie des verwaltungstechni-
schen Personals;

b) eine Personalliste der immatrikulierten Studenten mit den Uiber sie
erforderlichen Angaben.

10. Der Préasident der Deutschen Verwaltung fur Volksbildung hat
die Listen, dieim Punkt 9 dieses Befehls angegeben sind, zu priifen und
die Personen zu bestétigen, die zur Tétigkeit zugelassen und in die Stu-
dentenschaft der Universitét aufgenommen werden.

Der Stellvertreter des Obersten Chefs der Sowjetischen Militaradmini-
stration und Stellvertreter des Oberkommandierenden der Gruppe der
sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland, Armeegeneral W. So-
kolowski

Das Mitglied des Militérrates der Sow;jetischen Militaradministration
in Deutschland, Generalleutnant F. Bokow

Der Chef des Stabes der Sowjetischen Militaradministration in
Deutschland, Generalleutnant M. Dratwin
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DOKUMENT NR. 6

BEFEHL NR. 8 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBERDIE
WIEDERAUFNAHME DES STUDIENBETRIEBESAN DER
UNIVERSITAT HALLE (9. JANUAR 1946)°

Zum Zwecke der Ausbildung hochqualifizierter deutscher Kader, die fa
hig sind, demokratische Prinzipien in der Praxis zu verwirklichen, befeh-
leich:

1. Dem Gesuch des Prasidenten der Provinz Sachsen zu entspre-
chen und ab 1. Februar 1946 den Lehrbetrieb an der Universitét Halle an
der Philosophischen, Mathematisch-Naturwissenschaftlichen, Juristi-
schen und Theol ogischen Fakultét wieder aufzunehmen.

2. Zur Leitung der Universitét, der Fakultéten, der Institute, der
L ehrstiihle sowie zum Halten von Vorlesungen und zur Leitung von Se-
minaren keine Personen zuzulassen, die Mitglieder der nazistischen Par-
tei waren.

[30]

3. Die Immatrikulation ehemaliger Mitglieder der faschistischen Par-
tei sowie ehemaliger Fihrer und aktiver Funktionére der Hitlerjugend zu
verbieten.

4. Die unmittelbare Verantwortung fir die Zusammenstellung des
Lehrkoérpers und die Immatrikulation von Studenten dem Rektor der Uni-
versitét zu Ubertragen.

5. Der Président der Provinz Sachsen hat die Liste der Personen, die
vom Rektor der Universitét als Dekane der Fakultéten, al's Institutsdirek-
toren, Lehrstuhlleiter sowie a's Professoren empfohlen werden, zu pri-
fen und sie mit seinem Gutachten Uber die Deutsche Verwaltung fir
Volkshildung der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands der Abtei-
lung Volkshildung der SMAD zur Bestétigung vorzulegen.

6. Die Verantwortung fur die rechtzeitige und ausreichende Finanzie-
rung der Universitét sowie fur die Bezahlung des Lehrkdrpers und des
verwaltungstechnischen Personals dem Prasidenten der Provinz Sach-
sen zu Ubertragen.

6 Das russischsprachige Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesar-
chiv Berlin, Abteilung Lichterfelde].
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7. Der Leiter der Deutschen Verwaltung fir Volksbildung hat folgen-
de Materialien vorzubereiten und zum 20. Januar 1946 der Abteilung
Volkshildung der Sowjetischen Militéradministration zur Bestdtigung vor-
zulegen:

a) ein Verzeichnis der Facher fur jede Fakultét mit einem Hinweis

auf das fachliche Profil der kiinftigen Absolventen,

b) das Kontingent fur die Immatrikulation fir jede Fakultét und fir
jedes Studienjahr,

¢) die Lehrpléne und Lehrprogramme fir jedes Fach,

d) ein Verzeichnis der Kandidaten, die von der Deutschen Verwal-
tung fr Volksbildung fur die Funktionen des Rektors, der Deka-
ne der Fakultdten und der Institutsdirektoren empfohlen werden.

8. Der Chef der Abteilung Volksbildung der SMAD, Gen. Solotuchin,
hat die unter den Punkten 5 und 7 dieses Befehls genannten Materialien
zu sichten und sie nach Abstimmung, mit den zustéandigen und interessier-
ten Chefs der Abteilungen und Verwaltungen der SMAD zu bestétigen.

9. Der Président der Provinz Sachsen hat vorzubereiten und zum 20.
Januar 1946 dem Chef der Sowjetischen Militdradministration der Pro-
vinz Sachsen zur Bestétigung vorzulegen:

a) ein Personenverzeichnis des Lehrkorpers und des verwaltungs-

technischen Personals,

b) ein Personenverzeichnis der immatrikulierten Studenten,

10. Der Chef der Sowjetischen Militaradministration der Provinz
Sachsen hat:

a) die Personenverzeichnisse, die unter Punkt 5 dieses Befehls ge-
nannt sind, zu prifen und sie mit seinem Gutachten an die Abtei-
lung Volksbildung der SMAD weiterzuleiten;

b) in den Ubrigen Kontingenten die Personen zu bestétigen, die zur
Arbeit oder zum Studium an der Universitét zugel assen werden.

Der Stellvertreter des Obersten Chefs der Sowjetischen Militaradmini-
stration und Stellvertreter des Oberkommandierenden der Gruppe der
sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland, Armeegeneral W. So-
kolowski

Das Mitglied des Militérrates der Sowjetischen Militéradministration
in Deutschland, Generalleutnant F. Bokow
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[31]
Der Stabschef der Sowjetischen Militaradministration in Deutsch-
land, Generalleutnant M. Dratwin

DOKUMENT NR. 7

BEFEHL NR. 12 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBERDIE
WIEDERAUFNAHME DESLEHRBETRIEBESAN DER
UNIVERSITAT LEIPZIG’

Zur Heranbildung deutscher hochqualifizierter Fachkréfte, die geeignet
sind, nach demokratischen Grundsétzen praktisch zu handeln, befehle
ich:

1. Dem Gesuch des Prasidenten des Landes Sachsen stattzugeben
und ab 5. Februar 1946 den Lehrbetrieb an der Universitét Leipzig in den
folgenden Fakultéten wieder aufzunehmen:

Der Philosophischen, Medizinischen, Veterindrmedizinischen, der
Theologischen, Finanzwirtschaftlichen und Juristischen Fakultét.

2. Zur Leitung der Universitét, Fakultéten, Institute, Lehrstiihle so-
wie zu Vorlesungen und zur Leitung von Seminaren sind keine ehemali-
gen Mitglieder der NSDAP zuzulassen.

3. Die Aufnahme ehemaliger Mitglieder der NSDAP sowie von Hit-
lerjugendfihrern und Aktivisten der Hitlerjugend in die Studentenschaft
ist zu verbieten.

4. Die unmittelbare Verantwortung fr die Auswahl der Professoren
und die Aufnahme der Studenten ist dem Rektor der Universitét zu tiber-
tragen.

5. Der Président der Verwaltung des Landes Sachsen hat die Liste
der Personen, die vom Rektor der Universitét fir die Besetzung der Am-
ter der Dekane der Fakultdten, der Institutsdirektoren, der Leiter der
Lehrstiihle sowie der Professoren vorgeschlagen werden, zu prifen und
sie zusammen mit seinem Gutachten Uber die Deutsche Verwaltung fir
Volkshildung der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands der Abtei-

7 Dasrussischsprachige Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesar-
chiv Berlin, Abteilung Lichterfelde].
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lung fr Volksbildung der Sowjetischen Militaradministration zur Bestati-
gung vorzulegen.

6. Die Verantwortung fur die rechtzeitige und ausreichende Finanzie-
rung der Universitét sowie fur den Unterhalt des Professorenkollegiums
und des verwaltungstechnischen Personals ist dem Présidenten der Ver-
waltung des Landes Sachsen zu Ubertragen.

7. Der Préasident der Deutschen Verwaltung fir Volksbildung hat aus-
zuarbeiten und bis zum 25. Januar 1946 der Abteilung fur Volksbildung
der Sowjetischen Militdradministration zur Bestétigung zu unterbreiten:

a) eine Liste der Fachgebiete an jeder Fakultét mit Angabe des Pro-
fils der auszubildenden Fachkréfte;

b) die Aufnahmekontingente fiir jede Fakultét und jedes L ehrfach;

¢) die Lehrplane und die Programme fr jedes Fachgebiet;

[32]

d) das Verzeichnis der Kandidaturen, die von der Deutschen Verwal-
tung fur Volksbildung fur die Funktionen als Rektor, als Dekane
der Fakultéten und I nstitutsdirektoren empfohlen werden.

8. Der Chef der Abteilung fur Volksbildung der Sowjetischen Militar-
administration in Deutschland, Genosse Solotuchin, hat die in Punkt 5
und 7 dieses Befehls angeflihrten Unterlagen zu Gberprifen und sie nach
Abstimmung mit den zustdndigen und interessierten Chefs der Abteilungen
und Verwaltungen der Sowjetischen Militéradministration zu bestétigen.

9. Der Prasident der Verwaltung des Landes Sachsen hat auszuarbei-
ten und bis zum 25. Januar 1946 dem Leiter der Sowjetischen Militérad-
ministration des Landes Sachsen zur Bestétigung vorzul egen:

a) eine Personalliste fur das Professorenkollegium und das verwal-

tungstechnische Personal;

b) eine Personalliste der immatrikulierten Studenten.

10. Der Leiter der Sowjetischen Militaradministration des Landes
Sachsen hat:

a) die Liste der in Absatz 5 dieses Befehls aufgefiihrten Personen zu
prifen und sie mit seinem Gutachten der Abteilung fur Volksbil-
dung der Sowjetischen Militdradministration in Deutschland zuzu-
stellen.

b) Hinsichtlich der librigen Kontingente die Personen zu bestétigen,
die zur Arbeit zugelassen und in die Studentenschaft aufgenom-
men werden.
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Der Stellvertreter des Obersten Chefs der Sowjetischen Militaradmini-
stration in Deutschland und Stellvertreter des Oberkommandierenden der
Gruppe der sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland, Armeege-
neral W. Sokolowski

Das Mitglied des Rates der Sowjetischen Militéradministration in
Deutschland, Generalleutnant F. Bokow

Der Chef des Stabes der Sowjetischen Militaradministration in
Deutschland, Generalleutnant M. Dratwin

DOKUMENT NR. 8

BEFEHL NR. 27 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBERDIE
WIEDERAUFNAHME DESLEHRBETRIEBESAN DER
UNIVERSITAT GREIFSWALD (29. JANUAR 1946)®

Zur Heranbildung deutscher hochqualifizierter Fachkréfte, die geeignet
sind, nach demokratischen Grundsétzen praktisch zu handeln, befehle
ich:

1. Dem Gesuch des Prasidenten der Provinz Mecklenburg-West-
pommern stattzugeben und ab 15. Februar 1946 den Lehrbetrieb der
Universitét Greifswald an der Philosophischen, Medizinischen, Landwirt-
schaftlichen und Theol ogischen Fakultét wieder aufzunehmen.

[33]

2. Zur Leitung der Universitét, der Fakultéten, Institute und Lehr-
stuihle sowie zum Abhalten von Vorlesungen und zur Leitung von Semi-
naren keine Personen zuzul assen, welche Mitglieder der NSDAP waren.

3. Die Aufnahme ehemaliger Mitglieder der NSDAP sowie Flhrer
und Aktivisten der HJ als Studenten der Universitét zu verbieten.

4. Dem Rektor der Universitét die unmittelbare Verantwortung fir
die Aufstellung des Professoren- und L ehrkréftekollegiums und die A uf-
nahme der Studenten aufzuerlegen.

5. Die Deutsche Verwaltung der Provinz Mecklenburg-Westpom-
mern hat die Liste der Personen, die vom Rektor der Universitdt as
Dekane der Fakultéten, Institutsdirektoren, Inhaber von Lehrstiihlen so-

8 Das russischsprachige Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesar-
chiv Berlin, Abteilung Lichterfelde].
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wie als Professoren empfohlen werden, zu tberprifen und mit ihrem
Gutachten Uiber die Deutsche Verwaltung fir Volkshildung in der sowje-
tischen Besatzungszone Deutschlands der Abteilung fr Volksbildung der
SMAD zur Bestétigung einzureichen.

6. Die Verantwortung fur die rechtzeitige und ausreichende Finanzie-
rung der Universitdt sowie die Besoldung des Professoren-, Lehrkréfte-
und des verwaltungstechnischen Personals ist der Deutschen Verwal-
tung der Provinz Mecklenburg-Westpommern zu Ubertragen.

7. Der Préasident der Deutschen Verwaltung fur Volkshildung hat bis
zum 5. Februar 1946 fir die Abteilung flr Volksbildung der Sowjetischen
Militéaradministration vorzubereiten und zur Bestdtigung vorzulegen:

a) Eine Ubersicht der Fachgebiete an jeder Fakultdt mit Angabe des

Bildungsprofils der auszubildenden Fachkréfte;

b) Das Aufnahmekontingent fir jede Fakultét und jedes L ehrfach;

¢) Die Lehrpléne und Programme fir jedes Fachgebiet;

d) Das Verzeichnis der Kandidaturen, die von der Deutschen Verwal-
tung fir Volkshildung fur die Funktionen als Rektor, Dekane der
Fakultdten und der I nstitutsdirektoren vorgeschlagen werden.

8. Der Chef der Abteilung fir Volksbildung der Sowjetischen Militér-
administration in Deutschland, Genosse Solotuchin, hat die in den Punk-
ten 5 und 7 dieses Befehls angeftihrten Unterlagen zu Gberprifen und sie
nach Abstimmung mit den zusténdigen und interessierten Chefs der Ab-
teilungen und Verwaltungen der SMAD zu bestétigen.

9. Der Prasident der Deutschen Verwaltung der Provinz Mecklen-
burg-Westpommern hat vorzubereiten und dem Chef der Sowjetischen
Militdradministration der Provinz bis zum 5. Februar 1946 zur Bestéti-
gung vorzulegen:

a) Die Personalliste des Professoren- und L ehrkréftekollegiums und

des verwaltungstechnischen Personals;

b) Die Liste der immatrikulierten Studenten.

10. Der Chef der Verwaltung der SMA fiir die Provinz Mecklenburg-
Westpommern hat:

a) Die in Punkt 5 dieses Befehls angefiihrten Personenverzeichnisse
zu Uberprifen und mit seiner Stellungnahme an die Abteilung fir
Volksbildung der SMAD weiterzuleiten.

[34]

b) In den Ubrigen Kontingenten die Personen, die zur beruflichen
Téatigkeit und zum Studium an der Universitéat zugel assen werden,
zu bestétigen.
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Der Stellvertreter des Obersten Chefs der Sowjetischen Militaradmini-
stration und Stellvertreter des Oberkommandierenden der Gruppe der
sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland, Armeegeneral W. So-
kolowski

Das Mitglied des Militarrates der Sowjetischen Militdradministration
in Deutschland, Generalleutnant F. Bokow

Der Chef des Stabes der Sowjetischen Militaradministration in
Deutschland, Generalleutnant M. Dratwin

DOKUMENT NR. 9

BEFEHL NR. 28 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBERDIE
WIEDERAUFNAHME DESLEHRBETRIEBESAN DER
UNIVERSITAT ROSTOCK (29. JANUAR 1946)°

Zur Heranbildung deutscher hochqualifizierter Fachkréfte, die geeignet
sind, nach demokratischen Grundsétzen praktisch zu handeln, befehle
ich:

1. Dem Gesuch des Préasidenten der Provinz Mecklenburg-Westpom-
mern stattzugeben und ab 25. Februar 1946 den Lehrbetrieb der Univer-
sitét Rostock an der Philosophischen, Landwirtschaftlichen, Juristischen
und Theologischen Fakultét wieder auf zunehmen.

2. Zur Leitung der Universitét, der Fakultéten, Institute, Lehrstiihle
sowie zum Abhalten von Vorlesungen und zur Leitung von Seminaren
keine Personen zuzul assen, welche Mitglieder der NSDAP waren.

3. Die Aufnahme ehemaliger Mitglieder der NSDAP sowie von Fih-
rern und Aktivisten der HJ al's Studenten der Universitét zu verbieten.

4. Dem Rektor der Universitét die unmittelbare Verantwortung for
die Aufstellung des Professoren- und L ehrkréftekollegiums und die A uf-
nahme der Studenten aufzuerlegen.

5. Die Deutsche Verwaltung der Provinz Mecklenburg-Westpom-
mern hat die Liste der Personen, die vom Rektor der Universitat als
Dekane der Fakultéten, Institutsdirektoren, Inhaber von Lehrstiihlen so-
wie as Professoren empfohlen werden, zu Uberprifen und mit ihrem

9 Das russischsprachige Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesar-
chiv Berlin, Abteilung Lichterfelde].
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Gutachten tiber die Deutsche Verwaltung fur Volkshildung in der sowje-
tischen Besatzungszone Deutschlands der Abteilung fr Volksbildung der
SMAD zur Bestétigung einzureichen.

6. Die Verantwortung fur die rechtzeitige und ausreichende Finanzie-
rung der Universitét sowie die Besoldung des Professoren-, Lehrkréfte-
und des verwaltungstechnischen Personals ist der Deutschen Verwal-
tung der Provinz Mecklenburg-Westpommern tbertragen.

[33]

7. Der Préasident der Deutschen Verwaltung fur Volkshildung hat bis
zum 15. Februar 1946 fir die Abteilung fir Volksbildung der Sowjetischen
Militéaradministration vorzubereiten und zur Bestdtigung vorzulegen:

a) Eine Ubersicht der Fachgebiete an jeder Fakultdt mit Angabe des

Bildungsprofils der auszubildenden Fachkréfte;

b) Das Aufnahmekontingent fir jede Fakultét und jedes L ehrfach;

¢) Die Lehrpléne und Programme fir jedes Fachgebiet;

d) Das Verzeichnis der Kandidaturen, die von der Deutschen Verwal-
tung fir Volkshildung fir die Funktionen als Rektor, der Dekane
der Fakultéten und der Institutsdirektoren vorgeschlagen werden.

8. Der Chef der Abteilung fir Volksbildung der Sowjetischen Militér-
administration in Deutschland, Genosse Solotuchin, hat die in den Punk-
ten 5 und 7 dieses Befehls angeftihrten Unterlagen zu Gberprifen und sie
nach Abstimmung mit den zusténdigen und interessierten Chefs der Ab-
teilungen und Verwaltungen der SMAD zu bestétigen.

9. Der Prasident der Deutschen Verwaltung der Provinz Mecklen-
burg-Westpommern hat vorzubereiten und dem Chef der Sowjetischen
Militdradministration der Provinz bis zum 15. Februar 1946 zur Bestéti-
gung vorzulegen:

a) Die Personalliste des Professoren- und L ehrkréftekollegiums und

des verwaltungstechnischen Personals;

10. Der Chef der Verwaltung der SMAD fir die Provinz Mecklen-
burg-Westpommern hat:

a) Die in Punkt 5 dieses Befehls angefiihrten Personenverzeichnisse
zu Uberprifen und mit seiner Stellungnahme an die Abteilung fir
Volkshildung der SMAD weiterzuleiten.

b) In den Ubrigen Kontingenten die Personen, die zur beruflichen
Téatigkeit und zum Studium zugel assen werden, zu bestatigen.

Der Stellvertreter des Obersten Chefs der Sowjetischen Militaradmini-
stration und Stellvertreter des Oberkommandierenden der Gruppe der
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sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland, Armeegeneral W. So-
kolowski

Das Mitglied des Militérrates der Sowjetischen Militdradministration
in Deutschland, Generalleutnant F. Bokow

Der Chef des Stabes der Sowjetischen Militaradministration in
Deutschland, Generalleutnant M. Dratwin

[36]
DOKUMENT NR. 10
MITTEILUNG UBER EINE BERATUNG DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND MIT
FUHRENDEN VERTRETERN DES DEUTSCHEN KULTURLEBENS
(31. JANUAR 1946)%

Als erster Sprecher gab der Prasident des Kulturbundes, Johannes R.
Becher, in einer kurzen, aber ungewdhnlich gehaltvollen Rede ein Bild
vom geistigen Chaos, das der Nationalsozialismus hinterlassen hat, um
dann von der Sammlung aller Tréger deutscher Kultur und des Geistes-
lebens durch den Kulturbund zu berichten und die kiinftigen Aufgaben
zu umreif3en. Johannes R. Becher schlof? seine Ausfiuhrungen mit den
Worten:

» Wenn wir in Betracht ziehen, welche Leiden durch Deutschland
der Sowjetunion und anderen Landern zugefigt worden sind, dann drik-
ken die Worte >Wir danken der Besatzungsmacht fir ihre Hilfe bei der
Neugestaltung Deutschlands!< nur unvollkommen das aus, was wir zu
sagen haben. Der Dank schliefdt in sich das Geldbnis, alles zu tun, um
ein neues Deutschland zu errichten, das wirdig ist, in der friedlichen
Gemeinschaft der Volker aufgenommen zu werden. Wir glauben an die
geistige Kraft, unsere Intelligenz und unsere Jugend. Wir bitten Sieg,
sagte Johannes R. Becher, General Sokolowski zugewandt, »der So-
wjetoffentlichkeit davon Kenntnis zu geben, dal jetzt in Deutschland
hervorragende Kréfte bei der Neugestaltung um Umerziehung am Werke
sind.«

10 Die Ansprache wurde verdffentlicht in »Deutsche Volkszeitung«. Berlin vom 1. und
2. Februar 1946 (zitiert nach Um ein antifaschistisch-demokratisches Deutschland.
Dokumente aus den Jahren 1945-1949. Berlin 1968. S. 236-240).
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Nach Johannes R. Becher sprachen Rektor Stroux von der Berliner
Universitét, Professor Benedikt, Dr. Straufd von der Zentralverwaltung
far Volksbildung, Schriftsteller Kellermann, Filmregisseur Lamprecht, In-
tendant Wangenheim vom Deutschen Theater, Pfarrer Dillschneider, die
Malerin Gértner-Scholle, Professor Vatentin, Weimar, und Herr Gysi,
Redakteur der Kulturzeitschrift »Aufbau«. Alle sprachen in freier Rede
Uber die Situation ihres kulturellen Sektors und ihre weiteren Aufgaben.
Etwas friiher nie Gekanntes war dabei kennzeichnend: Alle stellten die
Probleme ihres Gebietes nicht in einen engen Spartengeist, sondern stell-
ten die Gesamtheit des deutschen Volkes in die Mitte. Nur das Volk ist
ein wahres Volk, das sich in seiner Gesamtheit seine Kultur gestaltet.
Das deutsche Volk, und nicht nur die heutigen Aktivisten des Kultur- und
Geisteslebens, muf3 sich seine deutsche Kultur errichten.

Diese Aufgabe ist ebenso wichtig wie der materielle Aufbau Deutsch-
lands. Ein anderes hervorstechendes Merkmal aller Redner war der
Ernst, mit dem von allen die Probleme der deutschen Jugend dargel egt
wurden. Ohne Gewinnung der deutschen Jugend fir den Geist des Anti-
faschismus, des Friedens und der Kultur kein neues Deutschland! Konn-
ten die Redner Uber beachtliche Leistungen wahrend der vergangenen
Monate berichten, so wurden all diese L eistungen angesichts der giganti-
schen Aufgaben, die der L&sung harren, richtig als nur verheil3ungsvolle
Anfénge gekennzeichnet. General Sokolowski ermunterte wiederholt
durch Zwischenrufe zur Entfaltung der Initiative. Nach der Aussprache
ergriff General Sokolowski das Wort.

Nach Dankesworten des Generalsekretérs des Kulturbundes an Ge-
neral Sokolowski wurde diese bedeutungsvolle Kulturtagung geschlos-
sen.

[37] Ansprache des Armeegenerals Sokol owski

»Meine Herren! Der Zusammenbruch des faschistischen Regimes
deckte vor der ganzen Welt die erschreckende ideelle und moralische
Armut dieser vom Menschenhal3 erfiillten Weltanschauung auf. Jene re-
aktiondren Tendenzen des deutschen Denkens, die sich in den letzten
hundert Jahren bemerkbar machten und den gesunden Glauben der Man-
ner der Wissenschaft und der Kunst an die Kraft und die Macht des
menschlichen Verstandes, an die Menschlichkeit der Literatur und der
Kunst untergruben — diese reaktionéren Tendenzen nahmen wahrend der
Hitlerherrschaft ungeheuerliche Ausmalie an. Die Herrschaft der hitleri-
schen Reaktion im ideol ogischen Leben konnte zwar die deutsche Kultur
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nicht vernichten, hat ihr aber schwere Wunden geschlagen. Der Rassen-
wahn der faschistischen Fuhrer hatte eine I solierung der deutschen Kultur
und Wissenschaft von der Weltkultur zu Folge. Das muf3te naturgemafd
zu einer Verarmung des deutschen Kulturlebens fihren und hat auch
dazu gefihrt. Andererseits flihrte das Bestreben der Faschisten, die deut-
sche Kultur von der Kultur der Menschheit zu isolieren und sie in Ge-
gensatz zur Kultur anderer Volker zu setzen, dazu, dal3 diese Kultur dem
Humanismus entfremdet wurde.

Auf diese Weise steht Deutschland nicht nur vor den Aufgaben des
wirtschaftlichen und politischen Wiederaufbaus, genau so schwierig ist
die Aufgabe der geistigen Widergeburt des deutschen Volkes. In dieser
Hinsicht konnte der Kulturbund in kurzer Frist gewisse Erfolge verzeich-
nen.«

General Sokolowski verweilte bei den bisherigen Leistungen des Kul-
turbundes in der Umerziehung des Volkes, die »unbedingte Sympathie
und Achtung verdient«, und fuhr fort:

»Der Kulturbund ist ohne Zweifel ein wichtiger Helfer zur Wiederge-
burt des Kulturlebens Deutschlands auf demokratischer Grundlage ge-
worden.

In seinen Reden erblicken wir in der sowjetischen Besatzungszone
bekannte Ménner des Kulturlebens, die mit aufrichtigem Herzen die Ar-
beit Uibernommen haben, die furchtbaren geistigen Folgen des blutigen
Hitlerismus auszurotten.

Der in der sowjetischen Besatzungszone entstandene Kulturbund hat
seinen Einflufd auch auf die westlichen Besatzungszonen Deutschlands
ausgedehnt. Es wére jedoch falsch, sich damit zufrieden zu geben. Der
Kulturbund steht erst am Anfang seines grof3en Weges und hat noch
grof3e und wichtige Aufgaben vor sich. Er hat die gesamte Masse der
fortschrittlichen deutschen Intelligenz noch nicht erfald. Man sagt, dal3 er
in der sowjetischen Besatzungszone etwa 15000 Intellektuelle umfasse.

Aber recht zahlreiche Schichten dieser Intelligenz, besonders die Lehrer,
die die neue Generation erziehen, nehmen nicht aktiv genug an dessen
Arbeit teil. Dabel ist eswichtig, da nicht allein die Manner der Wissen-
schaft, Literatur und Kunst durch freien Meinungsaustausch und umfas-
sende Diskussionen an der Schaffung neuer Grundlagen der geistigen
Wiedergeburt Deutschlands arbeiten. Von gleicher Wichtigkeit ist es, dal3
fortschrittliche Lehrer durch gegenseitigen Gedankenaustausch tber die
vor ihnen stehenden Probleme die verantwortungsvolle und ehrenvolle
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Aufgabe, einen neuen demokratischen Menschen zu bilden, erfillen kon-
nen. Das ist eine edle Sache, welche die gesamte fortschrittliche Intelli-
genz unterstiitzen mul3.

Der Kulturbund, als eine Massenorganisation der parteilosen Intelli-
genz, mul3 noch kraftvoller nach einer Anndherung an das Volk streben,
um die im Laufe der Jahrzehnte entstandene Isolierung der deutschen
Intelligenz von den breiten Bevdlkerungsschichten zu Uberwinden. Das
wird die Demokratisierung der Intelligenz férdern, sie [38] mit Optimis-
mus erfillen, ihre Aussichten fr die Zukunft erschlief3en und andererseits
breite Bevolkerungsschichten zur Teilnahme am Kulturleben mitreifZen.

Fruher waren die héchsten Errungenschaften des menschlichen Gei-
stes auf dem Gebiet der Literatur, Wissenschaft und Kunst nur einer
kleinen eng begrenzten Menschengruppe zugénglich. Und nicht selten
dienten diese Errungenschaften des menschlichen Geistes zur Unterdrik-
kung und Versklavung eines Menschen durch den anderen.

Die Aufgabe besteht darin, die besten Errungenschaften der fihren-
den menschlichen Kultur zum Allgemeingut des gesamten Volkes, zum
besitz der einfachen Menschen — Arbeiter, Bauern, Handwerker und klei-
nen Angestellten — zu machen, damit diese einfachen Menschen nicht
mehr mit kitschiger Hintertreppenliteratur abgespeist werden, die die
niedrigen Instinkte des Raubes, der Auspliinderung anderer Vdlker, des
Antisemitismus usw. hervorlocken.

Esist erforderlich, daR Sie, die Vertreter der fihrenden und wirkli-
chen Kultur, zu Leitern und Inspiratoren der demokratischen und kultu-
rellen Erziehung der deutschen Intelligenz und des gesamten Volkes
werden.

Besondere Aufmerksamkeit muf3 man der Jugend widmen, die, unter
den Bedingungen des faschistischen Regimes erzogen, auch jetzt noch
von faschistischen Vorurteilen erflllt ist und auf diese Weise geistig und
moralisch auf einer tiefen Stufe steht.

Ich unterstiitze voll und ganz Ihren Wunsch, eine literarisch-kiinstle-
rische Zeitschrift, die fir breite Lesermassen bestimmt ist, herauszuge-
ben. Die notwendige Genehmigung und Unterstiitzung werden Sie
erhalten. Dasselbe gilt fur die Errichtung von Klubs der Intellektuellen in
Berlin und in den Provinzen. Was aber die notwendige Hilfe an die Intel-
ligenz betrifft, so werden wir ihr auch diese unbedingt zuteil werden
| assen.
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Wir verfolgen aufmerksam jene gesunden und guten Ideen, die Sie
auf unserer Versammlung dargelegt haben. Ich kann nicht umhin, bei
den interessanten Ausfuihrungen der Frau Géartner-Scholle, des Herrn
Horst Lommer und des Geistlichen Lizentiaten Dillschneider zu verwei-
len.

Weasiist an diesen Gedanken bemerkenswert?

Das wichtigste ist, dal3 Sie die Hauptaufmerksamkeit auf die Frage
der Jugenderziehung gerichtet haben. Deutschland zu einem demokrati-
schen Land zu machen, ist eine schwierige, komplizierte und langwieri-
ge Angelegenheit. Sie begreifen das besser asich, dafl3 ohne die Jugend,
ohne ihre Erziehung in demokratischem Geiste, Deutschland kein wahr-
haft demokratisches Land werden kann. Richtig ist, daf3 man ohne hart-
néckige Arbeit, ohne grofie Geduld die Jugend nicht erziehen kann. Es
haben auch jene recht, die sagen, dal3 mit antifaschistischen Parolen
alein die Jugend nicht zu erziehen ist. Hitler hatte es leicht, die Jugend
auf der Grundlage der sogenannten Wirtshauskultur zu erziehen. Etwas
anderesist es, wenn man sieim Geiste der Kultur der gesamten Mensch-
heit, im Geiste der Kultur, die vor Hitler auch dem deutschen Volke eigen
war, erziehen will. Man muf3 daran noch mehr und noch besser arbeiten,
als es bhisher der Fall war. Wichtig ist, da3 die Jugend begreift, daf3
Deutschland nur dann seinen Platz unter den anderen Léndern einneh-
men wird, wenn es zu einem demokratischen Land, wenn es zum Tr&
ger einer hohen demokratischen Kultur wird.

Sie begreifen und wissen das besser als ich. Ich méchte Ihnen aufrich-
tig und von ganzem Hertzen Erfolg bei dieser gewaltigen Arbeit wiin-
schen, die Sie zur demokratischen Erziehung des deutschen Volkes
leisten.

[39] Ich bin Uberzeugt, dald Sie mit dieser grof3en und verantwor-
tungsvollen Aufgabe fertig werden und dal3 Deutschland in nicht allzu
ferner Zukunft genau so grof3 und méchtig in kultureller Hinsicht wird,
wie esvor Hitler war.«
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[42]
DOKUMENT NR. 11
BEFEHL NR. 187 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBER DIE
WIEDEREROFFNUNG DER DEUTSCHEN AKADEMIE DER
WISSENSCHAFTEN ZU BERLIN (1. JULI 1946)%

Um die Wissenschaften zum Aufbau eines demokrati schen Deutschlands
heranzuziehen, befehle ich:

1. Dem Gesuch des Chefs der Deutschen Verwaltung fir Volksbil-
dung und des Préasidenten der ehemaligen PreulRischen Akademie der
Wissenschaften betr. die Er6ffnung auf der Grundlage der friheren
Deutschen Akademie der Wissenschaften mit dem Sitz in Berlin ist statt-
Zugeben.

2. Die Deutsche Akademie der Wissenschaften ist der Deutschen
Verwaltung fur Volkshildung der sowjetischen Besatzungszone zu unter-
stellen, die die Verantwortung fir die rechtzeitige und gentigende Finan-
zierung der Akademie zu Uibernehmen hat.

3. Als Président der Deutschen Akademie der Wissenschaften ist das
Akademiemitglied Johannes Stroux zu bestétigen.

4. Der Chef der Deutschen Verwaltung fur Volksbildung und der
Prasident der Deutschen Akademie der Wissenschaften haben bis zum
15. Juli der Abteilung Volksbildung der Sowjetischen Militaradministrati-
on in Deutschland zur Bestétigung vorzulegen:

a) die Satzung der Akademie,

b) das Verzeichnis der Personen, die fiir die Amter des Vizepréasiden-

ten und der Sekretére der Klassen der Akademie gewahlt wurden,
¢) das Verzeichnis der ordentlichen Mitglieder der Akademie fir
1946.

5. Der Chef der Deutschen Verwaltung fur Volksbildung der sow;jeti-
schen Besatzungszone hat bis zum 10. Juli 1946 den Arbeitsplan der
Akademie fur 1946 zu Uberprifen und zu bestatigen.

11 Das russischsprachige Original siehe Zentrales Staatsarchiv der Oktoberrevolution
der UdSSR [jetzt Staatsarchiv der Ruf3landischen Foderation] Moskau und Staatsar-
chiv Dresden [jetzt Sachsisches Staatsarchiv] (zitiert nach Um ein antifaschistisch-
demokratisches Deutschland. Dokumente aus den Jahren 1945-1949. Berlin 1968.
S. 292f.).
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6. Die Chefs der Deutschen Verwaltung fur Volksbildung und der
Deutschen Finanzverwaltung der sowjetischen Besatzungszone Deutsch-
lands haben bis zum 10. Juli 1946 den Personaletat und den Voranschlag
der Akademie zu priifen und zu bestétigen.

[43]

7. Der Akademie ist die Genehmigung zu erteilen, die ihr gehdrigen
Bibliotheksbestande, die sich innerhalb der sowjetischen Besatzungszone
Deutschlands befinden, zurtickzufiihren.

8. Dem Chef der Abteilung Volksbildung der Sow;jetischen Militéarad-
ministration in Deutschland, Genossen Solotuchin, ist die Kontrolle Uber
die Durchfiihrung des vorliegenden Befehls zu Ubertragen.

Der Oberste Chef der Sowjetischen Militaradministration und Oberkom-
mandierender der sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland, Mar-
schall der Sowjetunion W. Sokolowski

Das Mitglied des Kriegsrates der Sowjetischen Militaradministration
in Deutschland, Generalleutnant F. Bokow

Der Chef des Stabes der Sowjetischen Militédradministration in
Deutschland, Generalleutnant M. Dratwin

[46]
DOKUMENT NR. 12
BEFEHL NR. 205 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBERDIE
EINRICHTUNG PADAGOGISCHER FAKULTATEN AN DEN
UNIVERSITATEN DER SOWJETISCHEN BESATZUNGSZONE IN
DEUTSCHLAND (12. JULI 1946)*

Zur Ausbildung qualifizierter padagogischer Fachkréfte aus demokrati-
schen Elementen, welche in der Lage sind, die gegenwértig von den
deutschen Selbstverwaltungsorganen in Angriff genommene demokrati-
sche Umgestaltung der deutschen Schule zu vollenden und zu festigen,
befehleich:

|. Der Prasident der Deutschen Verwaltung fr Volksbildung hat

12 Das russischsprachige Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesar-
chiv Berlin, Abteilung Lichterfelde].
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1. bei den in der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands eroff-
neten Universitédten Pédagogische Fakultéten zur Vorbereitung von
Lehrern fir die Mittelstufe der allgemeinbildenden demokratischen
Einheitsschul e einzurichten. Die Unterrichtsdauer an den Pédago-
gischen Fakultéten betrégt drei Jahre.

Der regelrechte Lehrbetrieb und die Eréffnung der Fakultéten be-
ginnt mit dem Wintersemester 1946/47.

2. Der Unterricht an diesen Fakultdten ist kostenlos. 75% der Stu-

dierenden wird Stipendium wie folgt gewahrt:

im ersten Studienjahr 100,00 RM monatlich

im zweiten Studienjahr 120,00 RM monatlich

im dritten Studienjahr 140,00 RM monatlich

Im ersten Studienjahr sind die Stipendien denjenigen zu gewah-
ren, die die Aufnahmepriifung mit Erfolg bestanden haben und am
bedirftigsten sind. Im zweiten und dritten Studienjahr erhalten
digienigen Studenten Stipendium, die die Zwischenprifungen am
erfolgreichsten abgelegt haben.

3. Fir das Studienjahr 1946/47 werden folgende Aufnahmekontin-
gente flr Horer der Padagogi schen Fakultéten festgel egt:

Universitét Berlin 300
Universitdt Rostock 100
Universitét Greifswald 100
Universitét Halle 200
Universitét Jena 150
Universitét Leipzig 200
4. Der Abteilung Volksbildung der SMAD sind zur Genehmigung vor-
zulegen:

zum 1. August 1946 —  die Lehrplane der Fakultéten,

zum 15. August 1946 —  das Personalverzeichnis der Dekane der
Fakultéten, der Institutsdirektoren, der
Professoren und Dozenten sowie die
Programme der Lehrféacher

[47]

II. Die deutsche Finanzverwaltung hat die Personaletats und die
Haushaltsvoranschlage der Padagogischen Fakultaten zu Gberprifen und
zum 10. August der Finanzverwaltung der SMAD zur Genehmigung vor-
zulegen.
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Der Oberste Chef der Sowjetischen Militaradministration und Oberkom-
mandierender der sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland, Mar-
schall der Sowjetunion W. Sokolowski

Das Mitglied das Kriegsrates der Sowjetischen Militaradministration
in Deutschland, Generalleutnant F. Bokow

Der Chef des Stabes der Sowjetischen Militaradministration in
Deutschland, Generalleutnant M. Dratwin

DOKUMENT NR. 13

BEFEHL NR. 208 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBER
DISZIPLINARMASSNAHMEN GEGEN

LEITENDES VERWALTUNGSPERSONAL VON LEHRANSTALTEN,
GEGEN LEHRKRAFTE UND STUDENTEN, DIE SICH
MILITARISTISCHER, NAZISTISCHER ODER
ANTIDEMOKRATISCHER PROPAGANDA SCHULDIG MACHEN
(17. JULI 1946)3

In Erflllung der Direktive Nr. 32 des Kontrollrates Uber Disziplinarmal3-
nahmen gegen leitendes Verwaltungspersonal von Lehranstalten, gegen
L ehrkréfte und Studenten, die sich militaristischer, nazistischer oder an-
tidemokratischer Propaganda schuldig machen, befehle ich:

1. Personen des Verwaltungsleitungs- oder Lehrpersonals aller Lehr-
anstalten, die auf irgendeine Weise militaristische, nazistische oder anti-
demokratische Lehrmeinungen verbreiten, deren Verbreitung unterstiitzen
oder sie nicht verhindern, sind aus den L ehranstalten zu entlassen.

2. Studenten von Hochschulen oder Technischen Ausbildungsstét-
ten, die in irgendeiner Weise militaristische, nazistische oder antidemo-
kratische Lehrmeinungen verbreiten oder ihre Verbreitung unterstiitzen,
sind aus den Hochschulen auszuschlief3en.

3. Die obengenannten Mal3nahmen sind unabhangig von anderen
strafrechtlichen Disziplinarmal3hahmen, die gegen den Schuldigen zur
Anwendung kommen kdénnen, zu treffen.

13 Das Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesarchiv Berlin, Abtei-
lung Lichterfelde].
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4. Die Verwaltungen (Leitungen) der Lehranstalten haben die ent-
sprechenden Organe fur offentliche Sicherheit der sowjetischen Besat-
zungszone unverzuglich von jedem Fall einer solchen Entlassung oder
eines Ausschlusses aus der Lehranstalt in Kenntnis zu setzen. Aul3erdem
sind die Listen der Entlassenen oder Ausgeschlossenen der Abteilung
Volkshildung der Sowjetischen Militéradministration in Deutschland vor-
zulegen.

[48]

5. Eine Person, die geméR 88 1 und 2 aus einer Lehranstalt entlassen
oder ausgeschlossen wurde, hat kein Recht mehr, ohne ausdriickliche
Genehmigung der Militéradministration an irgendeiner Lehranstalt tétig
zu sein oder zu studieren.

6. Der § 2 dieses Befehls gilt fur Studenten und Horer folgender
Kategorien von Lehranstalten:

Universitéten,

Technische und Wirtschaftshochschulen,
Konservatorien und Kunstakademien,
Forst- und Bergakademien,

Ingenieur- und Baufachschulen,

L ehrerbildungskurse,

Volkshochschulen.

7. Die Kontrolle der Durchfiihrung dieses Befehls obliegt dem Chef
der Abteilung Volkshildung der SMAD, Gen. Solotuchin.

Der Oberste Chef der Sowjetischen Militdradministration und Ober-
kommandierender der Gruppe der sowjetischen Besatzungstruppen in
Deutschland, Marschall der Sowjetunion W. Sokol owski
Das Mitglied des Militérrates der Gruppe der sowjetischen Besat-
zungstruppen in Deutschland fur die SMAD, Generalleutnant F. Bokow
Der Stabschef der SMAD, Generalleutnant M. Dratwin
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DOKUMENT NR. 14

AUSZUGAUS DEM BEFEHL NR. 237 DES OBERSTEN CHEFS DER
SOWJETISCHEN MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND
UBER DIE WIEDERAUFNAHME DESLEHRBETRIEBESAN DER
TECHNISCHEN HOCHSCHULE DRESDEN (2. AUGUST 1946)*

Zur Heranbildung hochqualifizierter Fachkrafte fir die Forst- und Kom-
munalwirtschaft sowie von Berufsschullehrern befehleich:

1. Dem Gesuch des Prasidenten des Landes Sachsen stattzugeben
und ab 1. Oktober 1946 den Lehrbetrieb an der Technischen Hochschu-
lein Dresden an 3 Fakultéten wieder aufzunehmen:

a) der Padagogischen,
b) der Forstwirtschaftlichen und
¢) der Kommunalwirtschaftlichen Fakultét.

2. Die Verantwortung fur eine rechtzeitige und ausreichende Finan-
zierung der Hochschule sowie fir die Besoldung des Professoren- und
Lehrkréftekollegiums und des verwaltungstechnischen Personals dem
Prasidenten des L andes Sachsen aufzuerlegen.

[49]

3. Die unmittelbare Verantwortung fir die Auswahl des Lehrkorpers
und die Aufnahme der Studenten dem Rektor der Technischen Hoch-
schule zu Ubertragen.

4. Zum Halten von Vorlesungen und zur Durchfiihrung praktischer
Ubungen an der Hochschule keine Personen zuzulassen, die mehr als
nominelle Mitglieder der NSDAP waren.

5. Keine Studenten aufzunehmen, die aktive Mitglieder der NSDAP
oder ehemalige Fihrer in der Hitlerjugend waren. Wenn noch freie Plétze
vorhanden sind, kénnen ehemalige nominelle Mitglieder der NSDAP zum
Studium angenommen werden, jedoch nur nach ihrer sorgfaltigen Uber-
prifung durch die Aufnahmekommission und in einer Anzahl, die 10 %
der Gesamtzahl der an der entsprechenden Abteilung immatrikulierten
Studenten nicht Uberschreitet.

6. Der Prasident des Landes Sachsen hat:

a) das Verzeichnis der vom Rektor der Hochschule fir die Funktio-

nen als Dekane der Fakultdten und der Institutsdirektoren sowie

14 Das Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesarchiv Berlin, Abtei-
lung Lichterfelde].



206 Dokumente

die Liste der Professoren durchzusehen und bis zum 15. August
1946 mit seinem Gutachten der Deutschen Verwaltung fir Volks-
bildung der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands und dem
Chef der Sowjetischen Militaradministration Sachsens einzurei-
chen.

b) die Liste des Lehrkdrpers und des verwaltungstechnischen Perso-
nals bis zum 1. September 1946 und das Personalverzeichnis der
immatrikulierten Studenten zum 15. September 1946 vorzuberei-
ten und dem Chef der Sowjetischen Militaradministration Sach-
sens zur Bestétigung einzureichen.

7. Der Prasident der Deutschen Verwaltung fir Volksbildung hat
vorzubereiten und zum 1. September 1946 fir die Abteilung fir Volkshil-
dung der Sowjetischen Militéradministration zur Bestdtigung einzurei-
chen:

a) eine Ubersicht der Spezialdisziplinen unter Angabe des Bildungs-

profils der auszubildenden Fachkréfte;

b) das Aufnahmekontingent fir jedes L ehrfach;

¢) die Lehrplane und Programme fir jedes Fachgebiet;

d) das Verzeichnis der Kandidaturen, die von der Deutschen Verwal-
tung fur Volksbildung fir die Funktion als Rektor und als Dekane
der Fakultdten und der Institutsdirektoren vorgeschlagen werden,
sowie eine Liste der Professoren.

Der Stellvertreter des Obersten Chefs der SMAD und Stellvertreter des
Oberkommandierenden der Gruppe der sowjetischen Besatzungstruppen
in Deutschland, Generaloberst Kurotschkin

Das Mitglied des Militérrates der Gruppe der sowjetischen Besat-
zungstruppen in Deutschland, Generalleutnant F. Bokow

Der Chef des Stabes der Sowjetischen Militaradministration in
Deutschland, Generalleutnant M. Dratwin
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[S0]
DOKUMENT NR. 15
ANSPRACHE DESVERTRETERS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND,
OBERST S. I. TIWULPANOW, AUF DEM
|. PADAGOGISCHEN KONGRESS DER
DEUTSCHEN VERWALTUNG FUR VOLKSBILDUNG (AUSZUG)
(15. AUGUST 1946)*

Meine Damen und Herren!

Im Namen der Sowjetischen Militdradministration begrii3e ich ale
Delegierten und Géste der Konferenz und in Eurer Person die gesamte
demokratische Lehrerschaft der sowjetischen Besatzungszone Deutsch-
lands. Die Einberufung einer solchen Konferenz jener Menschen, die
nach dem Charakter ihrer Arbeit erst dann gute Fachleute sind, wenn sie
Uberzeugte Tréger der fortschrittlichen Ideen darstellen, spricht dafur,
dai’ die Sowijetische Militéradministration an das Kommen ernster demo-
kratischer Kréfte an den wichtigsten Stellen des gesellschaftlichen Le-
bens in Deutschland glaubt. Mit grofRer Genugtuung begrif3en wir die
alten Lehrer, dietrotz aller Schwierigkeiten der Arbeit in der nazistischen
Schule ihren ehrlichen demokratischen Namen beibehalten haben und
heute ihre ganze Erfahrung und ihre Kenntnisse daf Ur verwerten, um mit
lauter Stimme jene Worte der Ehre und Wahrheit zu sprechen, die siein
der faschistischen Schule nur mit Umschauen und Flistern sagen durf-
ten. Unsere grofRe Aufmerksamkeit gehort den neuen Lehrern, denn die-
se neuen Lehrer sind die Abgesandten der demokratischen Parteien und
hauptséchlich der stérksten von diesen Parteien, der Sozialistischen Ein-
heitspartei Deutschlands. Darum glauben wir, dai3 diese Konferenz die
Tatsache beweisen wird, daf’ es im demokratischen Deutschland das
Problem der alten und neuen Lehrer nicht gibt, dal? es nicht existiert und
auch nicht existieren kann, dal3 es lediglich eine eng verbundene freund-
schaftliche Familie der Lehrerdemokraten gibt, die wirkliche Lehrer des
Volkes und Erzieher im Kampfe fir die Ideale der Kommunitét und des

15 Die maschinenschriftliche Aufzeichnung siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt
Bundesarchiv Berlin, Abteilung Lichterfelde] (zitiert nach Um ein antifaschistisch-
demokratisches Deutschland. Dokumente aus den Jahren 1945-1949. Berlin 1968.
S. 325-327).
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Progresses sind. Gerade deswegen versuchen die Reaktionére, ein Pro-
blem daraus zu schaffen. Sie suchen irgendwelche besonderen Talente
bei jedem Lehrer, die beweisen, dald er ein national sozialistisches Partei-
buch in der Tasche trug oder, was noch viel schlimmer ist, nationalso-
zidlistische Ideen im Kopfe und, wenn man so sagen kann, auch in der
Sedletrug.

Meine Damen und Herren! Es wird heute in der ganzen Welt sehr
viel von Frieden gesprochen. Aber man vergif3t, man will vergessen, und
man bemiht sich sogar, dal? die anderen es vergessen, vom Krieg und
von seinen Urspriingen zu sprechen. Wir hdren sehr oft die Stimmen in
Deutschland: Was sprechen die vom Krieg, der schon war, esist schon
genug, ich will nichts mehr héren vom Krieg, von den Grausamkeiten,
von der Verantwortung. Das ist im Grunde falsch. Der Lehrer darf nie
die Tatsache vergessen wieviel das Hitlerregime, wieviel das Hitler-
deutschland aller Welt und auch seinem eigenen Volk schul det.

Der wahre Lehrer kann nicht vergessen, dal3 die Hitlerarmee und
besonders die SA, SS und das NSKK und wie die Truppenteile alle hei-
f3en, durch ihre blutigen Missetaten sich mit Schmach und Schande be-
deckt haben, und daR die faschistische Schule und die faschistischen
Lehrer die militaristischen und national sozialistischen Ideen als héchste
Tugenden in die Jugend hineinpaukten. Hier wurde von Herrn Oberbir-
germeister schon gesagt, dal’ einmal Bismarck nach dem Kriege 1870/
71 gesagt hétte, dal? dieser Sieg zum grof3en Teil den Lehrern zu verdan-
ken wére. Hierin liegt viel Wahres.

[51] Ich denke, daf die neuen Lehrer, die jetzt in die Schule gekom-
men sind, und die alten Lehrer so zusammenarbeiten werden, daf3, wenn
die zukunftige demokratische deutsche Regierung die Bilanz der Kultur
und Gesellschaft, der hohen Ideale der Demokratie, der politischen und
Okonomischen Freiheit zieht, sie wird sagen konnen, diesen Sieg der
Demokratie verdanken wir der Schule, den Lehrern aler Grade und Stu-
fen, die in dieser schweren und zugleich harten Zeit nach dem Zusam-
menbruch des Hitlerdeutschlands die schwierige Pflicht gehabt haben,
Millionen von neuen Menschen zu erziehen, die sie von der Krankheit
des preulRischen und deutschen Militarismus geheilt haben, die die ver-
gotterten Unteroffiziers- und Offiziersuniformen loswurden und die sich
die Anerkennung der internationalen Verbundenheit aller V6lker im gesell-
schaftlichen Leben aller Lander erworben haben.

Die Durchfuhrung der Schulreform, die Umgestaltung des gesamten
Unterrichts- und Erziehungssystems, die Sauberung der Schule von den
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aktiven Nazis haben die Voraussetzung fur eine deutsche Zukunft gege-
ben. Dazu mufd man auch die anderen Reformen rechnen, die Verbesse-
rung der materiellen und rechtlichen Lage der Schule, die Einrichtung
und Eréffnung der padagogischen Fakultdten an den Universitéten usw.
usw.

Ihr miifdt aber nicht glauben, dafl3 Euch eine |eichte Arbeit bevorsteht.
Ich kann sagen, Eure Arbeit wird in den néchsten Monaten viel schwe-
rer sein. Ihr befindet Euch, militérisch gesehen, auf der Hauptkampflinie
fUr die Demokratie, und Eure Arbeit ist ehrenvoll und zugleich verant-
wortungsvoll.

Der Kongref3 und die Lehrer stehen hier vor einer grof3en und wich-
tigen Aufgabe. Das Programm mag noch so gut sein, als entscheidende
Kraft in der Sache der Formung der Personlichkeit des Menschen bleibt
der Lehrer. Seine moralisch-politische Gestalt ist das entscheidende Mo-
ment in diesem Prozel3. Der Lehrer ist das Zentrum des péadagogischen
Vorganges. Darum ist fur uns die Firsorge der demokratischen Parteien
und besonders der Sozialistischen Einheitspartei fir den Lehrer verstand-
lich. Wir studieren z. B. auch solche Wahlforderungen der SED wie den
Aufbau neuer Schulen, die Organisierung der Schulverpflegung, die Ver-
sorgung der Schulkinder mit Schuhzeug, die Verbesserung der Wohnun-
gen, die Schaffung von Bodenparzellen fur Lehrer usw. Ich komme
damit zum Schluf3. In meinem Land, in der Sowjetunion, schétzen wir
den Lehrer sehr hoch, nicht weil er Soldaten vorbereitet, wie es immer
in Deutschland war, sondern well er zivile, kulturell friedliche Menschen
erziehen will und erzieht. Viele der Lehrer in der Dorfschule haben den
Ehrentitel des Helden der sozialistischen Arbeit, und viele einfache Leh-
rer im Dorf und auch in den Stéadten, auch Professoren sind Mitglieder
der Regierung. Wir glauben, dal? dies mit dem demokratischen Regime
und der demokratischen Tradition in vollem Einklang steht. Wir sind der
Meinung, dal3 auch in dem kinftigen demokratischen Deutschland der
Name Lehrer ein Ehrenname sein wird. Ein solcher Lehrer wird immer
mit dem Volk verbunden sein, und ein solcher Lehrer wird auch immer
die Kraft haben, dem Volke zu sagen, was richtig und auch was nicht
richtig ist. Der Lehrer muf3 aktiv an dem gesellschaftlichen Leben betei-
ligt werden und ein Vorbild sein im Kampf fur ein neues demokratisches
und friedliches Deutschland. Ein echter Lehrer wird niemals seine Schi-
ler im Sinne eines Rassen- und National hasses erziehen. Ein wahrer Leh-
rer des Volkes, ein Lehrer im [52] hohen Sinne, hat immer seinen Blick
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nach vorn gerichtet, und er ruft sein Volk und die ganze Menschheit zu
einer neuen Zukunft.

[53]
DOKUMENT NR. 16
BEFEHL NR. 6/5203 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBER DIE
WIEDERAUFNAHME DESUNTERRICHTSAN DER
MUSIKHOCHSCHULE LEIPZIG (4. SEPTEMBER 1946)*

In Verbindung mit dem Gesuch des Prasidenten des Landes Sachsen
Uber die Wiederaufnahme des Unterrichts an der Musikhochschule in
Leipzig zur Aushildung von hochqualifizierten Kiinstlern befehle ich:

1. Den Unterricht an der Musikhochschule in Leipzig ab 1. Oktober
1946 wieder aufzunehmen.

2. Die Verantwortung fur die rechtzeitige und ausreichende Finanzie-
rung der Schule sowie die Vergitung der Professoren, Lehrkréfte und
des verwaltungstechnischen Personals dem Prasidenten des Landes
Sachsen zu Ubertragen.

3. Dem Présidenten des Landes Sachsen:

a) die unmittelbare Verantwortung fir die Auswahl des Professoren-
und Lehrkollegiums und die Immatrikulation der Studenten dem
Direktor der Schule zu Ubertragen;

b) zum Halten von Vorlesungen und zur Durchfiihrung von prakti-
schen Ubungen an der Schule keine Personen zuzulassen, die
mehr als nominelle Mitglieder der NSDAP waren;

¢) as Studenten der Schule keine ehemaligen aktiven Mitglieder der
Nazipartei und ehemalige Fuhrer der Hitlerjugendbewegung auf-
zunehmen;

d) wenn freie Pléatze vorhanden sind, kénnen ehemalige nominelle
Mitglieder der Nazipartei immatrikuliert werden, jedoch nur nach
ihrer sorgfaltigen Uberpriifung durch die Aufnahmekommission
und in einer Anzahl, die 10% der Gesamtzahl der an der entspre-
chenden Abteilung immatrikulierten Studenten nicht Uberschreitet;

16 Das Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesarchiv Berlin, Abtei-
lung Lichterfelde].
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e) die Verzeichnisse der Personen, die vom Direktor der Schule fur
die Funktionen der Leiter der Abteilungen und Lehrstiihle vorge-
schlagen werden, sowie die Listen der Professoren durchzusehen
und sie mit seinem Gutachten zum 15. September der Deutschen
Verwaltung fur Volksbildung der sowjetischen Besatzungszone
Deutschlands und dem Chef der Verwaltung der SMA des Landes
Sachsen vorzulegen;

f) ein Personenverzeichnis des Lehrkorpers und des verwaltungs-
technischen Personals zum 15. September und ein Personenver-
zeichnis der immatrikulierten Studenten zum 25. September
vorzubereiten und dem Chef der Verwaltung der SMA des Landes
Sachsen zur Bestétigung vorzulegen.

4. Der Prasident der Deutschen Verwaltung fur Volkshildung hat vor-
zubereiten und zum 15. September 1946 der Abteilung Volksbildung der
Sowjetischen Militaradministration in Deutschland zur Bestétigung vor-
zulegen:

a) ein Verzeichnis der Fachgebiete unter Angabe des Bildungsprofils

der auszubildenden Fachkréfte;

b) das Aufnahmekontingent fir jedes Fachgebiet;

[54]

¢) ein Verzeichnis der Kandidaturen, die von der Deutschen Verwal -
tung fr Volksbildung fur die Funktionen des Direktors der Schu-
le, der Abteilungs- und der Lehrstuhlleiter vorgeschlagen werden,
sowie die Listen der Professoren,

d) die Lehrpléne und Programme fur jede Spezialdisziplin.

5. Der Chef der Verwaltung der SMAD des L andes Sachsen hat:

a) die Personenverzeichnisse, die in dem Punkt 3d) dieses Befehls
aufgefihrt wurden, durchzusehen und sie mit seinem Gutachten
an die Abteilung Volksbildung der SMAD einzureichen;

b) das Lehrkollegium, das verwaltungstechnische Personal und die
an der Schule immatrikulierten Studenten zu bestétigen.

6. Der Chef der Abteilung Volksbildung der Sowjetischen Militarad-
ministration in Deutschland hat die unter Punkt 4 dieses Befehls aufge-
fuhrten Materialien durchzusehen und nach Abstimmung mit den
zusténdigen und interessierten Chefs der Abteilungen und Verwaltungen
der Sowjetischen Militéradministration in Deutschland zu bestétigen.
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Der Oberste Chef der Sowjetischen Militaradministration und Ober-
kommandierender der Gruppe der sowjetischen Besatzungstruppen in
Deutschland, Marschall der Sowjetunion W. Sokol owski

Das Mitglied des Militéarrates der Gruppe der sowjetischen Besat-
zungstruppen in Deutschland fir die Sowjetische Militéaradministration,
Generalleutnant F. Bokow

Der Amtierende Chef des Stabes der Sowjetischen Militéradministra-
tion in Deutschland, Generalleutnant L ukjantschenko

DOKUMENT NR. 17

BEFEHL NR. 295 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBER DIE
UBERGABE DER BERGAKADEMIE FREIBERG IN DIE KOMPETENZ
DER DEUTSCHEN VERWALTUNG FUR VOLKSBILDUNG

(3. OKTOBER 1946)*

Zwecks Schaffung einer einheitlichen Leitung der Hochschulen in der
sowj etischen Besatzungszone Deutschlands befehle ich:

1. Die Freiberger Bergakademie der Deutschen Verwaltung fir Volks-
bildung zu unterstellen und sie der Kompetenz der Deutschen Verwal-
tung fur die Brennstoffindustrie zu entziehen;

2. Die unmittelbare Verantwortung fur die Téatigkeit der Akademie
dem Rektor der Akademie aufzuerlegen;

3. Dem Présidenten des L andes Sachsen:

a) Die Listen der Leiter und der Professoren der Akademie durchzu-
sehen und sie mit seinem Gutachten bis zum 15. Oktober d. J.
dem Chef der SMA des Landes Sachsen und dem Préasidenten der
Deutschen Verwaltung fir Volkshildung einzureichen;

b) Die Listen der Dozenten und Lehrkréfte, die Listen des verwal-
tungstechnischen Personals und die Listen der Studenten der Aka-
demie durchzusehen und bis zum [55] 15. Oktober d. J. dem
Chef der SMA des Landes Sachsen zur Bestétigung einzureichen;

c¢) Die Finanzierung der Akademie zu garantieren.

4. Dem Préasidenten der Deutschen Verwaltung fiir Volkshildung:

17 Das Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesarchiv Berlin, Abtei-
lung Lichterfelde].
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a) Die Listen der Leiter und Professoren der Akademie durchzusehen
und sie bis zum 25. Oktober d. J. dem Chef der Volksbildungsab-
teilung der Sowjetischen Militéradministration in Deutschland zur
Bestétigung einzureichen;

b) Dem Chef der Volkshildungsabteilung bis zum 25. Oktober d. J.
die Lehrplane und -programme der Akademie zur Bestétigung vor-
Zulegen.

5. Dem Chef der SMA des Landes Sachsen:

a) Die Listen der Leiter und Professoren der Akademie durchzusehen
und sie bis zum 25. Oktober d. J. dem Chef der Volksbildungsab-
teilung der Sowjetischen Militéradministration in Deutschland zur
Bestétigung vorzulegen;

b) Diein Punkt 3 c) aufgezdhlten Materialien zu bestatigen.

6. Dem Chef der Finanzverwaltung der Sowjetischen Militaradmini-

stration in Deutschland:
Die Akademie ab Januar 1947 aus dem Budget der Deutschen
Verwaltung fir die Brennstoffindustrie herauszunehmen und sie
in das Budget des Landes Sachsen einzusetzen;
Bis zum 31. Dezember 1946 die Akademie durch die Deutsche
Verwaltung fir die Brennstoffindustrie zu finanzieren.
7. Dem Leiter der Volksbildungsabteilung der Sow;jetischen Militér-
administration in Deutschland:
Die Leiter und Professoren sowie die Lehrplane und -programme
der Akademie zu bestétigen, nachdem er die beiden letzteren mit
den zustandigen und interessierten Verwaltungen der Sowijeti-
schen Militéradministration in Deutschland abgestimmt hat, und
die Kontrolle Gber die Arbeit der Akademie zu gewdahrleisten.

Der Stellvertreter des Obersten Chefs der SMAD und Stellvertreter des
Oberkommandierenden der Gruppe der sowjetischen Besatzungstruppen
in Deutschland Generaloberst P. Kurotschkin
Das Mitglied des Militérrates der Gruppe der sowjetischen Besat-
zungstruppen in Deutschland und der SMAD, Generalleutnant F. Bokow
Der Amtierende Chef des Stabes der SMAD, Generalleutnant Luk-
jantschenko
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[56]
DOKUMENT NR. 18
BEFEHL NR. 333 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBER DIE
GRUNDUNG VON GESEL L SCHAFTSWISSENSCHAFTLICHEN
FAKULTATEN AN DEN UNIVERSITATEN
LEIPZIG, JENA UND ROSTOCK (2. DEZEMBER 1946)*®

Zur Ausbildung qualifizierter Kader fir die Arbeit in staatlichen, wirt-
schaftlichen und gesell schaftlich-demokratischen Einrichtungen und Or-
ganisationen in der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands, die fahig
sind, die begonnene demokratische Umgestaltung Deutschlands zu voll-
enden und zu festigen, befehleich:

1. Dem Leiter der Deutschen Verwaltung fur Volksbildung der so-

wij etischen Besatzungszone Deutschlands

a) an den Universitdten Leipzig, Jena und Rostock Gesellschafts-
wissenschaftliche Fakultdten fur die Ausbildung von Kadern fir
staatliche, wirtschaftliche und gesellschaftlich-demokratische Ein-
richtungen und Organisationen Deutschlands zu griinden;

b) fur die Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultéten eine zweijahri-
geAushildungszeit festzulegen;

c) die Gesellschaftswissenschaftliche Fakultét an der Leipziger Uni-
versitét ab 15. Februar 1947 und an der Jenaer und Rostocker
Universitdt ab 1. September 1947 zu er6ffnen.

[57]

2. Eine kostenlose Ausbildung an den Gesellschaftswissenschaftli-

chen Fakultéten und folgende Stipendien fir die Studenten festzulegen:

im 1. Studienjahr 250,— Mark monatlich,

im 2. Studienjahr 300,— Mark monatlich.

3. Folgende Immatrikulationskontingente fir die Gesellschaftswis-

senschaftlichen Fakultéten 1947 festzulegen:

Universitét Leipzig 200 Studenten,
Universitdt Jena 100 Studenten,
Université Rostock 100 Studenten.

18 Das Origina siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesarchiv Berlin, Abtei-
lung Lichterfelde].
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4. Festzulegen, daid die Auswahl der kiinftigen Studenten der Gesell-
schaftswissenschaftlichen Fakultdten durch die deutschen Abteilungen
fur Volksbildung der Provinzen und Lander der sowjetischen Besat-
zungszone Deutschlands aus den Reihen bewéhrter Demokraten vorge-
nommen wird, die Uber eine abgeschlossene Oberschulbildung oder eine
selbsténdige A usbildung mit Oberschulniveau verfligen und mindestens 1
Jahr in staatlichen, wirtschaftlichen oder gesellschaftlich-demokratischen
Einrichtungen und Organisationen tétig gewesen sind; die Immatrikul ati-
on nimmt der Rektor der jeweiligen Universitét nach den allgemeinguilti-
gen Richtlinien vor.

5. Der Deutschen Verwaltung fir Volksbildung der sowjetischen Be-
satzungszone Deutschlands und den Rektoren der Universitéten Leipzig,
Jena und Rostock zu gestatten, falls notwendig, innerhalb der Gesell-
schaftswissenschaftlichen Fakultéten folgende Abteilungen zu bilden:

a) eine Abteilung zur Ausbildung von Mitarbeitern in Organen der

deutschen Selbstverwaltung,

b) Abteilungen zur Ausbildung von Mitarbeitern in Industrie- und

Wirtschaftsbetrieben,

¢) eine Abteilung zur Ausbildung von Kadern fur die gesellschaftlich-

demokratischen Organisationen;

6. Die Deutsche Verwaltung fur Volksbildung in der sowjetischen
Besatzungszone Deutschlands hat bis zum 15. Januar 1947 der Abtei-
lung Volkshildung der Sowjetischen Militéradministration in Deutschland
zur Bestétigung vorzulegen:

a) den Lehrplan der Gesell schaftswissenschaftlichen Fakultéten;

b) ein Verzeichnis der Professoren, Dozenten, Dekane und Abtei-

lungsleiter dieser Fakultéten.

7. Die Deutsche Finanzverwaltung hat die Etats und K ostenanschl &
ge der Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultéten zu prifen und sie der
Finanzverwaltung der Sowjetischen Militéradministration in Deutschland
zur Bestétigung vorzulegen:

a) fur die Gesellschaftswissenschaftliche Fakultét der Universitét

Leipzig zum 1. Januar 1947,
b) fur die Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultéten an der Jenaer
und Rostocker Universitét zum 1. Juli 1947.

Der Oberste Chef der Sowjetischen Militaradministration und Ober-
kommandierender der Gruppe der sowjetischen Besatzungstruppen in
Deutschland, Marschall der Sowjetunion W. Sokolowski
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[58]

Das Mitglied des Kriegsrates der Gruppe der sowjetischen Besat-
zungstruppen in Deutschland, Generalleutnant W. M akarow

Der Chef des Stabes der Sowjetischen Militaradministration in
Deutschland, Generalleutnant M. Dratwin

Anlage zum Befehl des Obersten Chefs der Sowjetischen Militaradmini-
stration in Deutschland Nr. 333 vom 2. 12. 1946

Grundbestimmungen Uber die Einrichtung von Gesellschaftswi ssenschaft-
lichen Fakultéten an den deutschen Universitéaten

1. Die Gesdllschaftswissenschaftlichen Fakultéten der deutschen Uni-
versitéten werden zur Ausbildung hochqualifizierter Kader fir die Arbeit
in staatlichen, wirtschaftlichen und gesell schaftlich-demokratischen Ein-
richtungen und Organisationen Deutschlands geschaffen.

2. Die Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultdten an den deutschen
Universitéten werden von der Deutschen Verwaltung fur Volksbildung
der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands auf der Grundlage der
entsprechenden Befehle und Verfligungen der Sowjetischen Militaradmi-
nistration in Deutschland gebil det.

3. Die Studiendauer an den Gesellschaftswissenschaftlichen Fakulté-
ten betrégt 2 Jahre. Das Studium kann auf 3 — 4 Jahre verlangert wer-
den, wenn sich dies in der Praxis als zweckmaliig erweist und eine
besondere Genehmigung der Sowjetischen Militdradministration vorliegt.

4. Die Studenten und die Lehrkréafte der Gesell schaftswissenschaftli-
chen Fakultdten werden nach den algemeinen Grundlagen, die die Sowje-
tische Militéradministration fir die hoheren Lehranstalten der sowjetischen
Besatzungszone Deutschlands festgel egt hat, ausgewahit.

5. Die Auswahl der kinftigen Studenten fir die Gesell schaftswissen-
schaftlichen Fakultdten wird von den deutschen Abteilungen fir Volks-
bildung in den Provinzen und Landern der sowjetischen Besatzungszone
Deutschlands vorgenommen, und zwar aus den Reihen nachweislich be-
wahrter Demokraten, die Uber eine abgeschlossene Oberschul bildung oder
€ine andere abgeschl ossene Aushildung mit Oberschulniveau verfiigen und
mindestens ein Jahr in staatlichen, wirtschaftlichen oder gesellschaft-
lich-demokratischen Einrichtungen und Organisationen hauptamtlich ta-
tig waren. Die ausgewahlten Kandidaten werden einer Aufnahmepriifung
(einem Kolloquium) unterzogen und alle, die diese Priifung bestanden
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haben, werden vom Rektor der Universitét als Studenten der Fakultét
immatrikuliert.

Der Ablauf der Auswahl und Immatrikulation fur die Gesellschafts-
wissenschaftlichen Fakultéten wird von der Deutschen Verwaltung fir
Volksbildung der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands zusammen
mit den Rektoren der jeweiligen Universitdten ausgearbeitet.

6. Innerhalb der Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultaten konnen,
falls erforderlich, folgende Abteilungen eingerichtet werden:

[59]

a) eine Abteilung fUr die Ausbildung von Mitarbeitern in den Organen

der deutschen Selbstverwaltung;

b) eine Abteilung zur Ausbildung von Mitarbeitern in Industrie- und

Wirtschaftsbetrieben,;

¢) eine Abteilung zur Ausbildung von Mitarbeitern in gesellschaftlich-

demokrati schen Organisationen.

7. Die Fakultéten werden von Dekanen geleitet, die von den Rekto-
ren der jeweiligen Universitdt ernannt und danach von der Deutschen
Verwaltung fur Volksbildung der sowjetischen Besatzungszone Deutsch-
lands bestétigt werden. Die Abteilungen werden von Abteilungsleitern
geleitet, die von den Rektoren der jeweiligen Universitat ernannt werden.

Lehrpléne und -Programme der Gesell schaftswissenschaftlichen
Fakultaten

1. Die Lehr- und Erziehungstatigkeit an den Gesell schaftswissenschaftli-
chen Fakultéten stiitzt sich auf die Lehrpléne und -programme, die von
der Deutschen Verwaltung fir Volksbildung und von der Abteilung Volks-
bildung der Sowsjetischen Militéradministration in Deutschland bestétigt
werden mussen.

2. Dienstordnung und L ehrbetrieb an den Gesell schaftswissenschaft-
lichen Fakultéten werden von den Dekanen dieser Fakultdten entspre-
chend den allgemeinen Grundsétzen, die fur alle Gbrigen Fakultéten
gelten, festgelegt und vom Rektor der jeweiligen Universitat bestétigt.

3. In die Lehrplane der Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultdten
sind folgende obligatorische Disziplinen aufzunehmen:
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Nr.

Bezeichnung
der Disziplinen

Stundenzahl
1. Sem. 2. Sem. 3. Sem. 4. Sem.

ins-
ges.

Nogk,rwnE

10.

[60
11.

12.

13.

14.

15.

16.

Philosophie

Politische Okonomie
Psychologie

Allgemeine Geschichte
Geschichte Deutschlands
Geschichte der UdSSR
Geschichte der revolutio-
nar-demokratischen
Befreiungsbewegung
Staatliches und gesell-
schaftliches Recht

in Deutschland
Geschichte der deutschen
Kultur

Geschichte der russischen
Kultur (Literatur, Wissen-
schaft, Kunst, Aufklérung)

Programme und Statuten
der demokratischen
Parteien Deutschlands
Verfassung der demokra-
tischen Staaten Europas
und Amerikas
Wirtschaftsgeographie
Deutschlands

6konomische und palitische
Mal3nahmen der dliierten

Besatzungsméchte zur Demo-

kratisierung Deutschlands

Die Planung des 6konomischen
und kulturellen Lebensin den

demokratischen Landern
Europas und Amerikas
Russisch
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Nr. Bezeichnung Stundenzahl ins-
der Disziplinen 1. Sem. 2. Sem. 3. Sem. 4. Sem.  ges.
17. Englisch
18. Praktikum
I nsgesamt:

4. Sollten einige der oben aufgefihrten Lehrfacher bereits in den Plénen
anderer Fakultaten der Universitdt enthalten sein, so brauchen siein den
Lehrplan der Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultét nicht aufgenom-
men zu werden; die Studenten jedoch sind dann verpflichtet, diese F&
cher an den Fakultdten zu héren wo sie gelehrt werden.

5. Die Stundenzahl fir jede Disziplin des Lehrplans wird von den
Dekanen der Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultéten festgelegt und
von den Rektoren der Universitéten bestétigt.

6. AuRBer den obligatorischen Fachern konnen in die Lehrpléne der
Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultéten auch fakultative Disziplinen
und Kurse aufgenommen werden in Abhéngigkeit von den Wiinschen
der Studenten und dem Aushildungsprofil.

7. Der Inhalt jeder Fachdisziplin des Lehrplans der Gesellschaftswis-
senschaftlichen Fakultéten und ihre Richtung wird durch die Lehrpro-
gramme bestimmt. Die Programme werden von den Professoren der
Universitaten ausgearbeitet und von der Deutschen Verwaltung fir Volks-
bildung der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands sowie von der
Abteilung Volkshildung der SMAD bestétigt.

[61]
Mittel der Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultaten

1. Die Gesell schaftswissenschaftlichen Fakultéten an den deutschen Uni-
versitdten werden aus dem Staatshaushalt im Rahmen der Deutschen
Verwaltung fur Volksbildung finanziert.

2. Die Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultdten haben keine eige-
nen Haushaltsmittel. Die fur sie notwendigen Ausgaben werden in den
Haushaltsplanen der entsprechenden Universitéten veranschlagt. Uber die
Mittel fur diese Fakultdten verfiigen die Rektoren der Universitdten ge-
mal3 ihrer Verfligungsbefugnis Uber die Fonds ihrer Universitéten.
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3. Aul3er staatlichen Mitteln kénnen die Gesell schaftswissenschatftli-
chen Fakultéten Uber besondere Mittel verfligen, die ihnen aus der Gebau-
denutzung, aus Hilfswirtschaften, von gesellschaftlichen Organisationen
und anderen Quellen zuflieRen. Diese Mittel werden nach besonderen
Haushaltspldnen verausgabt, die von der Deutschen Finanzverwaltung
nach Vorlage durch die Deutsche Verwaltung fir Volksbildung bestétigt
werden.

Stipendien fur Sudenten

1. Die Universitdten gewahren allen Studenten der Gesellschaftswissen-
schaftlichen Fakultdten Stipendien in der von der Sowjetischen Militér-
administration festgelegten Hohe.

2. Die Ingtitutionen und Organisationen, die ihre Mitarbeiter an die
Gesell schaftswissenschaftlichen Fakultdten der Universitéten delegieren,
sichern ihnen wahrend der gesamten Studienzeit ihre Arbeitsplétze und
Wohnungen, wenn sie in Gebauden wohnen, die diesen Institutionen und
Organisationen gehoren.

3. Allen Studenten der Gesellschaftswissenschaftlichen Fakultéten
stellen die Universitdten moblierte Internate und eine Gemeinschaftsver-
pflegung zur Verfugung.

Er6ffnungstermine der Universitéten

1. Die Gesdllschaftswissenschaftliche Fakultét wird zuerst an der Uni-
versitét Leipzig, danach an den Universitéten Jena und Rostock zu fol-
genden Terminen eroffnet:

a) an der Universitét Leipzig am 15. Februar 1947

b) an den Universitéten Jena und Rostock am 1. September 1947.

2. In dem Zeitraum vor der Er6ffnung der Gesellschaftswissen-
schaftlichen Fakultéten haben die Deutsche Verwaltung und die Univer-
sitétsverwaltungen

a) die Auswahl der Studenten

b) die Auswahl und Bestétigung des leitenden und des L ehrpersonals

¢) die Instandsetzung der Gebaude, ihre M 6blierung und Einrichtung
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d) die Ausarbeitung einer Ordnung Uber die Gesellschaftswissen-
schaftlichen Fakultdten und ihre Vorlage zur Bestétigung durch
die Abteilung Volkshildung der SMAD vorzunehmen.

[69]
DOKUMENT NR. 19
BEFEHL NR. 125 DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND UBERDIE
WIEDERAUFNAHME DER TATIGKEIT DER
SACHSISCHEN AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN IN LEIPZIG
(23. MAI 1947)*

Im Interesse der Heranziehung der Wissenschaft zum Aufbau eines de-
mokratischen Deutschlands befehle ich:

1. Dem Antrag des Prasidenten der Deutschen Verwaltung fur Volks-
bildung und des Ministerprésidenten des Landes Sachsen auf Wiederauf-
nahme der Tétigkeit der Sachsischen Akademie der Wissenschaften in
Leipzig wird stattgegeben.

2. Die Verantwortung fir die rechtzeitige Finanzierung der Akademie
wird dem Ministerprésidenten des Landes Sachsen Ubertragen.

3. Als Président der Akademie wird das Mitglied der Akademie Theo-
dor Frings bestétigt.

4. Der Ministerprasident des Landes Sachsen und der Prasident der
Akademie haben nach Vereinbarung mit dem Présidenten der Deutschen
Verwaltung fr Volksbildung am 1. August 1947 zwecks Bestétigung bei
der Abteilung fir Volksbildung der Sowjetischen Militdradministration in
Deutschland folgendes vorzulegen:

a) Das Statut der Akademie;

b) Die Liste der fir das Amt des Vizeprasidenten und der Klassense-

kretére der Akademie vorgesehenen Personen;

c) DieListe der Mitglieder der Akademie;

d) Den Arbeitsplan der Akademie flr das Jahr 1947.

19 Das russischsprachige Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesar-
chiv Berlin, Abteilung Lichterfelde].
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5. Der Ministerprésident des Landes Sachsen hat zum 1. August
1947 zwecks Bestétigung der Sowjetischen Militdradministration des
Landes Sachsen vorzulegen:

a) den Stellenplan der Akademie;

b) Die Listen des wissenschaftlichen Hilfspersonals und der verwal-

tungstechnischen Angestellten.

6. Der Chef der Verwaltung der Sowjetischen Militéradministration
des Landes Sachsen, Generalmajor Dubrowski, hat die Stellenpléne und
die Listen des wissenschaftlichen Hilfspersonals und der verwaltungs-
technischen Angestellten zu priifen und zu bestétigen.

7. Die Kontrolle tber die Durchfiihrung dieses Befehls wird dem
Leiter der Abteilung fur Volksbildung der Sowjetischen Militéradministra-
tion in Deutschland, Genossen Sol otuchin, tbertragen.

Der Stellvertreter des Obersten Chefs der Sowjetischen Militaradmini-
stration und Stellvertreter des Oberkommandierenden der Gruppe der
sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland, Generalleutnant Drat-
win

Fir den Stabschef der Sowjetischen Militdradministration in Deutsch-
land: Generalmajor Panow

[77]
DOKUMENT NR. 20
ANSPRACHE DES VERTRETERS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND,
OBERST S. I. TWULPANOW, AUF DEM |. KONGRESS DER
GESELLSCHAFT ZUM STUDIUM DER KULTUR DER
SOWJETUNION (22. MAI 1948)%

Nach unserer Meinung hat sich die Gesellschaft zum Studium der Kultur
der Sowjetunion in einer verhaltnismaldig kurzen Zeit zu einer einflulrei-
chen Organisation entwickelt und hat eine umfangreiche Tétigkeit zur
Popularisierung der sowjetischen Kultur entfaltet.

20 Die Ansprache wurde ver6ffentlicht in »Neues Deutschland«. Berlin vom 23. Mai
1948 (zitiert nach Um ein antifaschistisch-demokratisches Deutschland. Dokumen-
te aus den Jahren 1945-1949. Berlin 1968. S. 640-643).
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Sie hat zur weiteren Verbreitung einer wahrheitsgetreuen und ehrli-
chen Berichterstattung Uber die Sowjetunion beigetragen. Das ist eine
grof3e und hohe, nicht nur kulturelle — im engsten Sinne des Wortes —,
sondern auch eine moralische Aufgabe, und ich mdchte sagen, nicht nur
Aufgabe, sondern auch Pflicht; denn kein einziges Volk der Welt hat der
Kultur der V6lker der UJSSR — der russischen, ukrainischen, belorussi-
schen, litauischen, lettischen, estnischen — soviel Schaden zugeflgt wie
der in Deutschland entstandene Nazismus.

Es ist eine moralische Aufgabe auch deshalb, weil das Studium der
Kultur einen Damm aufbaut gegen die antisowjetischen Verleumdungen,
welche von den auslandischen, anglo-amerikanischen imperialistischen
Kreisen und der deutschen Reaktion tagtéglich [78] dem deutschen Vol -
ke eingeimpft werden. Die Reaktion stutzt sich auf die Vorurteile der
Nazizeit und arbeitet mit Goebbels-Argumenten weiter — und sie findet
trotz der schweren Lehren der Vergangenheit noch immer Glaubige.

Das sowjetische Volk, die sowjetische Armee haben eine grofe hi-
storische Tat vollbracht, sie haben die Vdlker Europas vom Hitlerregime
befreit, sie haben die Gefahr einer Weltherrschaft des Faschismus besei-
tigt. Dieser Sieg hat eine aul3erordentliche Bedeutung auch fir das deut-
sche Volk und seine Kultur. Das deutsche Volk hat bis zum Ende des
Krieges nicht die moralische Kraft entfaltet, gegen das Naziregime ernst-
haft aufzutreten. Doch die militérische Niederlage des Naziregimes, in
erster Linie durch die sowjetische Armee, war nicht nur eine Befreiung
des deutschen Volkes von dem Terrorregime der Nazisten, sondern schuf
die Voraussetzung fur die ideologische Befreiung breiter Schichten des
deutschen Volkes von der reaktiondren, riicksténdigen, nationalistischen
Weltanschauung.

Aber wir wissen, dai die wirkliche Kultur, die dem deutschen Volke
einma den Ruhm gegeben hat, nichts mit der Naziideologie und soge-
nannten nazistischen Kultur- und Rassenpolitik zu tun hat. Unser Stand-
punkt in dieser Frage ist sehr klar von Generalissimus Stalin vor kurzem
dargestellt worden: »Die Sowjetmenschen sind der Ansicht, dal3 jede
Nation, ob grof3 oder klein, ihre qualitativen Besonderheiten besitzt, ihre
Eigenart, die nur ihr gehdrt und die andere Nationen nicht besitzen. Die-
se Besonderheiten sind jener Beitrag, den jede Nation zum gemeinsamen
Schatz der Weltkultur leistet und mit dem sie ihn erganzt, ihn bereichert.
In diesem Sinne sind alle Nationen, die kleinen und die grof3en, in der
gleichen Lage und jede Nation ist jeder beliebigen und anderen Nation
gleichbedeutend.«
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Und der Beitrag der deutschen Nation auf vielen Gebieten war au-
Rerordentlich bedeutend. Jetzt ist der Weg zum Aufstieg der deutschen
Kultur wieder frei. Und das ist das Verdienst der sowjetischen Armee,
die mit dieser Tat zum Mitarbeiter bei der Wiederherstellung der deut-
schen Kultur geworden ist.

Die sowjetische Besatzungsmacht hat im Laufe der drei Jahre, die
seit dem Kriegsende verstrichen sind, konsequent und unbeirrt eine Poli-
tik durchgefihrt, deren Wesen eine echte Demokratisierung Deutsch-
lands war, sowie die Ausrottung aller sozialen und Rassenprivilegien, die
Vernichtung aller Ursachen, welche zur Geburt des Faschismus in
Deutschland und der militaristischen aggressiven Ideol ogie gefihrt haben.
Bei der Durchfihrung der umfangreichen Aufgaben zur grindlichen
6konomischen, politischen und ideologischen Neugestaltung Deutsch-
lands auf neuer Basis stiitzt sich die Sowjetische Militéradministration
auf die Werktétigen und deren Organisationen, auf die Unterstiitzung
aler fortschrittlichen demokratischen Kréfte des deutschen Volkes, wel-
che die Interessen der gesamten deutschen Nation zum Ausdruck brin-
gen. In diesem Hause haben sich Menschen der verschiedensten Berufe
versammelt. Anhanger der verschiedensten Parteien und Konfessionen,
Menschen, die in dem ersten sozialistischen Staat der Welt ein grof3es
Beispiel und eine méchtige Stutze fur ale fortschrittlichen demokrati-
schen Kréfte der Welt sehen.

Alsoist die Tétigkeit der »Gesellschaft zum Studium der Kultur der
Sowjetunion« ein wichtiger und wertvoller Beitrag bei der Durchfihrung
der grof3en nationalen Aufgabe des deutschen Volkes:

Sie arbeitet aktiv mit am Aufbau eines neuen, demokratischen
Deutschlands, sie erzieht wirkliche Freunde der Sowjetunion, Freunde
einer konsequenten Demokratie, Kémpfer fur die Sache des Friedens
und der Freundschaft der V6lker. Wir sowjetischen [79] Menschen, die
hier in Deutschland arbeiten, unterstiitzen mit Liebe jede Initiative, die
der Sache des Friedens und der freien schopferischen Arbeit dient. Wir
betrachten die Tatigkeit der Gesellschaft a's bedeutende Errungenschaft
und als Garantie fir neue, noch bedeutendere Errungenschaften in der
Zukunft.

Diese Zukunft, davon bisich Uberzeugt, mul3 zu einer festen Freund-
schaft zwischen unseren Volkern fuhren. Das kann nicht erreicht wer-
den, wenn man sich von dem politischen und kulturellen Leben der
UdSSR isoliert. Dazu gehort auch das gegenseitige Respektieren und die
Kenntnis der Probleme der deutschen Kultur und der Kultur des Sozialis-
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mus, welche die Sowjetvolker —und in erster Linie das russische Volk —
geschaffen haben, derjenigen Kultur, der, weil sie die Kultur des Soziais-
mus ist, die Zukunft gehort.

Ich begriRe die hier versammelten Freunde der Sowjetunion und
Freunde einer neuen, htheren Kultur, welche durch die Menschen und
fur ale Menschen geschaffen wird. Ich begriiRe Sie als Vertreter von
Tausenden unserer gegenwaértigen Freunde und von Millionen unserer
zukunftigen Freunde! Von ganzem Herzen wiinsche ich Ihnen bei Ihrer
wertvollen und niitzlichen Arbeit vollen Erfolg!

[80]
DOKUMENT NR. 21
BRIEF DESLEITERS DERABTEILUNG VOLKSBILDUNG DER
SMAD AN DEN PRASIDENTEN DER
DEUTSCHEN VERWALTUNG FUR VOLKSBILDUNG (AUSZUG)
(9. OKTOBER 1948)2*

Anden

Prasidenten der Deutschen Verwaltung
fur Volksbildung

Herrn Paul Wandel

Die Abteilung Hochschulen und Wissenschaft der Deutschen Verwaltung
fur Volksbildung ist verpflichtet, der Abteilung fur Volkshildung der
SMAD spétestens einen Monat vor Beginn eines jeden neuen Semesters
die Entwirfe der Personal- und Vorlesungsverzeichnisse der Hochschu-
len vorzulegen. Keine Hochschule der sowjetischen Besatzungszone
Deutschlands darf ihren Unterricht beginnen, bevor nicht der Entwurf
ihres Personal- und Vorlesungsverzeichnisses von der Abteilung for
Volkshildung der SMAD Uberprift und bestétigt wurde, worauf die Ab-
teilung Hochschulen und Wissenschaft Ihrer Verwaltung nochmals hin-
gewiesen wurde.

Ungeachtet dessen erfolgt das Einreichen der Entwiirfe der erwahn-
ten Verzeichnisse bei der Abteilung fur Volksbildung der SMAD nicht

21 Das Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesarchiv Berlin, Abtei-
lung Lichterfelde]. R-2. Nr. 1040. BIl. 4-9.
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rechtzeitig. So wurde beispielsweise der Entwurf des Verzeichnisses der
Berliner Universitét fir das Wintersemester des Studienjahres 1948/49
bis jetzt noch nicht vorgelegt, und fiir die Technische Hochschule Dres-
den und die Bergakademie Freiberg wurde nur ein unvollstandiges Material
vorgelegt (es fehlen die Angaben Uber das Professoren- und L ehrerkolle-
gium). Oberhaupt keine Entwirfe der Personal- und Vorlesungsverzeich-
nisse wurden der Abteilung fur Volksbildung der SMAD von der
Weimarer Schule fir Architektur, den Konservatorien und den Kunst-
hochschulen eingereicht.

AuRerdem gibt es nach wie vor ein aufferst saumseliges Verhalten
eine Reihe von Mitarbeitern der Abteilung fir Hochschulen und Wissen-
schaft Ihrer Verwaltung im Hinblick auf ihre Pflicht zur Uberpriifung
der Entwirfe der Personal- und Vorlesungsverzeichnisse und der Lehr-
programme der Hochschulen, das sich in einer fehlenden kritischen Hal-
tung sowohl zum Wesensinhalt als auch zur Form dieser wichtigen
Dokumente auf3ert. Zum Beispidl:

1. an der Universitét Halle wurde im Verzeichnis der Vorlesungen fir
das bevorstehende Wintersemester ein Vorlesungszyklus von Prof.
Schilder beibehalten zum Thema »Die menschlichen Rassen und
ihre Verbreitung«, in welchem — wie das aus dem vorgelegten
Programm ersichtlich ist — die Existenz »primitiver Rassen« vor-
ausgesetzt wird; die empfohlene Literatur bezieht sich auf die Pe-
riode der Naziherrschaft;

2. an derselben Universitét ist fur die Studenten aller Fakultéten eine
Vorlesungsreihe des Professors der Theologie, Barnikol, vorgese-
hen, die weit Giber den Rahmen des Fachgebietes des genannten
Professors hinausgeht, was Zweifel am wissenschaftlichen Ni-
veau dieser Vorlesungen hervorruft;

3. an der wirtschaftswissenschaftlichen Fakultét der Berliner Uni-
versitét ist fir das Wintersemester des Studienjahres 1948/49 ein
Vorlesungszyklus von Prof. Mller-[81]Freienfels zum Thema
»Die philosophischen Grundlagen der Padagogik« vorgesehen, der
— wie das vorgelegte Programm aussagt — auf der Grundlage »der
neuen Methoden der Philosophie (Diltheys, Husserls) u. a. m.«
beruht.

4. Das Vorlesungsprogramm des Dozenten der Leipziger Universitat,
Torawal, das in franztsischer Sprache vorgelegt wurde, enthalt
eine solche Anzahl von Druck- und orthographischen Fehlern, dal3
der Sinn seines Inhaltes verlorengeht und entstellt wird;
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5. im Plan (der Vorlesungsverzeichnisse) fehlen die Hinweise darauf,
welche Vorlesungszyklen obligatorisch sind und welche zu den
fakultativen gehoren;

6. die Vorlesungsreihe »Soziale und politische Probleme der Gegen-
wart«, die nach den Lehrplénen obligatorisch fir die Studenten
aller Fakultéten ist, wird nicht in die Verzeichnisse einer Reihe
von Fakultéten aufgenommen;

7. das von der Technischen Hochschule Dresden vorgelegte Ver-
zeichnis aller ihrer Mitarbeiter einschliefdlich der Reinigungskréfte
stellt keineswegs das Material Uber das Professoren- und Lehrer-
kollegium dar, welches in das Persona - und Vorlesungsverzeich-
nis aufgenommen werden soll.

Man kdnnte noch eine ganze Reihe von Beispielen anfiihren, die die
schlechte Qualitét der Arbeit einer Anzahl von Mitarbeitern der Abteilung
fur Hochschulen und Wissenschaft Ihrer Verwaltung illustrieren.

Indem ich Ihre Aufmerksamkeit auf die angefihrten Mangel in der
Arbeit der Abteilung fir Hochschulen und Wissenschaft Ihrer Verwal-
tung lenke, schlage ich Ihnen vor:

1. in der Zukunft die Entwirfe der Personal- und Vorlesungsver-
zeichnisse aller Hochschulen ohne Ausnahme rechtzeitig an die
Abteilung fur Volksbildung der SMAD einzureichen und den Be-
ginn des Studiums vor der Uberprifung und Bestétigung dieser
Verzeichnisse durch unsere Abteilung nicht zuzul assen;

2. an der Berliner Universitat unverziiglich alle fakultativen Vorlesun-
gen, die fir das bevorstehende Wintersemester geplant wurden,
bis zur Bestétigung des Entwurfs des Personal- und Vorlesungs-
verzeichnisses dieser Universitét durch die Abteilung fur Volksbil-
dung der SMAD zu verbieten;

3. von den Mitarbeitern der Abteilung fir Hochschulen und Wissen-
schaft Ihrer Verwaltung, die mit der Uberpriifung der Personal-
und Vorlesungsverzeichnisse, Lehrpldne und Programme beauf-
tragt sind, ein gewissenhaftes Verhalten zu ihren Pflichten zu for-
dern und fur die zugelassenen, oben aufgezeigten Méangel in der
Arbeit einen Verweis zu erteilen;

4. vom Leiter der Abteilung fir Hochschulen und Wissenschaft,
Prof. Rompe, Mal3nahmen zur Unterstiitzung der Effektivitat der
Kontrolle Gber den Lehrprozef3 an den Hochschulen zu fordern.

Der Chef der Abteilung fur Volksbildung der SMAD, gez. Artjuchin
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[84]
DOKUMENT NR. 22
BRIEF DES STELLVERTRETERS DES OBERSTEN CHEFS DER
SMAD AN DEN VORSITZENDEN DER
DEUTSCHEN WIRTSCHAFTSKOMMISSION UND DEN
PRASIDENTEN DER DEUTSCHEN VERWALTUNG FUR
VOLKSBILDUNG (30. JUNI 1949)%2

Anden

Vorsitzenden der

Deutschen Wirtschaftskommission
Herrn Rau

Anden

Prasidenten der

Deutschen Verwaltung fir Volksbildung
Herrn Wandel

Nach den bei der Sowjetischen Militaradministration vorliegenden Zahlen
entspricht die Ausbildung von Fachkréften mit htherer Qualifikation an
deutschen Universitaten und anderen hoheren Lehranstalten der sowjeti-
schen Besatzungszone Deutschlands nicht den neuen Aufgaben der wirt-
schaftlichen Entwicklung des demokratischen Deutschland. Dieses
MiRverhadltnis kommt darin zum Ausdruck, dal3 auf einigen der wichtig-
sten Fachgebiete die Aushildung von Fachkréften Uberhaupt nicht er-
folgt, z. B. Fachkré&fte hoherer Qualifikation fur den Eisenbahnverkehr;
auf anderen Fachgebieten (einige Kategorien von Ingenieur-Konstrukteu-
ren, Wirtschaftler fur die Volkswirtschaft u. a.) ist die Anzahl der Absol-
venten erheblich geringer als der Bedarf. In anderen Fachgebieten ist die
Zahl der in Ausbildung befindlichen Kréfte groRRer als der Bedarf fir sie,
wobei die Fachrichtung oft den Anforderungen der Volkswirtschaft in
Deutschland nicht entspricht.

Auf engen spezialisierten Gebieten besteht ebenfalls ein betréchtli-
ches MifRverhaltnis zwischen der Ausbildung von Kraften und dem je-
weiligen Bedarf. Die qualitative Seite der Ausbildung von Fachkréften,

22 Das russischsprachige Original siehe Zentrales Staatsarchiv Potsdam [jetzt Bundesar-
chiv Berlin, Abteilung Lichterfelde]. R-2. Nr. 1142. BI. 7-9.
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insbesondere die in der Vergangenheit oft anzutreffende lberaus enge
Speziaisierung bei der Ausbildung von Ingenieuren stehen in noch gro-
Berem Widerspruch zu den neuen Anforderungen der [85] Volkswirt-
schaft an Fachkréften vielseitiger Ausbildung. Alles dieses zeigt, wie
notwendig eine radikale Verbesserung der Ausbildung von Fachkraften
mit hoherer Qualifikation ist. Um das bestehende System der Ausbildung
von Kréften zu reorganisieren und ein rationelleres System daflir zu
schaffen, mufd die Profilierung der vorhandenen Ausbildungsfachrich-
tungen und die Anzahl der auszubildenden Kréfte mit den Anforderungen
der Volkswirtschaft in Einklang gebracht werden.
Die Sowjetische Militdradministration verfiigt Uber ein Grundsatzma-
terial, das den Bedarf der Volkswirtschaft der sowjetischen Besatzungs-
zone Deutschlands an Spezialisten in den nachsten 2 — 3 Jahren
charakterisiert. Die Aufgabe besteht jetzt darin:
erstens.  dieAushildungsprofile der Fachrichtungen an den Université
ten und Technischen Hochschulen zu ermitteln und griindlich
Zu prifen;

zweitens.  festzustellen, in welchem Mal3e es notwendig ist, die Kontin-
gente der auszubildenden Fachkréfte zu erhdhen oder zu ver-
ringern;

drittens:  die Frage der Schaffung neuer Institute oder Fakultéten zur
Ausbildung der erforderlichen Anzahl von Fachkréften fir die
Industrie, die Landwirtschaft, den Verkehr, den Handel und
andere Zweige der Volkswirtschaft zu prifen;

viertens. Malinahmen auszuarbeiten zur Reorganisation der Hoch-
schulausbildung unter dem Gesichtspunkt, dal3 alle Kontin-
gente von Studierenden an Hochschulen und die Qualitét ihrer
Ausbildung in Einklang gebracht werden mit den wachsen-
den und verschiedenartigen Anforderungen der Volkswirt-
schaft in Deutschland.

Zur Verwirklichung der aufgestellten Fragen empfiehlt |hnen die So-
wijetische Militéradministration, eine autoritative Kommission aus Vertre-
tern der Deutschen Verwaltung fir Volksbildung und der Deutschen
Wirtschaftskommission zu bilden, der die Aufgabe gestellt wird, konkre-
te Mal3nahmen auszuarbeiten und das erforderliche Material vorzuberei-
ten fur die Reorganisation des Systems der Hochschulausbildung in
Deutschland.
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Die erforderliche beratende Hilfe und Unterstiitzung bei der Anlei-
tung dieser Arbeit wird Ihnen durch die Abteilung Volksbildung der
SMAD erwiesen werden.

Der Stellvertreter des Obersten Chefs der Sow;jetischen Militéradmi-
nistration in Deutschland, gez. A. Kabanow

[86]
DOKUMENT NR. 23
ERKLARUNG DES OBERSTEN CHEFS DER SOWJETISCHEN
MILITARADMINISTRATION IN DEUTSCHLAND,
ARMEEGENERAL W. |. TSCHUIKOW, ZU DEN BESCHLUSSEN DES
DEUTSCHEN VOLKSRATES UBER DASINKRAFTTRETEN DER
VERFASSUNG DER DEUTSCHEN DEMOKRATISCHEN REPUBLIK
UND UBER DIE BILDUNG EINER PROVISORISCHEN REGIERUNG
DER DEUTSCHEN DEMOKRATISCHEN REPUBLIK (AUSZUG)
(10. OKTOBER 1949)%#

Gemal3 den Potsdamer und anderen gemeinsamen Beschllissen der vier
Méchte war die Sowjetregierung standig bestrebt, die Spaltung Deutsch-
lands zu verhiten, indem sie alle ihre Bemiihungen darauf richtete, diese
Beschliisse auszufiihren, die Demokratisierung und Entmilitarisierung
Deutschlands zu verwirklichen sowie zu gewahrleisten, dal3 Deutsch-
land die Verpflichtungen erfiillt, dieihm durch das Potsdamer Vierméach-
teabkommen auferlegt worden sind.

Es mu3 allen klar sein, daf3 die sich auf die aktive Teilnahme aller
demokratischen Kréfte des deutschen Volkes stiitzende Durchfiihrung
der Demokratisierung und Entmilitarisierung Deutschlands notwendig ist,
um die Wiederherstellung Deutschlands al's eines aggressiven Staates zu
verhindern, woran alle friedliebenden Volker Europas interessiert sind
und was den Interessen des deutschen Volkes selbst entspricht. Es ver-
steht sich von selbst, dal3 sich die Demokratisierung und Entmilitarisie-
rung Deutschlands nicht mit einer Lage vereinbaren 183, bel der auch
nur ein Teil Deutschlands in die Hande der gestrigen Inspiratoren des

23 Die Erklérung wurde vertffentlicht in Dokumente zur AulRenpolitik der Regierung der
DDR. Bd. I. Berlin 1954. S. 229f. (zitiert nach Um ein antifaschistisch-demokrati-
sches Deutschland. Dokumente aus den Jahren 1945-1949. Berlin 1968. S. 799f.).
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Hitlerregimes gerét. Jedermann sieht, dal3 diese Leute ausihrer feindseli-
gen Haltung gegenliber den Nachbarstaaten und sogar gegeniiber dem
demokratischen Deutschland kein Hehl machen und dal3 sie von unver-
hilltem RevanchegelUsten erfiillt sind, wobei sie gegenwartig in West-
deutschland ein direktes Werkzeug aggressiver auslandischer Kreise sind.

Unter diesen Umstadnden kann man nicht umhin, das Bestreben deut-
scher demokratischer Kreise als rechtmafdig anzuerkennen, die Wieder-
herstellung der Einheit Deutschlands und dessen Wiedergeburt auf
demokratischer und friedlicher Grundlage in die eigenen Hande zu neh-
men. Eben darin erblickt die Sowjetregierung den Sinn der Beschliisse
des Deutschen Volksrats Uber die Inkraftsetzung der Verfassung der
Deutschen Demokratischen Republik und Uber die Bildung der Proviso-
rischen Regierung der Deutschen Demokratischen Republik in Berlin.

Dabei nimmt die Sowjetregierung zur Kenntnis, dai3 die Provisori-
sche Regierung auf dem Boden der Beschliisse der Potsdamer Konfe-
renz steht und die Verpflichtungen erfiillen wird, die sich aus den
gemeinsam gefaldten Viermachtebeschllissen ergeben. Angesichts der er-
wahnten Beschllisse des Deutschen Volksrats hat die Sowjetregierung
beschlossen, der Provisorischen Regierung der Deutschen Demokrati-
schen Republik die Verwaltungsfunktionen zu Uibergeben, die bisher der
Sowj etischen Militéradministration zustanden.

Anstelle der Sowjetischen Militéradministration in Deutschland wird
eine Sowjetische Kontrollkommission geschaffen, deren Aufgabe die
Kontrolle tber die Erfillung der Potsdamer und der anderen Deutsch-
land betreffenden gemeinsamen Vierméachtebeschl lisse sein wird.
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RICHARD ALBRECHT

»Dietirkische Gleichung.

Wissenschaftsgeschichtliche Erinnerung an

politische Per spektiven der deutschen Slidosteur opakunde
wahrend des Zweiten Weltkrieges

Wenngleich ohne die weltgeschichtliche Bedeutung des V dlkermords an
den Armeniern im Osmanischen Staat wahrend des Ersten Weltkriegs zu
erfassen, hat die bedeutende judisch-deutsche Publizistin, Politikwissen-
schaftlerin und Intellektuelle Hannah Arendt (1906—1975) in ihrem Grund-
lagenwerk zum Totalitarismus unter Betonung ihrer antirassistischen
Grundiberzeugung (»Es gibt keine Rechtfertigung des Rassewahnes,
weder eine theoretische noch eine politische ...«) an den Strukturzu-
sammenhang von Rassenideologie, Kolonialismus und faschistischem
Totalitarismus erinnert.! Insbesondere Arendts Hinweise auf »Zusam-
menhange zwischen Imperialismus und totalitdrem System« sind wis-
senschaftlich rezipiert? und, was mir inzwischen wichtiger erscheint: Sie
sind auch in kritischer Absicht tétergesellschaftlich verstanden worden,
etwa von Wolfgang Gust, der 2005 in einem 6ffentlichen Diskussions-
beitrag eine destruktive Kontinuitétslinie von Vernichtungspolitik in der
ersten Hafte des 20. Jahrhunderts so beschrieb: »Es ist die deutsche
Politik der damaligen Zeit, die ihre Fortsetzungen hat bis heute [...] eine
deutsche Politik, die fast konsequent von der rein deutschen Vernichtung
der Hereros Uber die unglaubliche Komplicenschaft bei der Vernichtung
der Armenier bis zur abermals urdeutschen Vernichtung der Juden fihr-
te.d

1 Siehe Hannah Arendt: Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft [1951]. Miinchen,
Zirich 1986. S. 308f.

2 Siehe Winfried Speitkamp: Deutsche Kolonialgeschichte. Stuttgart 2005. S. 10.

3 Zitiert nach http://www.deutsch-armenische-gesell schaft.de/dag/rgenr.htm.
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Der spezifische »Diskur s« im faschistischen National sozialismus schlief3t
einerseits algemein mit zunehmender Festigung seines Systems an den
schon im deutschen Kolonialismus angelegten Rassismus an, erinnert
aber andererseits speziell auch an das historische Staatenbtindnis im Er-
sten Weltkrieg. Die zahlreichen, auch im »Dritten Reich« veroffentlich-
ten Texte zur »armenischen Frage« kénnten dabei unterschieden werden
etwain erstens den Armenozid* zumeist leugnende und/oder verschweig-

4 Armenozid ist ein Kunstwort. Gebréauchlich war das artifizielle Wortkonstrukt: Ar-
menocide zunéchst in armeno-amerikanischen Uberlebenden-, Publikations- und
Forschergemeinschaft/en der Vereinigten Staaten von Amerika (USA). Seit den
1970er Jahren, also innerhalb der letzten dreieinhalb Jahrzehnte, wurde Armenocide
im Zusammenhang mit der medienvermittelten »Holocaust«-Diskussion internatio-
nalisiert und wird heute auch im Kreis der Wissenschaftler/innen beniitzt, die zum
Volkermord (Genozid) forschen, also jener »scientific community« genannten Wis-
senschaftler-»Gemeinschaft mit ihren eigenen Sitten und Gebréuchen« (Carl Djeras-
si). Armenozid ist das deutsche Substantiv von armenocide. Beide Worte sind von
Armenius cidere abgeleitet und meinen den Vo6lkermord im Osmanischen Staat an
Armeniern als religioser, ethnischer und politischer Minderheit wahrend des Ersten
Weltkriegs 1915/1918. Im Wort finden sich sowohl die Opfergruppe (Armenier) als
auch das Mordgeschehen (cidere) wieder. Uber die Form des Massenmord(en)sist, im
Gegensatz zum viel bekannteren Begriff und Kunstwort: Holocaust (wértlich: holo-
kaustos im Sinne von véllig verbrannt), bel Armenozid nichts ausgesagt — obwohl
doch, beim Wort genommen, im historischen V 6lkermordgeschehen wahrend des Er-
sten Weltkriegs eher Armenier lebendig verbrannt wurden als spéter, wahrend des
Zweiten Weltkriegs, Juden, die »fabrikmaRig« ermordet wurden: »Das Verbrechen
dieses Volkermords [ist] in seiner kalten unmenschlichen Planung und in seiner tod-
lichen Wirksamkeit in der menschlichen Geschichte einmalig« (so Helmut Kohl
[1987] as damals amtierender deutscher Bundeskanzler). — Im Holocaust-Wortfeld
findet sich in noch allen Bedeutungsvarianten das Moment der Tétung durch Feuer,
also der Verbrennung von Menschen. Genozid schliefflich meint einen Stamm toten
(genus cidere) und wird im deutschen Sprachgebrauch meist zur Kennzeichnung der
gesamten oder teilweisen gewaltsamen Ausrottung eines Volkes oder einer Volksgrup-
pe (Ethnie) verstanden. Armenozid hief? friher, seit dem Ersten Weltkrieg, im um-
gangssprachlichen Deutsch auch verbreitet kurz [der] »Armeniermord« (so wie nach
dem Zweiten Weltkrieg Holocaust und Shoah auch kurz [der] »Judenmord« genannt
wurden). — Jenseits jeden ideologisch-apologetischen Gedéchtnisses war, was poli-
tisch seit dem Berliner Vertrag von 1878 mit seinem in Artikel 61 geforderten Re-
formen fur im Osmanischen Reich lebende Armenier als christlicher Minderheit
»armenische Frage« genannt wurde, jahrzehntelang historisch auch immer mit »ar-
menischen Greuel« (Meyers Lexikon. 7. Aufl. Bd. 1. Leipzig 1924. S. 867) verbun-
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ende Avancen an »die neue Turkei« und ihren Flhrer;® zweitens in typi-
scherwei se apologetisch angelegte, den Krieg und die eigene Rolle oder
die gefallener oder verstorbener Kémpfer rechtfertigende Memoirenlite-
ratur;® drittens in im weitesten Sinn wissenschaftliche Untersuchungen,’
wobei deren prominenteste Vertreter — wie der Islamkundler und Tura-
nismusexperte Gotthard Jaschke (1894-1983), Herausgeber »Der Welt
des Islam« (1917-1955), der Zeitschrift der »Deutschen Gesellschaft
fur 1slamkunde« — sich ihrer ideol ogiepolitischen Rolle durchaus bewuf3t
waren;® und viertens in Beitrége mit strategischer Bedeutung zu Trkei
und Kaukasus wahrend der Endphase des Zweiten Weltkrieges.® Hier
sollen die Verdffentlichungen zweier Autoren aus der Zeit des Zweiten
Weltkriegs besonders interessieren: Einmal Texte von Carl Mihlmann,

den. Siehe eingehender und mit zahireichen weiteren Nachweisen Richard Albrecht:
Genozidpolitik im 20. Jahrhundert. Aachen 2006.

5 Anstatt weiterer siehe Herbert Melzig: Kemal Ataturk. Untergang und Aufstieg der
Tirkei. Frankfurt am Main 1937.

6 Siehe Herbert Volk: Ol und Mohammed. »Der Offizier Hindenburgs« im Kaukasus. 2.
Aufl. Breslau: 1938. — Friedrich Frhr. Kref3 von Kressenstein: Mit den Tlrken zum
Suezkanal. Berlin 1938. Freiherr Krefl3 von Kressenstein betont die »Mitschuld«
Deutscher an »Armenierverschickungen« durch Schweigen (siehe ebenda. S. 138). —
Kuno Graf Westarp: Konservative Politik im letzten Jahrzehnt des Kaiserreichs. 2
Béande. Berlin 1938. — Felix Guse: Die Kaukasusfront im Weltkrieg bis zum Frieden
von Brest. Leipzig 1940. — Friedrich von Rabenau: Seeckt. Aus seinem Leben 1918—
1936. Unter Verwendung des schriftlichen Nachlasses im Auftrage von Frau Doro-
thee von Seeckt. Leipzig 1941. — Aus militarstrategischen Griinden soll auch Seeckt
(1866-1936), der 1916/1918 Generalstabschef des tirkischen Heeres war, von der
»unglicklichen Armenierfrage« gesprochen haben (siehe ebenda. S. 105).

7 Anstatt weiterer Hinweise auf wenige mas-0-menos-Texte mit wissenschaftlichem
Anstrich siehe Hellmut Christoff: Kurden und Armenier. Eine Untersuchung tber die
Abhangigkeit ihrer Lebensformen und Charakterentwicklung von der Landschaft.
Diss. rer. nat. Hamburg 1935. — Orhan Minir: Minderheiten im Osmanischen Reich
und in der neuen Tirkei. Diss. iur. Kéln 1937. — Friedrich Heinz Bode: Der Kampf
um die Badgadbahn 1903-1914. Ein Beitrag zur Geschichte der deutsch-englischen
Beziehungen. Breslau 1941.

8 Siehe Gotthard Jaschke: Der Turanismus der Jungtirken. Zur osmanischen Auf3enpo-
litik im Weltkriege. In: Die Welt des Islam. Munchen 23(1941). S. 1-54. — Gotthard
Jéschke: Der Turanismus und die moderne Turkei. In: Richard Hartmann/Helmut
Scheel (Hrsg.): Beitrége zur Arabistik, Semitistik und Islamwissenschaft. Leipzig
1944. S. 468-483.

9 Anstatt weiterer siehe Reinhard Hibner: Die Bagdadbahn. Berlin 1943. — Alexander
Sanders [i. e. Alexander Nikusadse]: Kaukasien. Nordkaukasien, Aserbeidschan, Ar-
menien, Georgien. Geschichtlicher Umrif3. 2. Aufl. Miinchen 1944,
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Major a. D., seit Ende 1913 Adjutant von General Liman v. Sanders und
in der TUrkei bis 1918 tétig, spater Archivrat und militérhistorischer Pu-
blizist; und zum anderen von Franz Ronneberger (1913-1999), zunéchst
bis 1945 Sidosteuropakundler und Turanismusexperte, spater Journa-
list, Public-Relations-Spezialist und von 1964 bis 1980 L ehrstuhlprofes-
sor fur Politik- und Kommunikationswissenschaft an der Universitét
Erlangen-Nurnberg.’° Dabei verkorpern Mihlmann und Ronneberger als
Autoren mit ihren Texten exemplarisch beide im »Dritten Reich« als
gesell schaftlich-politischem und kulturell-ideol ogischem System in ihrer
widerspriichlichen Einheit »aufgehobenen«, auch generativ differenzier-
ten Stromungen und rassistischen »Diskurse« faschistischer deutscher
Ideologie: MUhlmann eher die »traditional« kolonialistisch-militérische

10 Zu Ronneberger heifdt es im offenen Online-Lexikon Wikipedia: »Die Verfassungen

der Lander Slidosteuropas, vor allem aber deren ethnische, soziale, 6konomische und
politische Strukturen, blieben weiterhin sein grof3es Interesse, was in der Habilitation
1944 mit dem Thema »Wege staatswissenschaftlicher Forschung in Slidosteuropa«
am Beispiel der Entwicklung Bulgarien den Abschlul? seiner Studien bezeichnete. Mit
dem Ende des 2. Weltkriegs jedoch endete seine Lehr-, Forschung- und Publikations-
tatigkeit erstmals, weil er nach Kriegsgefangenschaft seine Habilitation verlor und
wie alle reichsdeutschen Professoren seines Dienstes enthoben wurde. — >Siidosteu-
ropa ist kein Gebiet, das die Voraussetzungen einer eigenen, in sich geschlossenen
Ordnung in sich birgt, sondern dessen ganze Stérke und Bedeutung in der Ergan-
zung einer groferen, durch das deutsche Reich stabilisierten Ordnung liegt.c
SS-Untersturmfihrer Franz Karl Konrad Ronneberger (NSDAP), Chef des Nachrich-
tendienstes der »>Stidosteuropagesellschaft« (SOEG) und Dozent der Stdost-Stiftung
des >Mitteleuropéischen Wirtschaftstagesc, 1941.
1948 trat Ronneberger eine Stelle in Essen bei der >Westdeutschen Allgemeinen Zei-
tung< (WAZ) an, wo er schnell firr seine taglich erscheinenden Portraits aus Politik,
Wirtschaft und Kultur be- und anerkannt wurde. Ab 1952 setzte Ronneberger paral-
lel dazu seine Téatigkeit als Dozent an der Verwaltungs- und Wirtschaftsakademie
Bochum fort, wo er auch wieder seine Forschungen aufnahm. 1958 verliel? Ronne-
berger die WAZ und habilitierte 1960 erneut an der Universitdt in Miunster. 1964
nahm Ronneberger eine Professur fir Politik- und Kommunikationswissenschaften
an der Universitat Erlangen-Nirnberg an. Zum ersten Mal an einer deutschen Univer-
sitdét wurde dabei die Bezeichnung Kommunikationswissenschaft Teil eines Lehrstuhl-
und Institutsnamens. — In der Kommunikationswissenschaft nahm sich Ronneberger
dabei von Anfang an der Prifung einer Theorie der Massenkommunikation sowie
einer Theorie der Kommunikationspolitik an, welche 1992 in der Verdffentlichung
einer umfassenden Theorie der Public Relations endete. Ein Schwerpunkt seiner
Nurnberger Forschungen war die Erforschung journalistischer und massenkommuni-
kativer Organisationen.« (http://de.wikipedia.org/wiki/Franz_Ronneberger [050507]).
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und Ronneberger eher die »moderne« faschistisch-wissenschaftliche mit
Aspekten der spéter von Jeffrey Herf als — scheinbares — Paradox er-
kannten »reaktiondren Modernitéat« (»reactionary modernism).**

MUhImanns Texte sind traditionelle wehrkundliche Arbeiten. Die letzte,
hier nicht diskutierte Auslobung der Balkan-Strategie der deutschen
Obersten Heeresleitung (OHL) von 1942 enthdlt eine Einflhrung des
Prasidenten der Kriegsgeschichtlichen Forschungsanstalt des Heeres.*?
Muhlmanns Ende 1939 vertffentlichtes Portrdt von »Enver Pascha«®®
orientiert sich sowohl an der auch von Hitler in »Mein Kampf« (1925)
Ubernommenen positiven Grundwertung in den Memoiren von Luden-
dorff (1919) und v. Hindenburg (1920) und bewertet die Alles-oder-
Nichts-Politik des »glihenden« tirkischen Nationalisten Enver als
jungtirkischer Kriegsminister (1913-1918) »ohne militérische Schu-
lung«. Deutlich werden Analogien zu Hitler als Person und dem von ihm
veranlaldten Angriff auf Polen vom 1. September 1939 ohne formelle
Kriegserklédrung und zum Heroischen — auch wenn Enver kein grof3er
Feldherr war und die Ausrufung des Djihad in Konstantinopel (14. No-
vember 1914) nicht die von der deutschen Reichsleitung erhoffte Wirk-
samkeit entfaltete.’* Jedenfalls setzte Enver auf Sieg. Dieser hétte, so
Muhlmann, das Osmanische Reich zur »wahren Weltmacht« gemacht.
Die entscheidende Ursache fir den schliefdlichen Zusammenbruch des
Osmanischen Staates sieht der Autor im »Versiegen der wirtschaftlichen

11 Jeffrey Herf hat diese Schliisselmetapher schon vor 25 Jahren ausgepragt. Siehe Jef-
frey Herf: Reactionary Modernism: Some Ideological Origins of the Primacy of Po-
litics in the Third Reich. In: Theory and Society. New York, Dordrecht 10(1981)6.
S. 805-832. — Jeffrey Herf: Reactionary Modernism. Technology, Culture, and Poli-
tics in Weimar and the Third Reich. New York 1986.

12 Siehe Carl Mihimann: Oberste Heeresleitung und Balkan im Weltkrieg 1914-1918.
Berlin 1942.

13 Siehe Carl Muhlmann: Enver Pascha. In: Heerflhrer des Weltkrieges. Berlin 1939.
S. 142-169 (die Zitate siehe S. 160ff.).

14 Siehe zuletzt zusammenfassend Richard Albrecht: Wer redet denn heute noch von
der Vernichtung der Armenier? — Adolf Hitlers zweite Rede vor den Oberkomman-
dierenden auf dem Obersalzberg am 22. August 1939 — Eine wissenschaftliche Skiz-
ze. In: http://www.grin.com/de/fulltext/juj/27488.html.
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Kraft und Auszehrung und Erschépfung des Volkes durch jahrhunderte-
lange MiRwirtschaft und dauernde Kriege im Innern und AufReren.

Daran schlief3t Muhlmanns breite Darstellung »Das deutsch-tuirkische
Waffenbiindnis im Weltkriege«!® an, wiederum vom Préasidenten der
Kriegsgeschichtlichen Forschungsanstalt mit einem Vorwort versehen.
Hier spricht Mihlmann auch »die armenische Frage« an, genauer: Der
Autor Ubernimmt nicht nur rassistische, antiarmenische Stereotype von
Armeniern als Geldverleither und Wucherer, sondern teilweise auch die
jungturkische Propaganda, der zufolge »armenische Banden gewalttétig
gegen die wehrlose tlrkische Bevdlkerung« vorgegangen wéren, deren
Folge die »Aussiedlung der noch unter tirkischer Herrschaft lebenden
Armenier« gewesen sei, an welcher »ein grof3er Teil des armenischen
Volkes [...] zugrunde gegangen« wére. Den jungtirkischen Turanismus
kritisiert MUhlmann, weil dieser 1918 im Kaukasus zu eigenen, dem
Deutschen Reich und dessen Rohstoffinteressen zuwiderlaufenden Ak-
tionen gefiihrt habe. Und auch in diesem Buch kommt der Verfasser auf
die Proklamation des »Heiligen Krieges« nach Kriegseintritt des Osmani-
schen Staates zu sprechen: »AufRerdem bemihte sich Deutschland um
die Erhebung der islamischen Welt, um den Krieg aus einem européi-
schen zu einem Weltkrieg zu erweitern« — er gibt folglich zu, dal3 der
Krieg ohne das deutsch-tirkische »Waffenbiindnis« viel friher beendet
gewesen wére, weil der »Niederbruch der Donaumonarchie dann viel
eher erfolgt ware«.2® Diese Aussagen zu Beginn des Zweiten Weltkriegs
bestétigen die zwei Jahrzehnte lang gerade in diesem politischen Lager
bestrittene Kriegsschuldthese.

1.
Ronneberger, damals Dozent an der Wiener Hochschule fir Welthandel,

beschéftigte sich mit sozialwissenschaftlichen Aspekten der von profa-
schistischen Ideologen wie Albert Brackmann, Werner Conze und Theo-

15 Siehe Carl Miihimann: Das deutsch-tiirkische Waffenblindnis im Weltkriege. Leipzig
1940 (die Zitate siehe S. 276f.).

16 Ebenda. S. 25 und 246. — Zu diesen reichsdeutsch-kaiserlichen »Bemihungen« kri-
tisch Peter Hopkirk: On Secret Service East of Constatinopole. The Plot to Bring
Down the British Empire. London 1994 (dt.: Ostlich von Konstantinopel. Kaiser
Wilhelms Heiliger Krieg im Orient. Minchen 1996).
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dor Schieder propagierten »Umvolkung« in seinem besonderen Arbeits-
gebiet Sldosteuropa.l’ Speziell zu Turkei, Tlrkismus und Turanismus
vertffentlichte Ronneberger 1942/1943 mehrere Beitrége. Im ersten pl&
diert er flr eine Wiederbel ebung der turanistischen Ideologie und tirkis-
tischen Politik nach dem Tod Mustafa Kemals (»Atatlirk«) 1938, indem
er geschichtliche Parallelen zur Rolle Deutschlands in beiden Weltkriegen
erkennt.®® Nicht nur, dal? der Autor, der in Anatolien »das tirkische Vater-
land« sieht, wesentliche jungtiirkisch-kemalistische politische Positionen
Ubernimmt und den Armenozid tberhaupt nicht anspricht — Ronneberger
bewertet sowohl Rassebewul3tsein und Nationalismus in der »neuen tiir-
kischen Kulturbewegung« zu Beginn der 1940er Jahre einerseits und
insbesondere das gleichzeitige »Anwachsen der Judenfeindlichkeit« als
»unmittelbare Auswirkung des neuen Rassedenkens im Tirkismus« an-
dererseits positiv und erwartet antisemitisch-judenfeindliche »Mal3nah-
men gegen die Volksschadlingex.

Nachdem Ronneberger in realistischer Einschéatzung al's oberstes Ziel
der postkemalistischen Staatsfiihrung Anfang 1943 die Wahrung der
Neutralitét der Turkei zwischen den Bundnisblcken des Zweiten Welt-
kriegs bewertete,'® kommt er im Sommer 1943 erneut auf den von ihm
als Grundfrage jeder Slidosteuropaforschung und -politik bezeichneten
Topos: »Turkei zwischen Europa und Asien« zurtick. Entsprechend der
national sozidlistischen Ideologie, in der die Kategorie des Raumes zentral
ist, gilt Ronneberger die Tlrkei als Teil Sldosteuropas. Hier ndmlich ist
»Raum im Uberflul« vorhanden. Die diesen Raum besiedelnden Tirken
gelten Ronneberger trotz anatolisch-baurischer Ruckstéandigkeit als
»grofraumbeherrschendes Volk«, dessen »Staatsfihrung bis zum Jahre
1943 in der Politik gegentiber allen Minderheiten eine konsequente Linie
verfolgt [hat] mit dem Ziel, alle nichttirkischen Einflisse, ob von West
oder von Ost, auszuschalten«. Zugleich betont der Autor die Doppel-
funktion der Tlrkei als slidostlicher Vorposten gegen islamische Staaten

17 Siehe Franz Ronneberger: Bevélkerungsbewegungen der Gegenwart und Siidosteuro-
pa. In: Volkstum im Sudosten. Volkspolitische Monatsschrift. [Wien] April 1942.
S. 61-69.

18 Siehe Franz Ronneberger, Turkismus und Turanismus. In: Volkstum im Sldosten.
Volkspolitische Monatsschrift. [Wien] Dezember 1942. S. 197-203.

19 Siehe Franz Ronneberger: Die tirkische Gleichung. In: Das XX. Jahrhundert. [Jena)
Mérz 1943. S. 111-114.
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wie Irak, Iran, Afghanistan einerseits und als »Bollwerk gegen den so-
wijetischen Kolof? im Nordwesten« andererseits.?

V.

In der Studie zum »Beitrag der TUrkei zur politischen Modernisierung«
kommt Ronnerberger dreieinhalb Jahrzehnte spéter noch einmal auf sei-
nen politisch bestimmten Stdosteuropa-Begriff zurtick. Der Verfasser
sieht, auch in der Rickschau, den Kemalismus nicht als Ausdruck ge-
scheiterter, sondern als Sonderfall gegllckter Modernisierungspolitik in
der Zwischenkriegszeit, auch infolge »Adaption des Européismus« und
»m Namen der Demokratie«. Freilich fehlte diesem tirkei spezifischem,
damit nicht verallgemeinerbaren Moder nisierungsprozefd von oben wie
dem politischen Kemalismus »als Reformbewegung« im allgemeinen die
Einsicht, »dal} Demokratie des >Unterbausc< bedarf«, weshalb es auch
Re-1slamisierungsprozesse als traditionelle Gegenstromungen gabe.? Und
in der Tat war und ist die Turkische Republik aus mitteleuropéisch-
geostrategischer Politoptik doppeltes »Bollwerk« — eben deshalb hat sie
eine unter globalpolitisch-geostrategischen Aspekten mdégliche Aufnah-
meperspektive in die Europédische Union ...

Der letztzitierte Beitrag des vom faschistischen Raum- zum moderni-
sierungssozi ol ogischen Demokrati el deol ogen gewendeten Autors erschien
1979 in einer von Klaus-Detlef Grothusen (1928-1994) herausgegebe-
nen Reihe der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG). Grothusen,
Lehrstuhlprofessor fir Osteuropdische Geschichte an der Universitét
Hamburg seit 1969, seit 1988 auch Vizeprasident der deutschen Sldost-
europa-Gesellschaft, war auch Herausgeber der ersten sieben Bande des
DFG-geforderten und als Standardwerk geltenden »Stidosteuropa-Hand-
buchs« (1975-1993), und er war, wie der Jurist, langjdhrige CDU-Funk-
tiondr und spétere Bundesprasident Dr. Richard v. Weizsécker (* 1920),

20 Siehe Franz Ronneberger: Die Tilrkei zwischen Europa und Asien. In: Volkstum im
Sldosten. Volkspolitische Monatsschrift. [Wien] August 1943. S. 125-132 (die Zita-
te S. 126-128).

21 Siehe Franz Ronneberger: Der Beitrag der Turkei zur politischen Modernisierung. In:
Klaus-Detlef Grothusen (Hrsg.): Die Turkei in Europa. Beitrdge des Sudosteuropa-
Arbeitskreises der Deutschen Forschungsgemeinschaft. Gottingen 1979. S. 228-246
(die Zitate S. 228-232 und 246).
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ein Bewunderer von Mustafa Kemal, Uber den v. Weizsacker 1987 0f-
fentlich erklérte: »Atatirk war einer der wahrhaft bedeutenden Staats-
manner unseres Jahrhunderts. Wenige lassen sich ihm an die Seite
stellen.«?

Gemeint war Mustafa Kemal (1881-1939),% der ab 1934 staatsamt-
lich »Atatlrk« — Vater aller Turken — genannte jungtirkische Machtpoli-
tiker und Begriinder der »modernen Turkei«, welche bis heute »die
Existenz nationaler Minderheiten auf tirkischem Boden ausschlief3t«,
weil, so die Regierung der Bundesrepublik Deutschland 1985, »die Tur-
kei eine Rechtsgrundlage fur einen besonderen Schutz von Minderheiten
innerhalb ihrer Grenzen mit Ausnahme der Vorschriften des Lausanner
Vertrages tiber die >nicht-muslimischen Minderheitenc bestreitet«.?

22 Zitiert nach Klaus-Detlef Grothusen: Der Weg der Tirkei in die Moderne — 65 Jahre
politisch-historische Entwicklung. In: Aus Politik und Zeitgeschichte. Wochenbeila-
ge zur Zeitschrift »Das Parlament«. Bonn (1988).B 14-15. S. 3-12 (das Zitat S. 5).

23 Anstatt weiterer siehe die biographische Skizze von Bernd Rill: Kemal Atatiirk
[1985]. 4. Aufl. Reinbek 1996.

24 Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Fraktion der SPD. Bundes-
tagsdrucksache 10/3798 vom 9. September 1985. Bonn 1985. S. 1-5 (die Zitate S. 1
und 4).
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[Rezension] Schriftenreihe »Européer in Leipzig—
damalsund heute«. Herausgeber:

EUROPA HAUSLEIPZIG e V. im Eigenverlag.
Projektleiterin: Grazyna-Maria Peter?

Wer sich fur Leipzig und die internationalen Komponenten seiner Ge-
schichte und Gegenwart interessiert, findet in den Heften der Reihe Euro-
péer in Leipzig — damals und heute eine aufschlul3reiche und spannende
Lektire. Die Schriftenreihe, initiiert und betreut von Dr. Grazyna-Maria
Peter, langjahrige Geschéftsfiihrerin des Europa-Hauses Leipzig e. V. und
heute dessen stellvertretende Vorstandsvorsitzende, umfal3t bisher neben
den oben aufgefihrten Titeln auch die Hefte »Franzosen in Leipzig«
(2000) und »ltaliener in Leipzig« (2001). Wir dirfen hoffen, dal’ weitere
Titel folgen werden. Hier beschrénken wir uns auf jene Hefte, die sichin
Ubereinstimmung mit dem Forschungsfeld dieses Jahrbuches auf Ost-
mittel-, Ost- und Siidosteuropa beziehen. Die russische Ubersetzung des
Heftes »Russen in Leipzig« ist im Vergleich zur deutschen Ausgabe ge-
ringfligig Uberarbeitet und gekirzt. Das Heft »Polen in Leipzig« wurde
1998 in Warschau in polnischer Ubersetzung herausgegeben. In unserer
Besprechung wird die zweite, aktualisierte und erweiterte Ausgabe be-
ricksichtigt.

Die Hefte beinhalten zwischen 15 (»Rumanen in Leipzig«) und 40
Beitrége (»Russen in Leipzig«), jeder Beitrag umfaldt in der Regel drei bis
acht Seiten, manchmal etwas mehr oder auch weniger. Die Beitrége —
Aufsétze, Berichte, Portréts, Interviews —wurden zumeist fir diese Hefte

1 Siehe Heft 1: Rumanen in Leipzig — damals und heute. Leipzig 1998. 58 S. — Heft 2:
Polen in Leipzig — damals und heute. Leipzig 1998. 112 S. — Heft 3: Bulgaren in
Leipzig — damals und heute. Leipzig 1999. 112 S. — Heft 4: Griechen in Leipzig —
damals und heute. Leipzig 1999. 70 S. — Heft 7: Russen in Leipzig — damals und
heute. Leipzig 2003. 176 S. — Heft 7: Poccusize B Jlewinuure B IMPOIILIOM U CETOTHS.
Leipzig 2004. 192 S. — Heft 10: Polen in Leipzig — damals und heute. 2., aktualisier-
te und Uberarbeitete Auflage. Leipzig 2006. 128 S.
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geschrieben, nur vereinzelt sind sie anderen, auch dteren Quellen entnom-
men. Die Verfasser sind Historiker und Philologen, M usikwissenschaft-
ler, Kunsthistoriker, Fachleute aus Verwaltung, Politik und Wirtschaft,
engagierte Mitglieder gemeinnitziger Vereine, Vertreter von Kirchgemein-
den, Gewerbetreibende, Geschéftsleute, Musiker, Deutsche und auslan-
dische Mitbiirger, auch Freunde unserer Stadt aus der Ferne. Uber
hundert Autoren haben zu den hier genannten Heften beigetragen, wozu
noch die Ubersetzer der russischen Ausgabe von »Russen in Leipzig«
kommen; esist nicht moglich, die Namen hier aufzufiihren.

Am Anfang eines jeden Heftes steht eine Zeittafel ausgewahlter Er-
eignisse aus der Geschichte des jeweiligen Landes, die bisin die unmit-
telbare Gegenwart fuhrt. Die Themenfelder der Beitrdge sind: Geschichte
und Zeitgeschichte, Wirtschaft und Gewerbe, Wissenschaft und Bil-
dungswesen, Kultur, Literatur und Kunst, Alltagsieben, das kirchliche
Leben der ausléandischen Mitbirger, Vereinigungen, Hilfswerke und
deutsch-auslandische Gesellschaften. Die Aufmerksamkeit gilt Menschen
und Ereignissen, die Leipzig mit den jeweiligen Léndern verbinden; es
wird guter wie leidvoller Erfahrungen aus der Geschichte gedacht. Mes-
se, Buchwesen und Universitat al's markante Attribute der Stadt struktu-
rieren auf weiten Strecken Inhalt und Aufbau der Hefte, zugleich haben
die Beziehungen zwischen Leipzig und den einzelnen Landern ihre spezi-
fischen Zige.

Das weltoffene Leipzig besitzt seit jeher als Drehscheibe zwischen
Ost und West fur Ost- und Stdosteuropa besonderes Gewicht. Es wa-
ren vor alem der Handelsplatz Leipzig und in enger Verbindung damit
das Buchwesen und die Universitét, die seit der Aufkléarung und im Er-
gebnis der nationalen Entwicklungen in Sidosteuropa im 18. und 19.
Jahrhundert grofRe Anziehungskraft austibten. Nach Leipzig fuhr man
nicht, um sein Geld zu verprassen, sondern um zu arbeiten, zu studie-
ren, um Geschéfte zu machen (»Russen in Leipzig«. S. 26). Folgerichtig
bieten alle Hefte informative Beitrége Uber die Messebeteiligung des je-
weiligen Landes von den Anféangen im 16. und 17. Jahrhundert bisin die
Gegenwart und bis zu den Veradnderungen, die nach 1990 das Messege-
schehen selbst betreffen. Informiert wird Uber die Handel sgiiter, die man
nach Leipzig brachte und aus Leipzig mitnahm bzw. — nach dem Uber-
gang zur Mustermesse im 19. Jahrhundert — anbot und bestellte (»Ru-
manen in Leipzig«. S. 14-20 — »Griechen in Leipzig«. S. 24-26. —
»Polen in Leipzig«. S. 68-75. — »Bulgaren in Leipzig«. S. 16-19 und
20f. — »Russen in Leipzig«. S. 68-73). Hierzu gehdren auch Mitteilun-
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gen Uber den Handel mit russischen Rauchwaren am Brihl (»Russen in
Leipzig. S. 65f.). Aufmerksamkeit finden selbstverstandlich die Wirt-
schaftsheziehungen in der neueren Zeit, so zwischen Polen und Leipzig
(»Polen in Leipzig«. S. 56-58) oder zwischen mittelsténdischen Unter-
nehmen der Russischen Foderation und der Region Leipzig (»Russen in
Leipzig«. S. 78-80). Wir lesen von sowjetischen bzw. russischen Erd-
gaslieferungen, die auf Vereinbarungen zwischen der DDR und der
UdSSR im Jahre 1986 zurlickgehen und Uber alle politischen Verande-
rungen hinweg stabil funktionieren (»Russen in Leipzig«. S. 75).

In einen Aufsatz zu frilhen Messebesuchen aus Bulgarien wird dar-
auf verwiesen, dald christliche Kaufleute aus der européaischen Turkei
seinerzeit as Griechen gefihrt wurden, wozu man damals auch Bulga
ren und Angehdrige anderer griechisch-orthodoxer Balkanvdlker im Os-
manischen Reich zéhlte (»Bulgaren in Leipzig«. S. 16). Die aufstrebende
bulgarische Kaufmannschaft lehnte sich ohnehin anfanglich an die be-
reits erstarkte griechische Kaufmannschaft an; auch hatten sich nicht
wenige bulgarische Kaufleute in der Walachei und in der Moldau nieder-
gelassen, so dald differenzierte Aussagen Uber die Zeit bis in das 19.
Jahrhundert hinein schwierig sind. Hervorgehoben sei, dal? die »Mess-
Griechen« um 1700 in der Katharinenstral3e 4 das sogenannte Griechen-
haus errichteten, an das heute eine Gedenktafel erinnert (»Griechen in
Leipzig«. S. 8 und 19); das Griechenhaus war Treffpunkt, geschéftli-
ches Zentrum und Gebetshaus wohl nicht alein der Griechen, sondern
der griechisch-orthodoxen Kaufleute vom Balkan schlechthin (»Bulgaren
in Leipzig«. S. 17); es wurde dereinst auch von russischen orthodoxen
Christen aufgesucht (»Russen in Leipzig«. S. 46 und 87).

Nicht ohne Zutun der Messekaufleute, die Wege nach Leipzig bahn-
ten, wurde Leipzig a's Buchstadt bekannt, die Verfechter einer modernen
burgerlichen Entwicklung und des kulturellen Fortschritts anzog. Bereits
1728 haben ruméanische Kaufleute in Leipzig gedruckte Lehrblicher ge-
kauft (»Rumaénen in Leipzig«. S. 15). Im Jahre 1764 kam der griechi-
sche Polyhistor Evgénios VUlgaris nach Leipzig, um Studien zu treiben
und um seine Schriften zu drucken, denn Leipzig hatte Tradition im
Drucken (alt)griechischer Blicher (»Griechen in Leipzig«. S. 33-37).
L eipzig hatte »russisches« Verlagswesen: Schon im 18. Jahrhundert wur-
den bei Breitkopf & Hartel und bald auch bei Karl Tauchnitz Biicher in
kyrillischer Schrift fir das Russische Reich gedruckt; auch in der neue-
ren Zeit nahm in Leipzig der Buchdruck fir die UdSSR einen wichtigen
Platz ein (»Russen in Leipzig«. S. 115-120). Der Umstand, dal? Breit-
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kopf & Hartel dereinst mit kyrillischen Lettern arbeitete, veranlaldte bei-
spielsweise in den achtziger Jahren des 18. Jahrhunderts den serbischen
Aufklérer Dosite] Obradovic¢, hier seine Blicher zu drucken. Ebenfalls bei
Breitkopf & Hartel lieffen im Jahre 1827 | oan Rosetti und Anastasie Las-
car die erste ruménische Zeitung mit dem Titel »Fama Lipschii pentru
Datia« (»Leipziger Fama fir Dakien«) drucken (damals benutzte auch
das Ruménische die kyrillischen Schriftzeichen; »Ruméanen in Leipzig«.
S. 21-23). Im Jahre 1846 entstand hier die von Iwan Bogorow begriin-
dete erste bulgarische Zeitung »Balgarski orel« (»Bulgarischer Adler«;
»Bulgarenin Leipzig«. S. 33-35). Die Herausgeber beider Zeitungen wa-
ren Studenten an der Leipziger Alma Mater, und sie wurden von rumani-
schen bzw. bulgarischen Kaufleuten finanziell unterstiitzt, was die
Verflechtung von wirtschaftlichen und politisch-kulturellen Intentionen
aus Stdosteuropain Bezug auf Leipzig veranschaulicht. Im Hinblick auf
unser Nachbarland Polen belegen ausfihrliche »chronol ogische Notizen«
die fruchtbaren Kontakte zwischen Leipziger und polnischen Buchdruk-
kern, Verlegern und Buchhandlern vom 14. Jahrhundert bis heute (»Po-
lenin Leipzig«. S. 110-113).

Grofl3er Raum wird in allen Heften der Leipziger Universitét gewid-
met. Das bezieht sich zum einen auf die Aushildung von Studenten aus
den hier verhandelten Landern. Spuren polnischer Studenten, so lesen
wir in der zweiten Ausgabe von »Polen in Leipzig«, lassen sich bisin die
Grindungszeit der Universitét zurtickverfolgen (ebenda. S. 98). Im Zeit-
ater der Aufkl&rung, in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts gehorte
die Leipziger Alma Mater zu den bevorzugten Bildungsstétten fir junge
Russen, unter ihnen A. N. Radischtschew, der 1749 bis 1771 in Leipzig
weilte (»Russen in Leipzig«. S. 81-90). Goethe erinnerte sich an grie-
chische Studenten (»Griechen in Leipzig«. S. 19f.). In der zweiten Hélf-
te des 19. Jahrhunderts, mit wachsendem Ansehen der Universitét, vor
alem in der Philologie, in der Philosophie und in den Naturwissenschaf -
ten, nahm die Zahl der aus &ndischen Studierenden zu, darunter nun auch
verstdrkt Ruménen (»Ruménen in Leipzig«, S. 29f.) und insbesondere
Bulgaren (»Bulgaren in Leipzig«. S. 29-32). Skizziert wird die Aushil-
dung von Studenten aus Polen (»Polen in Leipzig«. S. 98-100) und der
Sowjetunion (»Russen in Leipzig«. S. 102-104) in der jiingeren Vergan-
genheit. Ein besonders interessantes Kapitel in den Beziehungen zu Polen
beleuchten die Beitrége zu Geschichte und Wirken der Societas Jablono-
viana (»Polen in Leipzig«. S. 90-95 und 96f.), die von 1774 bis zum
Zweiten Weltkrieg bestand und 1978 reaktiviert wurde.
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Alle Hefte gehen darauf ein, was die Universitét Leipzig in der auf
das jeweilige Land bezogenen philologischen Forschung und Lehre gelei-
stet hat. In der Neogrézistik wurde in den siebziger Jahren eine Ausbil-
dung in Neugriechisch durchgesetzt (»Griechen in Leipzig«. S. 28-32);
der Rezensent erinnert sich in diesem Zusammenhang der Bemihungen
des damaligen Direktors der Sektion Germanistik und Literaturwissen-
schaft, Prof. Dr. Claus Trager, und anderer Lehrstuhlinhaber, die »klei-
neren« Philologien (d. h. mit geringeren Studentenzahlen) zu entwickeln
und zu pflegen. Faktenreich wird die Entwicklung auf dem Gebiet der
Rumanistik (»Rumanenin Leipzig«. S. 24-31), die Polonistik (»Polenin
Leipzig«. S. 76-81 und 82-84) und der Bulgaristik (»Bulgaren in Leip-
Zig«. S. 3841 und 44-47) dargestellt. Bei aler Differenziertheit wurde
hier in den Jahren der DDR in der Forschung und in der Aushildung von
Diplom-Philologen und Diplom-Dolmetschern Respektables geleistet.
Wichtig ist, dai’ die gegenwaértige Situation in diesen Fachern gebiihren-
de Beachtung findet, wobei insbesondere die Moglichkeiten flr poloni-
stische Studien sehr informativ aufgezeigt werden (»Polen in Leipzig«.
S. 85-89). Vergleichsweise knapp wird die philologiegeschichtliche The-
matik im Heft »Russen in Leipzig« behandelt: Der wohltuend konzen-
trierte Aufsatz von Gerhild Zybatow (»Russen in Leipzig«. S. 111-114)
bietet einen Blick auf die Geschichte der Leipziger Slawistik, akzentuiert
dabei die Linguistik, wirdigt die kulturwissenschaftliche Komponente
mit Matija Murko, Max Vasmer, Reinhold Trautmann, jedoch die For-
schung zur Geschichte der russischen Literatur bleibt ausgespart. Auf
das Interesse fir russische und sowjetische Literatur und Kultur, zumal
fir zeitgenossische Autoren, die zu Lesungen nach Leipzig kamen, ge-
hen andere Aufsétze ein (»Russen in Leipzig«. S. 30).

Natdrlich reichen die Beziehungen L eipzigs zu den behandelten Lén-
dern weit Uber Messe, Buchwesen und Universitdt hinaus und nehmen
dabei von Land zu Land spezifische Zige an. Fir die Beziehungen zu
Griechenland ist z. B. wichtig, dal3 wéhrend des griechischen Unabhéan-
gigkeitskampfes in den zwanziger Jahren des 19. Jahrhunderts mit Wil-
helm Traugott Krug der Philhellenismus hier an der Universitét einen
namhaften Vertreter fand (»Griechen in Leipzig«. S. 20ff). Oder: Viele
besuchen gern griechische Restaurants, eréffnet von Griechen, die nach
1990 nach Leipzig kamen. Doch jiingere Menschen wissen kaum noch,
daR infolge des Birgerkrieges in Griechenland (1946/1949) viele Grie-
chen in die osteuropéischen Lander emigrierten und dal3 in diesem Zu-
sammenhang griechische Kinder in die DDR und auch nach Leipzig
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kamen, hier aufwuchsen, einen Beruf lernten, Familien griindeten. Nach
dem Sturz der Militérdiktatur in Griechenland 1974 erhielten sie bzw.
ihre Kinder die Mdglichkeit zur Riickkehr in die Heimat; einige nutzen sie,
andere blieben hier, sind hier wie dort zu Hause — ein Thema, zu dem
sich Betroffene in der Schrift »Griechen in Leipzig« authentisch &uRern
(ebenda. S. 4245, 46f., 48f. und 50-52). Das Heft »Bulgaren in Leip-
Zig« veranschaulicht, dafl3 Ende des 19. Jahrhunderts Leipzig gleichsam
ein kulturelles Zentrum der Bulgaren bildete, hier konzentrierte sich eine
groflkere Gruppe junger Bulgaren, aus der bald zahlreiche namhafte, ihr
Land préagende Personlichkeiten — Dichter, Wissenschaftler, Publizisten,
Verwaltungsspezialisten — hervorgingen (»Bulgarenin Leipzig«. S. 29-32
und 48-53). Rege Kontakte verbanden Leipzig und sein Gewandhausor-
chester mit polnischen und russischen Komponisten und Konzertvirtuo-
sen, hier weilten Fryderyk Chopin (»Polen in Leipzig«. S. 107-109) und
Peter Tschaikowski (»Russen in Leipzig«. S. 121-124), gastierten Igna-
cy Panderesky (»Polen in Leipzig«. S. 103f.) und David Oistrach (»Rus-
sen in Leipzig«. S. 126-128). Russische Revolutiondre — von Bakunin
bis zu Lenin — hielten sich Leipzig auf (»Russen in Leipzig«. S. 50-54),
wir lesen von Georgi Dimitroff, dem »nicht nur in Leipzig nach wie vor
bekanntesten Bulgaren, der vor den Schranken des Reichsgerichts 1933
das Naziregime entlarvte (»Bulgaren in Leipzig«. S. 61-63).

Besonders die Geschichte der Beziehungen zwischen Deutschland
und Rufdand, der Sowjetunion und nun der Russischen Foderation so-
wie zwischen Deutschland und seinem Nachbarland Polen (auch zwi-
schen Sachsen und Polen) bietet eine Fille von Material, das auch
Leipzig involviert; nicht zuféllig sind die Hefte »Russen in Leipzig« und
»Polen in Leipzig« die umfangreichsten in der vorliegenden Schriftenrei-
he. In Leipzig wurde schon vor mehr als 220 Jahren ein russisches
Konsulat eingerichtet (»Russen in Leipzig«. S. 21-23). Im Uberblick zur
Geschichte des polnischen Generalkonsulats aus der Feder von General-
konsul Ryszard Krél wird an Konsul Feliks Chiczewski erinnert, der
1938 etwa 1.300 polnische Juden erfolgreich vor der Zwangsaussied-
lung schiitzte, die das Naziregime vorgesehen hatte (»Polen in Leipzig«.
S. 18-21).

Die Beziehungen zu Polen und Russen in der Vergangenheit waren
nicht selten von Krieg und Leid Uberschattet. Wahrend der Volker-
schlacht 1813 kampften Polen und Russen vor Leipzig gegeneinander,
Deutsche standen sowohl bei Napoleon wie bei den Verbiindeten. Der
Gedenkstein fur First Jozef Poniatowski an der Gottschedstral3e und



Schriftenreihe »Européer in Leipzig — damals und heute« 251

die General Jan Henryk Dabrowski gewidmeten Apelsteine im heutigen
Ortsteil Wiederitzsch und am Nordplatz regten zu Aufsétzen lber diese
beiden polnischen Heerflhrer an, die damals auf Seiten Napoleons stan-
den (»Polen in Leipzig«. S. 41-43 und 44-48). Ein anderer Beitrag geht
auf Erinnerungsstétten fir russische Truppen ein, die 1813 im Leipziger
Raum kampften (»Russen in Leipzig«. S. 36-40). Ein weiterer Aufsatz
stellt den russischen Militér Victor Prendel vor, der 1812/1813 Stadt-
kommandant in Leipzig war (»Russen in Leipzig«. S. 41-43). Hier ist
auch der Beitrag zur Geschichte der Russischen Gedéachtniskirche zu
nennen, die am 18. Oktober 1913, zum 100. Jahrestag der Schlacht,
eingeweiht wurde (»Russen in Leipzig«. S. 44-49).

Mehrere Beitrage wenden sich tragischen Schicksalen in der Zeit des
Hitlerfaschismus, der dunkelsten Zeit deutscher Geschichte, zu. In der
zweiten Ausgabe von »Polen in Leipzig« erinnert ein Aufsatz, der sich
mit Leipziger Gedenkstétten fir die polnischen Opfer des Zweiten Welt-
krieges befaldt, eindringlich an mehr a's 485 polnische Staatsbiirger, die
als KZ-Héftlinge oder Zwangsarbeiter in Leipzig ihr Leben lassen mufdten
oder an den Folgen ihrer Leiden verstarben (»Polen in Leipzig«. S. 49
bis 55). Im Heft »Russen in Leipzig« wird russischer Kinder gedacht,
diein Leipzig Opfer des NS-Regimes wurden (ebenda. S. 54-58). Diese
Beitrdge wurden nach Originalakten des Stadtarchivs Leipzig, des Ar-
chivs des Fordervereins »Dr. Margarete Blank« und des Archivs des
Grinflachenamtes Leipzig, Abt. Friedhtfe, sowie des Archivs der Ev.-
Luth. Kirchgemeinde Leipzig-Schonefeld bzw. des Séchsischen Staats-
archivs fur diese Schriftenreihe erarbeitet (»Russen in Leipzig«. S. 54
bis 58). Ein anderer Aufsatz berichtet vom opfervollen Widerstand so-
wijetischer Zwangsarbeiter — gemeinsam mit deutschen Hitlergegnern —
gegen das Naziregime (»Russen in Leipzig«. S. 59-61).

Aktiv und anregend ist die polnische Prasenz in Leipzig, unabhangig
davon, dal3 die Zahl der hier lebenden polnischen Staatsbirger nicht zu-
letzt wegen der Arbeitd osigkeit zurlickgegangen ist - im Jahre 2005 lebten
1.218 Polen in der Stadt (»Polen in Leipzig«. S. 7). Die Stadtepartner-
schaft Leipzig — Krakow, 1973 aufgenommen und 1995 erneuert, hat
mit Hilfe der Stadtverwaltungen, von Vereinen, Schulen, Kirchen und
Religionsgemeinschaften viel getan fur die zwischenmenschliche Begeg-
nung, fir das gegenseitige Kennenlernen und fir die Versbhnung (»Po-
lenin Leipzig«. S. 24-27). Wie derartige unmittelbare Begegnungen im
Alltag ablaufen, vermittelt anschaulich und ungeschminkt ein Bericht
Uber polnische Praktikanten, die im Jahre 2000 im Rahmen des Berufs-
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bildungsprogramms der EU in Leipzig ein Praktikum absolvierten (»Polen
in Leipzig«. S. 59-63). Das Polnische Ingtitut mit seinen literarischen und
musikalischen Angeboten, mit Ausstellungen und Diskussionsveranstal-
tungen ist eine feste Adresse in Leipziger gesell schaftlichen Leben (»Po-
len in Leipzig«. S. 28-31). Polnische Restauratoren haben bekanntlich
seit Jahrzehnten bei uns einen guten Ruf (»Polen in Leipzig«. S. 101f.).
Auch schmackhafte Lebensmittel direkt aus Polen kann man inzwischen
kaufen ... (»Polenin Leipzig«. S. 64f.).

Die Hefte gehen Geschichtlichem nach, sind aber vor allem dem Mit-
einander der Menschen heute zugewandt, in einem Europa, das an den
Grenzen der Européischen Union nicht aufhdrt. In »Russen in Leipzig«
wird versucht, auch den Neuanfang im Verhaltnis zur Sowjetunion und
Rufland nach 1945 — mit seinen Hoffnungen und Frustrationen — zu
umreifRen (ebenda. S. 28-30), es wird das Verhéltnis zwischen Bevolke-
rung und sowjetischer Garnison erkundet (ebenda. S. 62—64). Lebens-
berichte russischer Mitburgerinnen, die durch Heirat nach Leipzig kamen,
erhellen diese Zeit (»Russen in Leipzig«. S. 96-99 und 153-157), wozu
aber noch viel zu sagen wére. — Nach 1990 kamen mehr a's 3.000 »Rus-
sen« hach Leipzig, d. h. in einer Zahl, wie sie Leipzig bis dahin nie
gesehen hat: deutsche Spétaussiedler (Rufdanddeutsche), Juden, die anti-
semitische Stimmungen nicht ertrugen, Ubersiedler anderer Nationalita-
ten aus der ehemaligen Sowjetunion (»Russen in Leipzig«. S. 30).
Grundlich und kompetent wird Uber den Status der »deutschen Russen«
und Uber M églichkeiten und Wege zu ihrer Integration informiert (»Rus-
sen in Leipzig«. S. 31-35). Wir erfahren von Personlichkeiten, die das
kulturelle Leben der Stadt bereichern, zum Beispiel Kif Kaufmann
(»Russen in Leipzig«. S. 141-144), vom erfolgreichen Ensemble »Re-
tschenka« und seiner Gruinderin und kiinstlerischen Leiterin Nina Penner
(ebenda. S. 130-134), von dem Maler Ivan Kavtea aus Moldawien (eben-
da. S. 139f.), von russischen Autoren und ihrem Literaturklub »Penaty«
(ebenda. S. 151f.), von russischen Reisebiiros, Cafes und Geschéften in
unserer Stadt (ebenda. S. 158-161), vom Deutsch-Russischen Zentrum
Leipzig e. V. und seiner Begegnungsstétte, dem »Klub Gshelka« (ebenda
S. 163) und anderen Vereinen, die sich der Belange der Spéataussiedler
annehmen. Nicht alein Beitrage Uber bedeutende Personlichkeiten der
Vergangenheit, auch und gerade jene Beitrage, die zwischenmenschliche
Begegnungen, Lebenswege der Menschen neben uns schildern, ihre wi-
dersprichlichen Erfahrungen und ihre Beharrlichkeit, machen den Reiz
der Lektire dieser Hefte aus.
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Die Hefte der Schriftenreihe bieten mit ihren zumeist anschaulich
und gut lesbaren Beitréagen ein Mosaik Leipziger Internationalitét in Ver-
gangenheit und Gegenwart. Die Hefte streben keine Vollstandigkeit an,
sollen als Anregung fir weitere Arbeit begriffen werfen. Doch manche
Licke sollte in spéteren Ausgaben geschlossen werden, z. B. in »Polen
in Leipzig« vermif3t der Rezensent einen Beitrag Uber Rosa Luxemburg
und die »L eipziger Volkszeitung«.

Die Reihe verdeutlicht: »Européer in Leipzig« meint Geben und Nehmen.
Leipzig vermittelte viele Impulse, zugleich hat es seinen ausléndischen
Mitbirgern und den Neuleipzigern viel zu verdanken. Die Verfasser ha
ben, wie sollte es anders sein, unterschiedliche Sichten auf die jingere
Vergangenheit, doch eint sie die Einsicht, daf3 das Zusammenleben mit
den neuen Mitburgern aus der ehemaligen Sowjetunion, mit den Men-
schen aus den Landern der EU neue Chancen fir die Zukunft bieten.
Diese Einsicht zu verbreiten, ist ein zugleich wichtiger Beitrag gegen
Rechtsextremismus und Auslénderfeindlichkeit.

Die Bedeutung dieser Schriftenreihe fir die Verstandigung und Zu-
sammenarbeit wird auch dadurch unterstrichen, da der ruméanische
Botschafter in Deutschland sowie der griechische, der polnische und der
russische Generalkonsul in Leipzig Geleitworte zu den jeweiligen Heften
beisteuerten. Die Leiterin des Projektes Dr. Grazyna-Maria Peter wurde
unterstiitzt von Professor Dr. Heinz Halbach, der fast alle Hefte lekto-
rierte, und von Prof. Dr. Erhard Hexelschneider, der »Polen in Leipzig«
und »Russen in Leipzig« betreute.

Der Reiz und die Wirkung der Hefte liegen in der Verknipfung von
Geschichtlichem und Aktuellem. Nicht nur die Kontaktadressen am Ende
jedes Heftes, nicht nur die Informationen Uber Vereine, Hilfswerke usw.
bedirfen in gewissen Abstéanden der Aktualisierung, auch die Substanz
der Hefte sollte in bestimmten Abstanden mit Neuem versehen werden,
um dem, was um uns geschieht, auf der Spur zu bleiben. Der Rezensent
hat selbst am Heft »Bulgaren in Leipzig« (1999) mitgearbeitet und sieht,
dal’ da inzwischen manches zu verandern wére. Neben der Erarbeitung
neuer Titel — auch zu Ostmittel- und Siidosteuropa — bleibt die Aktuali-
sierung vorliegender Titel in bestimmten Zeitabsténden eine stéandige Auf-
gabe.
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[Rezension] Universitét Leipzig. Beitrage zur Leipziger Uni-
versitats- und Wissenschaftsgeschichte (BLUWIG).

Hrsg. im Auftrag des Rektorsder Universitét Leipzig von
Enno Biinz, Detlef Doring, Ulrich von Hehl, Glnter Heyde-
mann, Bernd-Rudiger Kern, Dieter Michel, Ortrun Riha,
Manfred Rudersdorf, Glnter Wartenberg (verst.), Gerald
Wiemers, Hartmut Zwahr. Rethen A und B.

BandeA 1 bisA5und B 1-B 11.

Evangelische Verlagsanstalt. L eipzig. 2002ff.*

In Vorbereitung des Griindungsjubildums der Leipziger Universitét, das
sich Anfang Dezember 2009 zum 600. Maejahrt, berief der Akademische
Senat eine »Kommission zur Erforschung der Leipziger Universitéts- und
Wissenschaftsgeschichte«. Unter ihrer Leitung sollen wissenschaftliche
Forschungen zur Universitatsgeschichte angeregt und koordiniert wer-
den, damit sie letztendlich bis zum Jahre 2009 in eine flnfbandige Uni-
versitétsgeschichte der Leipziger Alma mater Eingang finden kdnnen.

1 Siehe BLUWIG A 1. Katja Geisenhainer: »Rasse ist Schicksal«. Otto Reche (1879—
1966) — ein Leben as Anthropologe und Vdlkerkundler. 2002. 584 S. — BLUWIG A
2. Andreas Gof3ner (Hrsg.): Die Theologische Fakultét der Universitét Leipzig. Per-
sonen, Profile und Perspektiven aus sechs Jahrhunderten Fakultétsgeschichte. 2005.
488 S. —BLUWIG A 3. Ulrich von Hehl (Hrsg.): Sachsens Landesuniversitat in Mon-
archie, Republik und Diktatur. Beitrége zur Geschichte der Universitét Leipzig vom
Kaiserreich bis zur Auflésung des Landes Sachsen 1952. 2005. 592 S. - BLUWIG A
4., Detlef Doéring: Universitatsgeschichte als Landesgeschichte. Die Universitét Leip-
zig in ihren territorialgeschichtlichen Bezligen. 2008. 504 S. — BLUWIG A 5. Markus
Huttner: Geschichte als akademische Disziplin. Historische Studien und historisches
Studium an der Universitét Leipzig vom 16. bis zum 19. Jahrhundert. 2007. 640 S.
BLUWIG B 1. Christina Leibfried: Sinologie an der Universitét Leipzig. Entstehung
und Wirken des Ostasiatischen Seminars. 2003. 216 S. — BLUWIG B 2. Matthias
Middell/Charlotte Schubert/Pirmin Stekeler-Weithofer (Hrsg.): Erinnerungsort Leip-
ziger Universitatskirche. Eine Debatte. 2003. 160 S. — BLUWIG B 3. Thomas Top-
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Zur Realisierung dieser umfangreichen Zielstellung erachtete die Kom-
mission es als unabdingbar, die erarbeiteten und noch zu erarbeitenden
»Forschungsertréage zur Leipziger Universitdts- und Wissenschaftsge-
schichte fachertbergreifend zusammenzufassen und sie einer interes-
sierten Offentlichkeit zu prasentieren« (Vorwort der Reihenherausgeber,
das jedem Band vorangestellt ist). Damit wurde ein umfangreiches Projekt
gestartet, zu dem bis zum jetzigen Zeitpunkt in einer A-Reihe funf Béande
(Band 4 wird zur Drucklegung des Jahrbuches erschienen sein) und in
einer B-Reihe elf Bande erschienen sind. Wahrend die A-Reihe »umfang-
reichere Monographien und Sammelbénde« umfaldt, sind der B-Reihe
»kleinere« — deshalb aber nicht uninteressante — spezifischere Ausarbei-
tungen vorbehalten. Das inhaltliche Spektrum aller bisher vorliegenden
Bénde ist — adaquat schsischer Bildungs- und Leipziger Universitatsent-
wicklung — breit geféchert. Es reicht von Beitrdgen in eéinem Sammel-
band zur universitaren Entwicklung in einem zeitlich begrenzten Rahmen?
Uber eine Darstellung der regionalen Entwicklung universitérer Bildung
im mitteldeutschen Raum?® bis zu Fragen der Fakultéts-, Instituts- und

fer: Die Leucorea am Scheideweg. Der Ubergang von Universitdt und Stadt Witten-
berg an das albertinische Kursachsen 1547/1548. Eine Studie zur Entstehung der mit-
teldeutschen Bildungslandschaft. 2004. 264 S. — BLUWIG B 4. Markus Wustmann:
Die Gesellschaftswissenschaftliche Fakultét in Leipzig 1947—1951. Experimentier-
feld kommunistischer Hochschulpolitik in SBZ und frilher DDR. 2004. 184 S. —
BLUWIG B 5. Pia Richter: Frauen in der Wissenschaft. Die ersten Habilitandinnen
an der Leipziger Medizinischen Fakultét (1925-1970). 160 S. — BLUWIG B 6.
Hans-Georg Ebert/Thoralf Hanstein (Hrsg.): Johann Jacob Reiske — Leben und Wir-
kung. Ein Leipziger Byzantinist und Begriinder der Orientalistik im 18. Jahrhundert.
2005. 224 S. — BLUWIG B 7. Holger Steinberg (Hrsg.): Leipziger Psychatriege-
schichtliche Vorlesungen. 2005. 240 S. — BLUWIG B 8. Frank Zollner (Hrsg.):
Speicher der Erinnerung. Die mittelalterlichen Ausstattungsstiicke der Leipziger Uni-
versitatskirche St. Pauli. 2005. 152 S. — BLUWIG B 9. UIf Morgenstern: Anglistik
an der Universitét Leipzig. Das Englische Seminar in Kaiserreich, Weimarer Repu-
blik und Drittem Reich 1891-1945. 2006. 190 S. — BLUWIG B 10. Eberhard Schul-
ze: Die Agrarwissenschaften an der Universitét Leipzig 1740-1945. 2006. 384 S. —
BLUWIG B 11. Ronald Lambrecht: Politische Entlassungen in der NS-Zeit. 44 bio-
graphische Skizzen von Hochschullehrern der Universitét Leipzig. 2006. 208 S.

2 Siehe Ulrich von Hehl (Hrsg.): Sachsens Landesuniversitét in Monarchie, Republik
und Diktatur. Beitrége zur Geschichte der Universitdt Leipzig vom Kaiserreich bis
zur Auflésung des Landes Sachsen 1952. Leipzig 2005 (BLUWIG A 3).

3 Siehe Thomas Topfer: Die Leucorea am Scheideweg. Der Ubergang von Universitét
und Stadt Wittenberg an das albertinische Kursachsen 1547/1548. Eine Studie zur
Entstehung der mitteldeutschen Bildungslandschaft. Leipzig 2004 (BLUWIG B 3).
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Wissenschaftsdisziplingeschichte. Ebenso werden der Bewahrung kul-
turhistorischen Gutes — einschliefdlich einer Debatte zur Universitétskir-
che —, Biographien von Wissenschaftlern und historischen Betrachtungen
besonders geschichtsrelevanter Zeitabschnitte der Universitétsgeschichte
Raum gegeben, wie die Arbeiten von Ronald Lambrecht (»Politische Ent-
lassungen in der NS-Zeit. Vierundvierzig biographische Skizzen von
Hochschullehrern der Universitét Leipzig«, Reihe B. 2006) und Markus
Wustmann (»Die Gesell schaftswissenschaftliche Fakultét in Leipzig 1947
bis 1951. Experimentierfeld kommunistischer Hochschulpolitik in der SBZ
und friher DDR«, Reihe B. 2004) zeigen. Generell ist anzumerken, daf3
alleArbeiten, egal ob Verdffentlichungen von Monographien, AbschlufZar-
beiten, Beitrdge in Sammelbanden, den gegenwartigen Forschungsstand
der heutigen Leipziger Universitét verkorpern. Alle Verdffentlichungen —
und das trifft vor allem auf die Qualifizierungsschriften junger Nach-
wuchswissenschaftler zu — basieren auf umfangreichen Recherchen vor-
handener Quellen aller einschlégigen Archive sowie breiter Studien von
Primér- und Sekundérliteratur. Dadurch vermitteln sie ein anschauliches
Bild universitarer Geschichtsentwicklung in sechs Jahrhunderten und ge-
hen Uber den bisher geschichtlich aufgearbeiteten Stand hinaus. Damit
werden die vorliegenden Bande fir jeden an der Leipziger Universitéts-
geschichte interessierten Wissenschaftler zu einer Fundgrube von histo-
risch Aufbewahrtem.

Kritisch gilt es dennoch anzumerken, dal3 im Prinzip alle wissen-
schaftlichen Arbeiten einem Konzept unterliegen, das eindeutig ideolo-
gisch ausgerichtet ist, obwohl die Geschichtswissenschaft nach Meinung
der Reihenherausgeber keine ideologische Wissenschaft sein dirfe.
Sichtbar wird das schon im Vorwort der Reihenherausgeber. Darin he-
ben die Herausgeber der Reihe insbesondere hervor, dal’ nach der im
Jahre 1409 vollzogenen Griindung die »wissenschaftliche Ausstrahlung«
der zweitdltesten deutschen Universitét »iber allen gesellschaftlichen und
politischen Wandel und auch Uber die Diktaturen des 20. Jahrhunderts
hinweg ungebrochen« blieb. Damit wird der Eindruck suggeriert, daf3
sich die Leipziger Universitét kontinuierlich als ein fuhrendes wissen-
schaftliches Zentrum im mitteldeutschen Raum und darliber hinaus ent-
wickeln konnte. Das scheinbare Lob auch fir die DDR-Periode hebt
sich durch die Nichtbehandlung dieser Jahre auf. Die Jahre zwischen
1933 und 1990 werden nicht nur als Ganzes betrachtet, wie es der Titel
»Sachsens Landesuniversitét in Monarchie, Republik und Diktatur ...«
verdeutlicht, sondern es wird im Sinne der Totalitarismusdoktrin auch
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zwischen »beiden Diktaturen« — der national sozialistischen in Deutsch-
land und der »kommunistischen in der DDR« — ein Gleichheitszeichen
gesetzt. Wahrend man die universitére Entwicklung der Nazizeit — be-
sonders auf geisteswissenschaftlichem Gebiet — unter politischer und
fachlicher Sicht differenziert aufarbeitet (»Sachsens Landesuniversitét in
Monarchie, Republik und Diktatur ...«, »Politische Entlassungen in der
NS-Zeit ...«), um die Wieder- und Weiterbeschéftigung von Trégern der
national sozialistischen Wissenschaft in der alten BRD zu rechtfertigen,
bedarf es kaum eines Kommentars zum Herangehen an die Geisteswis-
senschaften in der Zeit nach 1945 (»Die Gesellschaftswissenschaftliche
Fakultét in Leipzig 1947-1951 ...«). Gerade auf geisteswissenschaftli-
chem Gebiet bleiben tiber 40 Jahre Universitétsgeschichte mit ihren Pro-
blemen aber auch mit ihrer wissenschaftlichen Arbeit und ihren — auch
international anerkannten — Erfolgen bisher fast ausgeklammert. Mehr
noch: sie werden als eigentlich nicht stattgefundene Wissenschaft abge-
hakt bzw. a's bedeutender Bestandteil kommunistischer 1deol ogiebildung
ausgegeben, die in einem Verschulungsprozel? vonstatten gegangen sei.
Damit aber nicht genug: Solche Wissenschaftler der Leipziger Universi-
tét wie Friedrich Behrens, Hermann Budzislawski, Ernst Engelberg, Hen-
ryk Grossmann, Gerhard Harig, Johannes Knobel, Walter Markov, Georg
Mayer, Karl Polak, Hans Thalmann u. a., die gemeinsam mit alten »bdir-
gerlichen Fachprofessoren« den wissenschaftlichen, antifaschistischen
Neubeginn nach dem Zweiten Weltkrieg gepragt haben, werden »als
Doppel staatsbiirger von Partei und Fach«* ausgegeben, was m. E. ohne
nédhere Erléuterungen keinen rechten Sinn ergibt. Die von den oben Er-
wahnten ausgebildete neue Generation von Wissenschaftlern, die bis
1990 an der Karl-Marx-Universitét gelehrt und geforscht hat, werden
mehr oder weniger als Parteiarbeiter abgestempelt, was die spater noch
vorzunehmende historische Bewertung der Entlassungen der grof3en
Mehrzahl von ihnen sehr einfach erscheinen 1&f3t.

Die Arbeiten, die aus Anlal3 der Universitétsjubilden 1959 und 1984
an der Karl-Marx-Universitét Leipzig entstanden, finden zwar Beachtung,
auch eine gewisse Wirdigung, aber sie werden einerseits als »Kniefélle,

4 Markus Wustmann: Die Gesellschaftswissenschaftliche Fakultét in Leipzig 1947—
1951. In: Ulrich von Hehl (Hrsg.): Sachsens Landesuniversitét in Monarchie, Repu-
blik und Diktatur. Beitrédge zur Geschichte der Universitét Leipzig vom Kaiserreich
bis zur Auflésung des Landes Sachsen 1952. Leipzig 2005 (BLUWIG. A 3). S. 298
(Hervorhebung — V. H.).
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die den palitischen Umsténden geschuldet waren«,® interpretiert. Ande-
rerseits wird »fiinfzehn Jahre nach dem Zusammenbruch der DDR, dem
Fortfall politisch motivierter Forschungslenkung und marxistischer In-
terpretationsvorgaben sowie angesichts der seit 1990 erzielten Erkennt-
nisfortschritte in der Universitats- und W ssenschaftsgeschichte« eine
»grundlegende Neuinterpretation«® angemahnt.

In diesem Zusammenhang sind andere Arbeiten zur Universitatsge-
schichte, die von progressiven, darunter marxistisch orientierten Wis-
senschaftlern nach 1990 verfaldt wurden — hier sei besonders auf die
Arbeiten unserer Rosa-L uxemburg-Stiftung verwiesen — zwar bekannt,
aber die aktuelle universitére Geschichtsforschung erwéhnt sie beson-
ders unter dem Blickwinkel, dal3 sie vor allem der Erhértung der vorher
aufgezeigten Auffassungen zu dienen hétten. Gespannt darf man sein,
wie die Geschichte der Leipziger Universitét ab 1945 bis 1990 abgehan-
delt wird, da, wie der Rektor Professor Dr. Hauser in der Leipziger
Volkszeitung vom 21. Januar 2008 &ul3erte, die Universitétsgeschichtein
der sowjetischen Besatzungszone und der DDR in der funfbandigen Ju-
bil&umsausgabe nicht ausgespart bleiben soll. Insgesamt liegen schon
heute viele lesenswerte Publikationen vor, die bis 2009 noch breit gefa-
cherten Zuwachs erhalten werden.

5 Ulrich von Hehl: Stand der Leipziger Universitéts- und Wissenschaftsgeschichte zur
ersten Halfte des 20. Jahrhunderts. In: Ebenda. S. 25f.
6 Ebenda S. 27.
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Osteuropain Tradition und Wandel

Heft 1. Sichten auf Umbriiche im Osten. Leipzig 1994. 80 S. — Heft 2: Zwischen sozialer
Transformation und nationaler Identifikation (1). Leipzig 1995. 88 S. — Heft 3: Zwi-
schen sozialer Transformation und nationaler Identifikation (I1). Leipzig 1996. 128 S.
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zig 1998. 151 S.

Osteuropain Tradition und Wandel. L eipziger Jahrbucher
Hrsg. von Ernstgert Kalbe, Wolfgang Geier und Holger Politt

Band 1(6): Leipzig 1999. 297 S. [Enthélt u. a. Jorg Roesler: Die Osterweiterung der
Européischen Union: Zur Vorgeschichte und zu Problemen des wirtschaftlichen An-
schlusses Ostmitteleuropas an den Westen. S. 7-33. — Sarkis Latchinian: Die Osterwei-
terung der NATO im Interessenwiderstreit der Betroffenen. S. 35-56. — Wolfgang Geier:
Zur gegenwartigen Lage in einigen Ostkirchen. S. 57-88. — Holger Politt: Die polnische
Freiheitsauffassung im historischen Riickblick. S. 89-101. — Ernstgert Kalbe: Nochmals
zu Nationwerdung oder nationaler Wiedergeburt in Siidosteuropa. S. 103-136. — Eckart
Mehls: Der 21. August 1968. Personliche Betrachtungen zur Vorgeschichte, Geschichte
und Folgen einer interventionistischen »Hilfsaktion«. S. 137-167. — Dokument |: Zwei-
tausend Worte an die Arbeiter, Bauern, Angestellten, Wissenschaftler, Kiinstler und an
ale. S. 169-176. — Dokument 11: Uber den Verlauf der Beratungen des Oktober-, De-
zember- und Januarplenums des Zentralkomitees der KPTsch. S. 177-209. — Werner
Roéhr: Verschwiegene Tatsachen. Zum historischen Hintergrund der deutsch-tschechi-
schen Erkléarung von 1997. S. 211-246. — Dokumentation: Deutsch-tschechische Erklé-
rung Uber die gegenseitigen Beziehungen und deren kiinftige Entwicklung sowie der dazu
ergangene Briefwechsel. S. 247-254. — Waltraud Bayer: Kunstsammeln unter Stalin,
1928-1953. S. 255-271. — Olaf Kirchner/Holger Politt: Kolloquia des Leipziger Ge-
spréachskreises Osteuropa. S. 273-286.]. — Band 2(7): Leipzig 2000. 348 S. [Enthalt
unter anderem Ernstgert Kalbe: Ein Balkan-Domino. Vom Zerfall Jugoslawiens Uber die
Kosovo-Krise zur NATO-Aggression. S. 7-52. — Sarkis Latchinian: Der kaspische Raum
im Fokus der Interessen Rufdands und der NATO. S. 53-88. — Eugen Faude: Zum Stand
und zu den weiteren Perspektiven der Reformpolitik in Rufland (Thesen). S. 89-107. —
Eckart Mehls: Der »Runde Tisch« in Polen 1989. Seine nationale und internationale
Dimension. S. 109-136. — Wolfgang Geier: Zur gegenwartigen Lage in einigen Ostkir-
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chen (Teil I1). S. 137-155. — Willi Beitz: Neue Einblicke in die Literaturpolitik und in
Biographien russischer Schriftsteller der Stalinzeit. S. 157-178. — Holger Politt: Unge-
liebte Volksrepublik. Anmerkungen zu einer polnischen Geschichtsdebatte. S. 179-197.
— Ernstgert Kalbe/Dietmar Endler: Einleitung zum »Memorandum der Serbischen Akade-
mie der Wissenschaften und Kiinste« (SANU), Belgrad, Herbst 1986. S. 199-207. — Doku-
ment: Memorandum der Serbischen Akademie der Wissenschaften und K iinste (Ubersetzt
aus dem Serbo-Kroatischen von Dietmar Endler). S. 209-272. — Horst Schiitzler/Sonja
Striegnitz: Die gegenwartige russische Historiographie zur Geschichte Rufdands und der
Sowjetunion: methodologische Aspekte, Rahmenbedingungen, ausgewahite Probleme.
S. 273-329. — Holger Poalitt: Kolloquia des Leipziger Gespréchskreises Osteuropa. S. 331
bis 336.]. — Band 3(1): Leipzig 2001. 362 S. [Enthalt u. a. Erhard Hexelschneider: Leip-
zig — Sachsen — Osteuropa. S. 9-30. — Peter Hoffmann: »Ich blicke tber ein Jahrhun-
dert hinaus ...« Radischtschews Zukunftsvision. S. 31-49. — Erhard Hexelschneider:
Michail Bakunin in Sachsen. S. 51-87. — Wolfgang Geier: Iwan Schischmanow (1862—
1928): Student in Leipzig — Gelehrter — Politiker. S. 89-98. — Adelheid Latchinian:
Leipzig und Armenien. Zu kulturellen Beziehungen im 19. und 20. Jahrhundert. S. 99-125.
— Holger Politt: Messianistisches aus Dresden. S. 127-138. — Hilmar Walter: Der »Auf-
ruf« lwan Bogorows aus der ersten bulgarischen Zeitung »Bulgarischer Adler«. S. 139-150.
— Dokument: Iwan Bogorow: Aufruf. S. 151-155. — Volker Hélzer: Georg Sacke und sein
Literaturbericht von 1934 zur Geschichtsschreibung Uber RuRland. S. 157-186. — Doku-
ment: Georg Sacke: Geschichte Rullands in russischer und deutscher historischer Litera-
tur der Nachkriegszeit. S. 187-215. — Ernstgert Kalbe: Zum Bericht des Leipziger
US-amerikanischen Konsuls Ralph C. Busser Uber den Reichstagsbrandprozefd 1933 und
zu Dimitroffs »Dnevnik«. Nachtrag zu Georgi Dimitroffs Rolle fur den Antifaschismus.
S. 217-247. — Dokument: Political Report: The Riddle of the Revolution. Political As-
pects of the Reichstag Fire Trial (from Ralph C. Busser). S. 249-283. — Dietmar End-
ler: Leipzig und die Bulgaren. Kulturhistorische Miniaturen. S. 285-324. — Jirgen Kunze/
Herbert Schmidt: Das Deutsch-Russische Zentrum in Leipzig. Die Integration von Aus-
siedlern aus den Nachfolgestaaten der UdSSR. S. 325-343. — Holger Poalitt: Kolloquia
des Leipziger Gespréachskreises Osteuropa. S. 345-347.]. — Band 3/2 (9): Leipzig 2001.
379 S [Enthdlt u. a. Jorg Roesler: Gorbatschows, Jelzins und Putins Reformen. S. 9-35.
— Wolfgang Geier: Auf der Suche nach Identitét. Der Eurasismus in den zwanziger Jah-
ren. S. 37-51. — Erhard Hexelschneider: Rosa L uxemburg und Wladimir Korolenko tber
die russische Revolution. S. 53—-78. — Eckart Mehls: Der Rigaer Frieden und seine Verlie-
rer: Pitsudski und Lenin. S. 79-103. — Sonja Striegnitz: Die Partei der Sozialrevolutiong
re Rufdlands und die nationale Frage: programmatische Standortbestimmung. S. 105-127.
— Dieter Segert: Grundlagen und Grenzen des Interesses an Demokratie in Osteuropa.
S. 129-150. — Volker Holzer: Georg Sackes erste Haft 1934/1935 und ihre brieflichen
Reflexionen. S. 151-169. — Willi Beitz: Ein Zeitdokument mit verborgener Tragik.
S. 171-177. — Dokument: Andrej Platonow: Auf der Suche nach der Zukunft (Reise zur
Papierfabrik von Kamenka). S. 179-191. — Erwin Lewin: Eine Originalquelle zur Ent-
stehungs- und Wirkungsgeschichte der KP Albaniens. S. 193-218. — Dokument: Kogo
Tashko: Bericht an die Komintern. S. 219-250. — Horst Schiitzler: Die nationale Pro-
blematik in der Sowjetunion — in der postsowjetischen Geschichtsschreibung Ruf3lands.
S. 251-284. — Dietmar Endler: Zwischen Apologie und Kritik. Kiril Christow und
Deutschland. S. 285-306. — Hilmar Walter: Dositej Obradovi¢ und Johann Christoph
Adelung. S. 307-316. — Helmut Meier: Ost- und Stidosteuropa in den Mitteleuropa-Pl&
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nen von Constantin Frantz. S. 317-327. — Ernstgert Kalbe: Betrachtungen zur Balkan-
diplomatie gestern und heute. Zu Walter Markova »Grundzigen der Balkandiplomatie«
und Hannes Hofbauers »Balkankrieg«. S. 329-353.]. — Band 4: Leipzig 2002. 374 S.
[Enthadlt u. a. Ernstgert Kalbe: Methodologisches und Historisches zu Nationwerdung
und nationalen Konflikten in Osteuropa. S. 9-54. — Eckart Mehls: Unterschiedliche Po-
sitionen zu Staat und Nation in den Konzeptionen der polnischen und tschechischen
national en Unabhéngigkeitsbewegung. S. 55-61. — Erwin Lewin: Nation als |dee und Re-
ligion in Albanien aus historischer Sicht. S. 63-83. — Sonja Striegnitz: »Betréchtliche
Meinungsverschiedenheiten«. Zur Debatte iber die national-kulturelle Autonomie unter
den Narodniki Rufdands (1907/1908). S. 85-94. — Wolfgang Geier: Vergleichende Kul-
turgeschichte Siidost-, Ost- und Ostmitteleuropas. S. 95-127. — Achim Engelberg: Das
Erdbeben vor dem Krieg. Eine Reise nach Montenegro. S. 129-136. — Jorg Roesler: Zur
Spezifik soziodkonomischer Transformationsprozesse in Osteuropa. S. 137-168. — Jens
Becker: Der Balkan — eine Region des Bosen? Der Stabilitatspakt fir Slidosteuropa a's
Katalysator fir ein tolerantes und multiethnisches Europa. S. 169-178. — Erhard Crome:
Wohin geht Osteuropa? Herrschaftsverhétnisse im Kommunismus und ihre Transfor-
mation. S. 179-230. — Karl-Heinz Grafe: Zur Transformation kommunistischer Partei-
en Osteuropas am Beispiel Polens. S. 231-246. — Holger Politt: Stérenfriede. Uber den
letzten Ostlichen Intellektuellen in Polen. S. 247-262. — Achim Beinsen: Islamismus
und »Muslimanstvo« als Elemente bosnisch-muslimischen Partikularismus. S. 263—304.
— Dokument: Alija Izetbegovi¢: The Islamic Declaration. S. 305-351. — Holger Politt:
»Brickenland Sachsen. Chancen und Defizite der EU-Osterweiterung«. Bericht Uiber die
I. Rosa-Luxemburg-Konferenz (Bautzen, 7./8. Juni 2002). S. 353-357.]. — Band 5:
Leipzig 2003. 297 S. [Enthélt u. a. Eckhart Mehls: Weltrepublik der Sowjets oder sozia-
listische Staatengemeinschaft? Visionen und Realitéten des »Sozialismus im Weltmal3-
stab«. S. 11-41. — Ernst Laboor: Rechtsradikalismus und Neonazismus in Ruf3land.
Gennadi Sjuganows These vom »liberalen Faschismus«. S. 43-68. — Hannes Hofbauer:
Osterweiterung: Grenzenlose Marktvergrof3erung und periphere Integration. S. 69-85. —
Borisas Melnikas: Transformationen in den baltischen Léndern. Die nationalen Bezie-
hungen, politische, wirtschaftliche und soziale Entwicklung (mit einem statistischen An-
hang von Bernd Reichelt). S. 88-125. — Holger Politt: Polens »Riickkehr nach Europa.
Ein Ruckblick als Ausblick. S. 127-145. — Manfred Jshnichen: Die deutsche Spétromantik
— ein Beispid fir die deutsch-serbischen Kulturbeziehungen auch in unserer Zeit. S. 147
bis 160. — Eckart Mehls: Einfiihrung in die Maiski-Denkschrift »zum kinftigen Frieden
und zur Nachkriegsordnung« vom 10. Januar 1944. S. 163-168. — Dokument: Aufzeich-
nung des Leiters der Kommission des Volkskommissariats fur Auswartige Angelegenhei-
ten der UdSSR zur »Wiedergutmachung der der Sowjetunion durch Hitlerdeutschland und
seine Verbiindeten zugefiigten Schéden« (in Originalsprache). S. 169-202. — Ernstgert Kal-
be: Anmerkungen zu Politik und Programm der Kommunistischen Partei der Russischen
Foderation. S. 203-229. — Achim Engelberg: Essayistische Impressionen vom Balkan.
S. 231-254. — Ernstgert Kalbe: Internationale Konferenzen zur Er6ffnung des Biiros der
Berliner Rosa-Luxemburg-Stiftung am 13./14. Mai 2003 in Moskau. S. 257-270. — Juli-
an Orwicz: In Warschau er6ffnete das Regionalbiiro der Rosa-Luxemburg-Stiftung fir
den ostmitteleuropéischen Raum. S. 271-274. — Hannes Hofbauer: Rewriting history in
a period of transformation. Contemporary history in the Balkans and its impacts on
Europe. S. 275-282.]. — Band 6 (Aufstieg und Fall des osteuropéischen Staatssozialis-
mus: Ursachen und Wirkungen): Leipzig 2004. 339 S. [Enthalt u. a. Helmut Bock: Die
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Russische Revolution: Epochenzésur, Umweg oder Irrweg der Geschichte. S. 17-62. —
Sonja Striegnitz: Ein sozialrevolutiondres Gegenkonzept zum sowjetischen Sozialismus.
Wiktor M. Tschernows Buch »Konstruktiver Sozialismuss«. S. 63—75. — Uwe-Jens Heu-
er: Sowjetischer Staatssozialismus oder Entwicklungsdiktatur? Aktuelle Implikationen. S.
77-104. — Horst Schitzler: Sie Uber sich. Ansichten in RuRlland Uber den Zusammebruch
der Sowjetordnung und den Zerfall der UdSSR. S. 105 bis 119. — Ernstgert Kalbe: Volks-
demokratie zwischen gesellschaftlicher Alternative und Sowjetmodell. S. 121-164. —
Wolfgang Geier: Macht und Geist im Staatssozialismus. S, 165-190. — Eckart Mehls:
Zu einigen spezifischen Aspekten des Verhéltnisses der polnischen Intelligent zur
»Macht« in der Volksrepublik Polen. S. 191-196. — Michael Brie: Der sowjetische
Staatsparteisozialismus im Lichte der Marxschen Theorie »progressiver Epochen der
okonomischen Gesellschaftsformation«. S. 197-233. — Helga Watzin-Heerdegen: Die
Wahlen in RufRland 2003/2004. S. 237-259. — Dokument: Entwurf des Statuts des Infor-
mationsbiros Kommunistischer Parteien (EinfUhrung von Ernstgert Kalbe, Ubersetzt
von Olaf Kirchner). S. 261-274. — »Zwecks materieller Unterstiitzung auslandischer
Linksparteien ...«. Dokumentation Uber die Einrichtung und Téatigkeit eines internatio-
nalen Fonds (libersetzt von Sonja Striegnitz). S. 275-283. — Wolfgang Grabowski: Rul3-
land, die EU und der Kaukasus. S. 287-291. — Wolfgang Grabowski: Zur russischen
Asienpolitik. S. 293-302. — Ernstgert Kalbe: Abgriinde: Due Autobiographie Alexander
Jakowlews. S. 303-311. — Ernstgert Kalbe: Gleichschaltung unter Stalin. Die Entwick-
lung der Parteien im 6stlichen Europa. S. 313-324].

Osteuropain Tradition und Wandd. L eipziger Jahr blcher
Hrsg. von Ernstgert Kalbe, Wolfgang Geier und Volker Holzer

Band 7(1): Die Russische Revolution von 1905/07 — Generalprobe fur 19172 Leipzig
2005. 283 S. [Enthélt u. a. Sonja Striegnitz: War das die »Generalprobe« fur 1917? Die
Revolution von 1905/07 in RulBland: Aspekte, neue Sichten. S. 13-36. — Claus Remer:
Zu sozialen und nationalen Auseinandersetzungen in der Ukraine vor und wahrend der
Revolution 1905/07. S. 37-45. — Sonja Striegnitz: Zur Herausbildung antisemitischer
Positionen russischer »Rechter« (Ende des 19. Jahrhunderts bis 1917). S. 47-81. — Jorg
Roesler: Das »Manchester des Ostens«. Aufstieg und Fall der Stadt £.6dz zwischen indu-
strieller Revolution und postsozialistischer Deindustrialisierung. S. 83-104. — Eckart
Mehls: »... dass weder Béhmen vor den Deutschen, noch die Deutschen vor den Boh-
men irgend einen Vorzug geniefden sollen«. Zu FrantiSek Palackys Konzept der Gleichbe-
rechtigung der Nationalitdten im Osterreichischen Kaiserstaat. S. 107-120. — FrantiSek
Palacky: Ausgewahite Dokumente. S. 121-138. — Erwin Lewin: Zu historischen Aspek-
ten der albanischen Nationwerdung im 20. Jahrhundert. S. 139-181. — Hilmar Walter:
Gesellschaftlicher Wandel und Sprachentwicklung in Bulgarien (zu einigen soziolinguisti-
schen Zusammenhangen). S. 183-206. — Sonja Striegnitz: Rezension zu Pervaja revolju-
cijav Rossii: Vzgljad Cerez stoletie. S. 209-214. — Claus Remer: Die Sowjetunion aus der
Sicht des Thiringer Demokraten Professor Dr. Hermann Anders Kriger. S. 215-224. —
Olaf Kirchner: Die »Kominterner« in den Sektionen Ungarn, Tschechoslowakei, Oster-
reich und Deutschland — Versuch eines regionalen Profils. S. 225-268.]. — Band 7(2):
Nachkriegskonzepte firr das befreite Osteuropa. Volkerrecht und Historisches, Befreiung
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oder Vertreibung. Leipzig 2005. 285 S. [Enthdlt u. a. Ernstgert Kalbe: Sowjetische und
weitere regionale Nachkriegskonzepte fir das befreite Osteuropa. S. 17-52. — Jorg Roe-
sler: Die Losung der Polnischen Frage als Prufstein fur die Realisierbarkeit alliierter
Nachkriegskonzeptionen in Osteuropa. S. 53-80. — Eckart Mehls: »Bevdlkerungstrans-
fer« als Bestandteil der Nachkriegsregelungen fir Osteuropa. Historische Hintergriinde,
Konzeptionshildung, Ergebnisse. S. 81-117. — Wolfgang Geier: Ostmittel- und Siidosteu-
ropa in der Nachkriegspolitik der Westalliierten von 1943 bis 1948. S. 119-139. — Er-
win Lewin: Zur internationalen Position Albaniens in der Nachkriegsordnung. S.
141-150. — Dokumente zur demokratischen Nachkriegsordnung in Osteuropa. S. 151—
247. — Jorg Kronauer: Ein Netzwerk gegen das Potsdamer Abkommen. S. 251-253. —
Julian Bartosz: Polen und Jalta — verzerrte Geschichte. Superpatrioten emporen sich
Uber russischen Vorwurf der Unaufrichtigkeit. S. 255-256. — Matthias Eickhoff: Ungarn
1945: Befreiung oder Eroberung? S. 257-261. — 8. Mai 1945. Erklarung der Histori-
schen Kommission beim Parteivorstand der PDS zum 60. Jahrestag der Befreiung nach
der Vorlage von Jirgen Hofmann. S. 263-268]. — Band 8(1): Osteuropakunde an der
Leipziger Universitét und in der DDR. Leipzig 2006. S. 1-376 [Enthalt u. a. Wolfgang
Geler: Slawen- und Ost-/Stdosteuropakunde im 18. und 19. Jahrhundert. S. 19-46. —Vol-
ker Holzer: Zur Entwicklung der historischen Osteuropawissenschaft an der Universitét
Leipzig Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts bis 1945. S. 47-68. — Ernstgert
Kalbe: Zur historiographischen Osteuropadisziplin in Leipzig von 1945 bis zum Ende
der DDR. S. 69-98. — Eckart Mehls/Horst Schiitzler/Sonja Striegnitz: Seminar — Institut
— Fachbereich. Die Geschichte Osteuropas an der Humboldt-Universitét zu Berlin: Blick
auf ein halbes Jahrhundert. S. 99-131. — Willi Beitz: Slawistische Literaturwissenschaft
an der Leipziger Universitét. S. 133-152. — Adelheid Latchinian: Armin T. Wegner —
ein deutscher Dichter im »Zeitalter der Extremex, totgesagt, totgeschwiegen, mal3stab-
setzend. S. 153-184. — Sarkis Latchinian: Der Vélkermord an den Armeniern: Hinter-
griinde fir seine Leugnung durch die Turkei und fur die Mitschuld Deutschlands. S. 185
bis 209. — Horst Richter: Personliches zur wissenschaftlichen Zusammenarbeit mit Oko-
nomen der UdSSR. S. 213-223. — Jorg Roesler/Gerd Neumann: Wissenschaftliche Zu-
sammenarbeit in der RGW-Forschung — Zwei Interviews. S. 225-246. — Eva M{ller: Von
der Mittelschule in lwanowo, UdSSR (1936 bis 1946) zum Studium der Wirtschaftswis-
senschaften an der Universitét Leipzig (1947 bis 1951). Erinnerungen. S. 247-288. —
Olaf Kirchner: Historiographie im Wandel — Reflexionen der sowjetischen Geschichte in
der Bundesrepublik Deutschland. S. 289-309. — Erhard Hexelschneider: Als Michail
Scholochow Ehrendoktor der Philologischen Fakultét der Karl-Marx-Universitét Leipzig
wurde. S. 311-335. — Erhard Hexelschneider: Migranten aus Ruflland im heutigen Leip-
zig. Statistisches — Auswanderungsmotive — Situation — Probleme. S. 337-368. — Ernstgert
Kalbe: Zum »Lexikon zur Geschichte Stidosteuropas«. S. 369-376]. — Band 8(2): Ost-
europakunde an der Leipziger Universitat und in der DDR. Leipzig 2006. S. 377-707
[Enthalt u. a. Ernstgert Kalbe/Volker Holzer: Auswahl von Dokumenten {iber historische
und andere Disziplinen der Osteuropakunde an der Leipziger Universitéat. S. 387—462. —
Lutz-Dieter Behrendt: Friedrich Braun und die osteuropaische Geschichte an der Leipzi-
ger Universitét in den Jahren der Weimarer Republik. S. 463-491. — Bernd Koenitz:
Personlicher Rickblick auf die Bohemistik und Slowakistik an der Karl-Marx-Universi-
tét Leipzig. S. 493-527. — Dietmar Endler: Personliche Anmerkungen zur jlingeren Ge-
schichte der Bulgaristik in Leipzig. S. 529-539. — Uwe Blittner: Zu den bulgaristischen
Disziplinen an der Leipziger Universitét. S. 541-578. — Erwin Lewin/Dieter Nehring:
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Forschungen zur albanischen Sprache, Kultur und Geschichte, Neubeginn und Traditio-
nen. S. 579-613. — Redaktionell: Glinter Rosenfeld zum 80. Geburtstag. S. 615-617. —
Gunter Rosenfeld: Nachlese zu historischen und aktuellen Entwicklungen in der UdSSR.
Artikel aus dem »Neuen Deutschland« zwischen 1994 und 2005. S. 619-683]. — Band 9:
Die Russische Revolution 1917 in der aktuellen Debatte. Zum 90. Jahrestag der Russi-
schen Revolution. Leipzig 2007. 337 S. [Enthdlt u. a. Ernstgert Kalbe: Zur Permanenz
der Russischen Revolution 1917. Revolutionstheoretische Sichten von zeitgendssischen
Akteuren.. S. 13-55. — Horst Schiitzler: Die Russische Revolution von 1917 in der russi-
schen Historiographie heute. S. 57-103. — Sonja Striegnitz: Staatsduma und Konstituie-
rende Versammlung: Parlamentarismus und Demokratie im Revolutionsgeschehen 1917/
1918 in Rufland. S. 105 140. — Wolfgang Geier: Terror und Tugend — Jakobinismus und
Bolschewismus. S. 141- 166. — Eckart Mehls: Die russischen Revolutionen 1917 und die
russisch-polnischen Beziehungen 1917-1920. S. 167— 193. — Das Programm der Kom-
munistischen Partei RuRflands (Bolschewiki). Einfiihrung von Karl Radek (Zirich 1920).
S. 197-224. — Das Programm der Kommunistischen Partel Ruf3ands (Bolschewiki). An-
genommen auf dem VIII. Parteikongre (8. bis 23. Mé&rz 1919). S. 225-252. — Wolf-
gang Grabowski: Die Gemeinschaft Unabhéngiger Staaten — Realitdt und Fiktion. S. 255
bis 277. — Eckart Mehls: Geschichtspoalitik in der Strategie der Gestaltung der »IV. Repu-
blik« in Polen. S. 279-313. — Sonja Striegnitz: [Rezension zu] Helga Kopstein: Die so-
wijetischen Ehrenmale in Berlin. Berlin: R.0.S.S.I. 2006. 283 S., 93 Abbildungen. S. 315
bis 318].

Texte zur politischen Bildung

Heft 2: Reimar Gilsenbach/Joachim S. Hohmann: Verfolgte ohne Heimat. Beitrage zur
Geschichte der Sinti und Roma. Mit einem Titelfoto von Christiane Eisler und einer
Besprechung von Ulrich Heinemann. Leipzig 1992. 51 S. — Heft 6: Walter Poeggel:
Deutsch-polnische Nachbarschaft. Leipzig 1993. 74 S. — Heft 7: Ernstgert Kalbe: Aktu-
elles und Historisches zum jugoslawischen Konflikt. Leipzig 1993. 50 S. — Heft 11:
Beitrdge zur Geschichte des Warschauer Ghettos. Leipzig 1994. 67 S. — Heft 17: Walter
Poeggel: Der deutsch-tschechoslowakische Nachbarschaftsvertrag als Ausgangspunkt ei-
ner neuen Arain den gegenseitigen Beziehungen. Leipzig 1994. 59 S. — Heft 20: Walter
Poeggel: Der Volkerbund a's zwischenstaatliche Organisation fir den Weltfrieden und
die Haltung Deutschlands. Zum 75. Jahrestag der Griindung des Vdlkerbundes. Leipzig
1995. 66 S. — Heft 21: Sarkis Latchinian: »Maastricht — eine Fehlkonstruktion fur
Europa«. Studie zur geplanten européischen Wahrungsunion. Leipzig 1996. 79 S. —
Heft 25: Polen und Deutsche — eine schwierige Nachbarschaft? Leipzig 1997. 80 S. —
Heft 26: Erhard John: Im Heute ist das Gestern lebendig (Zu historisch bedingten kultu-
rell-geistigen Elementen nationaler Konfliktpotentiale in Ost- und Siidosteuropa). Leip-
zig 1998. 84 S.
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Texte zur Literatur

Heft 4. »Die Stimme erheben ...« Die russische Literatur in den sechziger Jahren unseres
Jahrhunderts. Leipzig 1997. 128 S.

Rosa-L uxembur g-For schungsberichte

Heft 2: Rosa Luxemburg: Breslauer Gefangnismanuskripte zur Russischen Revolution.
Textkritische Ausgabe. Manuskriptdruck. Leipzig 2001. o. S. — Heft 3: Rosa Luxemburg
und die Kilnste. Leipzig 2004. 230 S. (2. unverand. Aufl. 2007).

Texte zur Philosophie

Heft 3: Volker Caysa/Udo Tietz: Das Ethos der Asthetik. Vom romatischen Antikapita-
lismus zum Marxismus. Der junge Lukécs. Leipzig 1997. 80 S.

Diskurs
Streitschriften zu Geschichte und Politik des Sozialismus

Heft 1: Fanal und Traum. Beitrage zu Geschichte und Wirkung der russischen Revolution
von 1917. Leipzig 1997. 52 S. — Heft 4: Linkes Denken im 20. Jahrhundert. Eine Aus-
wahl (I). Leipzig 1999. 66 S. — Heft 5: Linkes Denken im 20. Jahrhundert. Eine Auswahl
(I1). Leipzig 2000. 122 S. — Heft 8: Ernstgert Kalbe: Streit um Georgi Dimitroff. Zum
Erscheinen der Tagebiicher Georgi Dimitroffs. Leipzig 2001. 48 S. — Heft 12: Helmut
Bock: Die fatale Alternative. Von Krieg und Frieden. Leipzig 2002. 105 S. — Heft 24:
Erwin Lewin: Antifaschistischer Widerstand in Albanien (1942—-1943/44). Neue Quellen
zu Akteuren und Zielen. Leipzig 2007. 195 S.
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M onogr aphien

RuRland und Europa. Historische und kulturelle Aspekte eines Jahrhun-
dertproblems. Hrsg. von Michael Wegner, Claus Remer sowie Erhard
Hexelschneider. Leipzig 1995. 325 S.

Rufland im Umbruch. Modernisierungsversuche in der neueren und
neuesten russischen Geschichte. Hrsg. von Michael Wegner, Erhard He-
xelschneider und Claus Remer. Leipzig 1997. 364 S.

Ryszard Nazarewicz: Die Vernichtung der KP Polensim Lichte der Akten
des Exekutivkomitees der Kommunistischen Internationale. Leipzig 1998.
53 S.

Die Russische Revolution 1917 und die Linke auf dem Weg in das 21.
Jahrhundert. Kolloguium aus Anlal3 des 80. Jahrestages der Russischen
Revolution am 8. November 1997. Hrsg. von Willi Beitz, Ernstgert Kal-
be, Klaus Kinner und Roland Opitz. Leipzig 1998. 152 S.

Finf Jahre in Speziallagern des NKWD und das Leben danach. Ein Le-
bensbericht von Wolfgang Kretzschmar. Leipzig 1998. 174 S.

Ernstgert Kalbe: Von der Kosovo-Krise zur NATO-Aggression auf dem
Balkan. Leipzig 1999. 52 S. (Flugschrift der Rosa-L uxemburg-Stiftung
Sachsen).

Moskau 1938. Szenarien des Grof3en Terrors. Hrsg. von Klaus Kinner in
Verbindung mit Willi Beitz. Leipzig 1999. 196 S.

Von Dostojewski bis Kundera. Beitrége zum europédischen Roman und
zur Romantheorie. Hrsg. von Willi Beitz unter Mitwirkung von Christia-
ne Chulz und Silke Waber. Leipzig 1999. 239 S.

Sarkis Latchinian: Der kaspische Raum im Brennpunkt strategischer In-
teressen Rufflands und der USA. Leipzig 1999. 64 S. (Flugschrift der
Rosa-L uxemburg-Stiftung Sachsen).
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I st sozialistische Marktwirtschaft moglich? Pro und Kontra. Beitrdge des
Kolloquiumsin Leipzig am 21. April 2001. Hrsg. von Eva M{ller, Horst
Richter, Joachim Tesch. Leipzig 2001. 148 S.

Rosa Luxemburg. Historische und aktuelle Dimensionen ihres theoreti-
schen Werkes. Hrsg. von Klaus Kinner und Helmut Seidel. Berlin 2002.
335 S. (Reihe Geschichte des Kommunismus und Linkssozialismus.
Band I11).

Achim Beinsen: Die bosnischen Muslime im Zerfallsprozefd Jugoslawi-
ens. Dispositive »ethnischer« und »ethnonationaler« Differenzierung.
Leipzig 2002. 315 S. (Reihe Hochschulschriften. Band 2).

Ralf Schroder (1927-2001). Das schwierige Leben eines bedeutenden
Slawisten. Bd. 1: Erinnerungen. Beitrége zu seinem Werk. Bibliographie.
Leipzig 2003. 115 S.

Winfried Schroder: Vom Reifen der Alternativen. Ralf Schréders Lesar-
ten der russischen und sowjetischen Literatur. Dokumente und Texte.
Bd. 2. Leipzig 2003. 223 S.

Wege zur Weltanschauung. Ehrenkolloquium fiir Dieter Aner anlélich
seines 70. Geburtstages 2. September 2003 Leipzig. Leipzig 2004. 46 S.

Kriege zur Neuordnung der Welt. Imperialismus und Krieg nach dem
Ende des Kalten Krieges (Protokoll des Kolloguiums der Rosa-L uxem-
burg-Stiftung Sachsen e. V. zum Thema »Kriege im 21. Jahrhundert«
am 11. Oktober 2003 in Dresden). Globale Analysen. Bd. 2. Hrsg. von
Ernst Woit, Wolfgang Scheler. Berlin 2004. 306 S.

Ralf Schroder — zu Leben und Werk. Briefe aus Bautzen |1, Debatten
Uber Bulgakow, Ehrenburg, Aitmatow, Trifonow, Tendrjakow. Bd. 3.
Hrsg. von Willi Beitz und Winfried Schroder. Leipzig 2005. 322 S.
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Leipzig und Russland. Streiflichter aus Vergangenheit und Gegenwart.
Hrsg. von Erhard Hexelschneider und Alita Liebrecht. Leipzig 2007.
268 S.

Willi Beitz: Scholochow und Stalin. Ein Beitrag zur Kontroverse um den
Literaturnobel preistrager. Leipzig 2007. 88 S.



Weltere Ver tffentlichungen der Gesdllschaft fur
Kultursoziologie e. V. zu Osteuropa-Themen

»K ultursoziologie. Ambitionen. Aspekte. Analysen«

1. Jahrgang: Heft 4. Leipzig 1992. 104 S. [Enthdlt u. a. Ernstgert Kalbe: Osteuropa in
Tradition und Wandel. S. 74-79. — Polina Giaourowa: Sommerkolloquia zur Konfliktspe-
zifik in Osteuropa. S. 89-93.] — 2. Jahrgang: Heft 1. Leipzig 1993. 160 S. [Enthalt
unter aanderem Wolfgang Geier: Vergleichende Forschungen zur Sozial- und Kulturge-
schichte Ost-, Ostmittel- und Sudosteuropas. S. 4-22. — Anton Sterbling: Die Vorziige
modernisierungstheoretischer Analysezugange in der Untersuchung des Strukturwandels
ost- und stidosteuropéischer Gesellschaften. S. 23-33. — Ernstgert Kalbe: Siidosteuropa
as kulturhistorische Region. S. 34-52. — Lutz-Dieter Behrendt: Osteuropa als kulturhi-
storische Region. S. 53-64. — Katrin Mattusch: Demokratisierung im Baltikum? S. 65
bis 77. — Roland Girtler: Die Landler in Siebenbtirgen und ihre Abwanderung. S. 78-87. —
Bdlint Balla: Postkommunismus. S. 110-126. — Karlheinz Mack: Ost- und Siidosteuropa-
forschung in Osterreich. S. 126-133. — Ewa Bojenko-1zdebska/Erhard Cziomer: Tradi-
tion und Stand der Soziologie und Politologie in Polen nach dem Zweiten Weltkrieg.
S. 133-143. — Polina Giaourowa: Leipziger Gesprachskreis Osteuropa: Griindung einer
wissenschaftlichen Fachsektion. S. 143-146. — Polina Giaourowa: Rezension zu Klaus-
Detlev Grothusen (Hrsg.): Stidosteuropa-Handbuch. Bd. |-V1. Géttingen 1975ff. S. 152
bis 155. — Lutz-Dieter Behrendt: Rezension zu Manfred Hellmann/GottfriedSchramm/
Klaus Zernack (Hrsg.). Handbuch der Geschichte Rufilands. Bd. 1-3. Stuttgart 1981ff.] —
Heft 3. Leipzig 1993. 128 S. [Enthalt u. a. Polina Giaourowa: Leipziger Gesprachskreis
Osteuropa. S. 126-127.] — Heft 4. Leipzig 1993. 112 S. [Enthédlt u. a. Alenka Barber-
Kersovan: Was ist »slowenisch« an der slowenischen Rockmusik? S. 61-66. — Hans-
Rainer Baum/Polina Giaourowa: Leipziger Gesprachskreis Osteuropa. S. 105-111.] — 3.
Jahrgang: Heft 1. Leipzig 1994. 79 S. [Enthélt u. a. Wolfgang Geier: Soziologische
Ansétze zur vergleichenden Sozial- und Kulturgeschichte Ost-, Ostmittel- und Stdosteu-
ropas. Disziplindre und methodol ogische Aspekte. S. 5-19. — Ernstgert Kalbe: Methodo-
logische Uberlegungen zur Untersuchung von Nationwerdung in Siidosteuropa. S. 20-42.
— Karlheinz Mack: Nationalismus — Nationalitdten — Minderheiten. Strukturelle Ursa-
chen und Wirkungen fir die politischen Prozesse in den Reformstaaten. S. 43-59. —
Lutz-Dieter Behrendt: Das Problem der Rufdlanddeutschen in sowjetischer und postso-
wijetischer Zeit. S. 60—75. — Hans-Rainer Baum/Polina Giaourowa: Kolloquia der Sektion
Osteuropaforschung. S. 76-79.] —Heft 2. Leipzig 1994. 79 S. [Enthdlt u. a. Brigitte
Lindert: Zur Situation von Frauen in Sankt Petersburg unter den Bedingungen der Markt-
wirtschaft. S. 53-62.] — Heft 5. Leipzig 1994. 76 S. [Enthalt u. a. Wolfgang Geier: Zwi-
schen Leidensweg, Wirren und Aufruhr. Notizen zur geistigen Situation im heutigen
Ruflland. S. 38-59. — Britta Béhme: Soziawissenschaften im neuen Osteuropa. Institu-
tionen und Forschungsprojekte 1992/1993. S. 67-73.] —Heft 6. Leipzig 1994. 72 S.



272 \eitere Veroffentlichungen der Gesellschaft fir Kultursoziologie

[Enth&lt u. a. Michail Videnov: Uber einige aktuelle Fragen der Sprachsituation im heu-
tigen Bulgarien. S. 5-19. — Olaf Kirchner: Die Neugruppierung der politischen Kréfte in
Rufand. S. 21-39. — Ernstgert Kalbe: Leipzigs Rolle in den deutsch-bulgarischen Bezie-
hungen. S. 40-66. — Lutz-Dieter Behrendt: Kolloguia der Fachsektion Osteuropafor-
schung. S. 67-70.]

»Kultursoziol ogie«. Sonderband 1994: Zu einer Soziol ogie des Postkom-
munismus. Kritik, Theorie, Methodologie. Hrsg. von Bdlint Balla und
Wolfgang Geier. Munster und Hamburg 1994. 190 S.

»K ultursoziologie. Aspekte. Analysen. Argumentex.
Wissenschaftliche Halbjahr eshefte.
Hrsg. von Wolfgang Geier und Ernstgert Kalbe

4. Jahrgang: Heft 1. Berlin 1995. 217 S. [Enthalt u. a. Wolfgang Geier: Indikatoren zur
Analyse der Umbriiche im Osten Europas. S. 5-28. — Britta Bohme: Studien zur Sozial-
und Kulturgeschichte der Ukraine. Konzeption eines Forschungsprojekts. S. 61-112.] —
Heft 2. Berlin 1995. 219 S [Enthélt u. a. Roland Girtler: Ein Begrébnis in Siebenbiirgen
— Wandel der Rituale. S. 64—75. — Polina Giaourowa: Die Intelligenzija — »Krisenma-
nager« in Umbruchzeiten? Eine Untersuchung zur Rolle der bulgarischen Intelligenzija
seit 1989. S. 129-144. — Anke Heynoldt: Die deutsche »Polenbegeisterung« 1830 bis
1832. S. 145-173. — Olaf Kirchner: Kolloguia des Arbeitskreises Osteuropa. S. 198 bis
203.] — 5. Jahrgang: Heft 1. Berlin 1996. 228 S. [Enthélt u. a. Willi Beitz: Uber den
Umgang russischer Schriftsteller mit Machtverhaltnissen als Ausdruck generationsspezi-
fischer kultureller Pragungen — von Michail Bulgakow bis Wiadimir Makanin. S. 7-33. —
Walter Hildebrandt: Identitét durch Konfiguration. Wege zwischen Anarchismus und Dik-
tatur. S. 34-78. — Annegret Haase: Zur Fluchtsituation in den ehemals sozialistischen
Landern Sldosteuropas. S. 132-173. — Olaf Kirchner: Kolloquia des Leipziger Ge-
sprachskreises Osteuropaforschung. S. 211-221.] — Heft 2. Berlin 1996. 187 S. [Enthalt
u. a. Thilo Kunze: Wegmarken und Wegzeichen der russischen Aufklérung. S. 63-112.] —
6. Jahrgang: Heft 1. Berlin 1997. 206 S. [Enthdlt u. a. Karl-Heinz Gréfe: Das Ostjuden-
tum. Historische und aktuelle Aspekte. S. 73-98. — Ernstgert Kalbe: Osteuropa — ein
Jahrtausendthema. Zu Verdffentlichungen in den neuen Bundesléndern (1). S. 155-178.]
— Heft 2. Berlin 1997. 225 S [Enthélt u. a Erhard Hexelschneider: Leipzigs Beziehun-
gen zur russischen Kultur und Wissenschaft im 19. Jahrhundert. S. 118-147. — Ernstgert
Kalbe: Osteuropa — ein Jahrtausendthema. Zu Verdéffentlichungen in den neuen Bundes-
landern (I1). S. 148-177.] — 7. Jahrgang: Heft 1. Berlin 1998. 216 S. [Enthalt u. a
Anke Heynoldt: Die Bedeutung des Sarmatismus fir das Nationalbewuf3tsein und die Kul-
tur des polnischen Adels zwischen dem 16. und 18. Jahrhundert. S. 6-57. — Ernstgert
Kalbe: Nationsverstandnis und Nationwerdung in Bulgarien. S. 58-98. — Lutz-Dieter
Behrendt: Die Zdglinge des Instituts der Roten Professur (1921-1938). Soziologisches
Portrét einer einflulreichen Abteilung der sowjetischen Partei-Intelligenz. S. 99-119. —
Christian Gracza: Die Kommunalka. Ein sowjetischer Soziotyp. S. 120-130. — Andrzej
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Sakson: Regionale Identitdt heutiger Bewohner des ehemaligen Ostpreuf3en. Versuch ei-
nes soziologischen Vergleichs. S. 131-149. — Holger Politt: Ein mif3ratener Sprung? An-
drzej Walickis Buch Uber Freiheit und Marxismus. S. 150-159. — Hilmar Walter: Ein
aufschlufreiches Kapitel zum Thema »Kulturnation«. Bemerkungen zu einer deutsch-
sprachigen »Geschichte der bulgarischen Schriftsprache«. S. 160-176.]. — 7. Jahrgang:
Heft 2. Berlin 1998. 244 S, [Enthdlt u. a. Annegret Haase: Kleine Minderheiten mit
grofRen Problemen? Zur gegenwartigen Lage der ukrainischen Bevdlkerung im stidostli-
chen Polen. S. 126-145. — Hilmar Walter: Ein aufschluRreiches Kapitel zum Thema
»Kulturnation«. Bemerkungen zu einer deutschsprachigen »Geschichte der bulgarischen
Schriftsprache«. S. 182-194.]. — 8. Jahrgang: Heft 1. Berlin 1999. 195 S [Enthélt u. a
Wolfgang Geier: Tausend Jahre Polen in der européischen Geschichte. S. 7-28. — Anke
Heynoldt: Die polnische Kulturgeschichtsschreibung und das Problem Sarmatismus. S. 29
bis 68. — Holger Politt: 1918 — Polens Abschied vom 19. Jahrhundert. S. 69-88. —
Annegret Haase: Koexistenz zwischen Versdhnung und Austausch, Abgrenzung und Kon-
flikt. Polnisch-ukrainische Beziehungen in Siidostpolen vor dem Hintergrund der Demo-
kratisierung und geopolitischen Neuordnung in Ostmitteleuropa. S. 89-154. — Viorel
Roman: Imperium & Limes’99. S. 155-171. — Besprechungen. S. 173-191.]. — 8. Jahr-
gang: Heft 2. Berlin 1999. 218 S. [Enthalt u. a Sylvia Meierewert: Tschechische Kul-
turstandards aus der Sicht osterreichischer Manager. S. 149-172.]. — 9. Jahrgang: Heft
1. Berlin 2000. 194 S. [Enthélt u. a. Wolfgang Geier: Tausend Jahre Ungarn in der euro-
péischen Geschichte. Anmerkungen zu einem Millenium und zu einer Publikation. S. 9
bis 44. — Erhard Crome: Der »Gulasch-K ommunismus« al's sozio-kulturelles Geflige. S. 45
bis 55. — Sylvia Meyerewert/Katalin Topcu: Kulturstandards im Osterreichischen Zen-
tral- und Osteuropa-Management: Osterreich und Ungarn. S. 57-69. — Christian Gracza:
Ruckblick eines Einsichtigen. Der ungarische Pavillon auf der 51. Frankfurter Buchmes-
se 1999. S. 71-78. — Annegret Haase: Briicke zwischen Ost und West oder neuer »Limes
des Westens«? Strukturen, Kontakte und Interessen an der polnischen Ostgrenze als zu-
kunftiger AuBengrenze der Européischen Union. S. 79-112. — Bdlint Balla: Die Zeit aus
knappheitssoziologischer Sicht — allgemein und im Sowjetsystem. S. 113-131. — Be-
sprechungen. S. 151-191.]. — 9. Jahrgang: Heft 2. Berlin 2000. 194 S [Enthét u. a
Lucia Nicolau: Die Transsilvanische Schule (Scoala Ardeleand) im européischen Kontext.
S. 43 bis 56. — Willi Beitz: Ost und West, Revolution und Evolution, Raum und Zeit bel
Andrej Platonow. S. 83-110. — Besprechungen. S. 161-180.]. — 10. Jahrgang: Heft 1.
Berlin 2001. 225 S. [Enthdlt u. a. Anne Schnirch: Ruflandberichte aus drei Jahrhunder-
ten. Herberstein, Olearius und Weber im Vergleich. S. 9-72. — Eckart Mehls: Kleine
Staaten — Grof3e Mé&chte. Zur Entwicklung von Vorstellungen T. G. Masaryks zur tsche-
choslowakischen Eigenstaatlichkeit im Schwerefeld der Mé&chte in Ostmitteleuropa.
S. 73-94. Holger Politt: Schwarze Vision trotz gewonnener Schlacht gegen den »Bol-
schewismus«. Florian Znanieckis Sorge um den Bestand der abendl&ndischen Zivilisation.
S. 95-114. Andreas Wust: Grenzen und Grenzregionen im 0stlichen Europa. Aktuelle
Fragen der Forschung. S. 115-138. — Sylvia Meyerewert/Claudia Feichtinger/Josef Lan-
ger: Osterreichs Wirtschaftsbeziehungen zu Slowenien. Begegnungen mit einer anderen
Kultur? S. 139-162. — Erhard Crome: Der »Gentry«-Faktor. S. 163-176. — Hannes Hof-
bauer: Transformationsprozesse in Osteuropa. Eine sozio-tkonomische Bilanz. S. 177
bis 194. — Besprechungen. S. 195-223.]. — 10. Jahrgang: Heft 2. Berlin 2001. 240 S,
[Enthélt u. a Wolfgang Geier: Auf der Suche nach der russischen Identitét: Der Eurasis-
mus zwischen 1920 und 1935. Kulturhistorische und kultursoziol ogische Befunde. S. 97
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bis 118. Lutz-Dieter Behrendt: Institute der Roten Professur und sowjetische Nationali-
tétenpolitik. Zu den Chancen nichtrussischer Kader zwischen 1921 und 1938. Einige
kultursoziologische Gesichtspunkte. S. 119-156. — Helmut Steiner: Privatization and
the Emergence of New Business Elites in Russia. S. 157-202. — Ernstgert Kalbe: Anmer-
kungen zu »Socia Studies on Eastern Europe«. Bd. 1: Rufland — wohin? Ruf3land aus der
Sicht russischer Soziologen. S. 203-220.]. — 11. Jahrgang: Heft 2. Berlin 2002. 248 S.
[Enthdlt u. a. Christian E. Gracza: Das magyarische Christentum unter Grof¥first Géysa
(Géza) und Koénig Stephan (Istvan) I. zwischen Byzanz und Rom. S. 27-108. — Friedbert
Ficker: Bartholoméus Kopitar, Franz von Miklo3i¢, Vuk Karadzic und die Berliner Aka-
demie. S. 175-184.]. — 12. Jahrgang: Heft 1. Berlin 2003. 188 S. [Enthélt u. a. Ernst-
gert Kalbe: Historische Streiflichter aus Montenegro, dem Land der Schwarzen Berge,
serbischen Crna Gora, venezianischen Montagna Negro. S. 107—124. — Besprechungen.
S. 172-186.]. — 12. Jahrgang: Heft 2. Berlin 2003. 1708 S. [Enthdlt u. a. Julia Schatte:
Die Russische Orthodoxe Kirche und andere Konfessionen in der Rufdlandischen Fodera-
tion. S. 99-117]. — 13. Jahrgang: Heft 1. Berlin 2004. 187 S. [Enthdt u. a. Roland
Opitz: Dostoevskijs Wirkung im deutschen Sprachraum. S. 71-88. — Julia Schatte: Ein
Hohepunkt der Deutsch-Russischen Kulturbegegnungen 2003/2004: Die Rul3léndische
Foderation als Gastland der Frankfurter Buchmesse. S. 89-103. — Ernstgert Kalbe: So-
wijetische Osteuropa-Politik 1944 — (1948) — 1953 in Dokumenten russischer Archive.
S. 131-156. — Besprechungen. S. 157-174]. — 13. Jahrgang: Heft 2. Berlin 2004. 204
S. [Enthalt u. a. Julia Schatte: Pressefreiheit contra »Putinisierung«. Zum Wandel der
politischen Kultur in der Ruf3landischen Foderation. S. 91-110. — Besprechungen. S. 174
bis 194]. — 14. Jahrgang: Heft 1. Berlin 2005. 188 S. [Enthélt u. a. Sylvia Meierewert/
Christian Erten/Robert Balazic: Der Einflu von managementrel evanten Kulturstanderds
auf die internationale Projektarbeit am Beispiel von Slowenien und Osterreich. S. 21-39.
— Julia Schatte: Die lllusion von Freiheit — Rufllands Riickzug von der Demokratie.
S. 105-124. — Besprechungen. S. 150-178]. — 14. Jahrgang: Heft 2. Berlin 2005. 169 S
[Enthdlt u. a. Christian C. Allesch: Der Einflul3 von Lev S. Vygotski auf die neuere Kul-
tursoziologie. S. 11-21. — Steffi Nickel: Vsevolod Mejerchol’d und Vjateslav Ivanov.
Vom Zarenreich zum Stalinismus. S. 23-50. — Julia Schatte: Macht und Ohnmacht der
Nichtregierungsorganisationen (NGO) im Transformationsprozef? der Ruf3éndischen Fo-
deration. S. 51-72. — Richard Albrecht: Armenozid. Aktuelle Hinweise zum historischen
Armeniermord. S. 93-124. — Besprechungen. S. 143-166]. — 15. Jahrgang: Heft 1.
Berlin 2006. 167 S. [Enthalt u. a. Jorg Roesler: Cultural Clash und Corporate Identity in
ostdeutschen Betrieben wahrend der 1990er Jahre. S. 7-26. — Sylvia Meyerewert: The
cultural standard research and its implications for managing multinational teams. Co-
operation with Croatians and Slowenes — the Austrian Perspective. S. 27-48. — Julia
Schatte: Vom Garanten fir die Freiheit zum ungekronten Monarchen — das Image Vladi-
mir Putins. S. 49-62. — Vladimir Kmeljic: Ethik und Definitionsmacht. Zur Genesis und
Pravention von Genozid in Hinsicht auf zwei wichtige Veroffentlichungen zum Volker-
mords an den Armeniern. S. 91-112]. — 15. Jahrgang: Heft 2. Berlin 2006. 164 S.
[Enthalt u. a. Wolfgang Geier: Sephardim im slidéstlichen Europa. Kulturhistoriographi-
sche Notizen. S. 7-36. — Richard Albrecht: Serbozid 1941-1945. Uber den dritten euro-
péischen Volkermord im 20. Jahrhundert. S. 37-56. — Willi Beitz: Michail Scholochow
und Stalin — Aspekte einer Beziehung. S. 57-78. — Balint Balla: Fur Europa — in der
sudostlichsten Stadt Deutschlands. Notizen zu einer wissenschaftlichen Veranstaltung.
S. 79-87. — Besprechungen. S. 135-163]. — 16. Jahrgang: Heft 1. Berlin 2007. 227 S.
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[Enthdlt u. a. Dersislava Lilova: Barbarians, Civilized People and Bulgarians: Definition
of Identity in Textbooks and the Press (1830-1878). S. 43-65. — Richard Albrecht:
Genozig — Armenozid. Gruppen-, Kollektiv- und Voélkermorde. Literaturbericht. S. 67
bis 94. — Julia Schatte: Armenien und Ruflland — eine Partnerschaft mit Zukunft. S. 95
bis 102. — Erhard Crome: Sozialismus-Debatten. S. 115-130. — Besprechungen. S. 183
bis 213].
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Prof. Dr. sc. phil. Ernstgert Kalbe (geb. 1931); Mitglied der Leibniz-Sozietéat zu Berlin.
19511955 Studium der Geschichte und Bulgaristik an der Leipziger Universitét, spezia-
lisierte sich auf ost- und stidosteuropéische Geschichte und absolvierte langere Studien-
aufenthalte in Leningrad, Kiew, Sofia und Zagreb. Promotion 1960 zur internationalen
Protestbewegung gegen den Reichstagsbrandprozef? 1933, Habilitation 1971 tber Wider-
stand und Revolution 1941-1944/1945 in Stdosteuropa; 1969 zum Hochschuldozenten
und 1972 zum Ordentlichen Professor fiir Geschichte der internationalen Arbeiterbewe-
gung berufen. Als Assistent, Oberassistent und beauftragter Dozent fur slidosteuropéische
Geschichte am Institut fir Geschichte der volksdemokratischen Lander Europas an der
Philosophischen Fakultat tatig (1955-1968), danach Hochschullehrer am Franz-
Mehring-Institut (1969-1974) der Karl-Marx-Universitét Leipzig. Lehrstuhlinhaber und
Wissenschaftsbereichsleiter flir Geschichte der UdSSR und der sozialistischen Lander Eu-
ropas an der Sektion Geschichte der Leipziger Universitdt (1974 bis zur Abwicklung
1990/1991). Mitherausgeber der »Jahrbiicher fir Geschichte der UdSSR und der soziali-
stischen Lander Europas« (1959-1990). Mitglied des Nationalkomitees der DDR fiir
Balkanistik (1965-1990), das der »Association Internationale d'Etudes Sud-Est-Euro-
peen« angehdrte. 1992 initiierte er die Grindung einer Sektion Osteuropaforschung bei
der Leipziger Gesellschaft fir Kultursoziologie e. V., die zugleich der Rosa-L uxemburg-
Stiftung Sachsen e. V. angehdrt. Kalbe legte zahlreiche Monographien bzw. monographi-
sche Studien vor, u. a »Bulgariens Volk im Widerstand 1941-1944. Eine Dokumentation
Uber den bewaffneten Kampf gegen den Faschismus« (1962), »Freiheit fur Dimitroff.
Der internationale Kampf gegen die provokatorische Reichstagsbrandstiftung und den
Leipziger Prozef3« (1963), »Antifaschistischer Widerstand und volksdemokratische Re-
volution in Stidosteuropa« (1974), »Geschichte der sozialistischen Gemeinschaft« (1981),
»Methodologische Fragen der historischen Analyse des soziaistischen Revolutionszy-
klus« (1988), »Aktuelles und Historisches zum jugoslawischen Konflikt« (1993), »Na-
tionwerdung oder nationale Wiedergeburt in Siidosteuropa« (in »Das lange 19. Jahrhundert.
Abhandlungen der Leibniz-Sozietdt«, 1999), »Die Zerstdrung Jugoslawiens. Vom Zerfall
der stidslawischen Foderation zum NATO-Krieg« (in »Sitzungsberichte der Leibniz-So-
Zietét« 44(2001)1), »Streit um Georgi Dimitroff. Zum Erscheinen der Tagebiicher Geor-
gi Dimitroffs« (in »Diskurs« (2001)8), »Sowjetische Osteuropa-Politik 1944-1953 in
Dokumenten russischer Archive« (in »Kultursoziologie«, (2004)1). Kabe ist Mitheraus-
geber von »Kultursoziologie. Aspekte — Analysen — Argumente« (1995ff.) und verant-
wortlicher Herausgeber von »Osteuropa in Tradition und Wandel. Leipziger Jahrbiicher«
(1994ff.).

Dr. phil. Volker Holzer (geb. 1941); studierte von 1963 bis 1967 am Padagogischen In-
stitut in Leipzig Padagogik, Deutsch und Geschichte. Anschliefend arbeitete er a's Leh-
rer in der Volksbildung, danach in der Erwachsenenqualifizierung und politischen Bildung.
1978 legte er in Berlin das Diplom fir Gesellschaftswissenschaften ab. Im Rahmen einer
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Aspirantur promovierte er 1982 an der Karl-Marx-Universitét Leipzig zu einem spezifi-
schen Problem der Beziehungsgeschichte zwischen der UdSSR und der DDR. An der
Leningrader Universitét absolvierte er 1980 ein geschichtswissenschaftliches Zusatzstu-
dium. Als Lehrbeauftragter lehrte er zur Geschichte der UdSSR. Holzer wirkte an einer
Dokumentensammlung al's Lehrmaterial zur Geschichte des sozialistischen Weltsystems
mit. Im Rahmen des Bundes der Antifaschisten Leipzig e. V., dessen Vorstandsmitglied er
ist, und der Rosa-L uxemburg-Stiftung Sachsen e. V. verdffentlichte er mehrere Arbeiten
Uber den antifaschistischen Osteuropahistoriker Georg Sacke, darunter eine umfassende
Biographie »Georg und Rosemarie Sacke. Zwei Leipziger Intellektuelle und Antifaschi-
sten« (2004). Zur Zeit beschéftigt er sich mit der Geschichte der deutschen Historiogra-
phie Uber Osteuropa. Volker Holzer ist seit 2005 Mitglied des Herausgeberkollektivs
dieses Jahrbuches.

Prof. Dr. phil. habil. Wolfgang Geier (geb. 1937); studierte Philosophie, Soziologie und
Kulturgeschichte in Jena und Leipzig. Nach Promotion (1974) und Habilitation (1980)
war er bis 1981 in der jugend- und kultursoziol ogischen Forschung tétig, danach bis An-
fang 2001 Hochschullehrer am Institut fur Kulturwissenschaften der Universitét Leipzig.
Seit Oktober 2000 ist Geier Gastprofessor an der Universitat Klagenfurt (Osterreich).
Seine Lehr- und Forschungsgebiete sind Vergleichende Sozial- und Kulturgeschichte Ost-,
Ostmittel- und Stidosteuropas, Geschichte der Kulturauffassungen und Kulturwissenschaf -
ten (Propédeutik) sowie Religionen, Konfessionen und Kirchen in der Kulturgeschichte
des Ostlichen Europas. Geier ist Begriinder und Président der »Gesellschaft fur Kulturso-
ziologie« e. V. Leipzig, verantwortlicher Herausgeber der wissenschaftlichen Hefte (seit
1992) und wissenschaftlichen Halbjahresbénde (seit 1995) von »Kultursoziol ogie. Aspek-
te — Analysen — Argumente« und Mitherausgeber von »Osteuropa in Tradition und Wan-
del. Leipziger Jahrbiicher« (seit 1994 Hefte, seit 1999 Jahrbiicher). Im letzten Jahrzehnt
veroffentlichte er u. a. »Zur Soziologie des Postkommunismus« (1994), »Geschichte
und Kultur Ost-, Ostmittel- und Siidosteuropas« (in »Wieser-Enzyklopéadie des Européi-
schen Ostens«, 1999); »Zeitbriiche im Osten« (1995), »Ruflland und Europa« (1996),
»Bulgarien zwischen Ost und West« (2001) und »Russische Kulturgeschichte in diploma-
tischen Reiseberichten aus vier Jahrhunderten« (2004). Geier ist Mitglied des Vorstandes
der Rosa-L uxemburg-Stiftung Sachsen e. V., Leipzig.

Dr. phil. Hans-Christian Trepte (geb. 1950); studierte von 1969 bis 1973 Englisch/Rus-
sisch (Erwachsenbildung) in Greifswald und Leipzig. Forschungsstudium der Polonistik
(Literaturwissenschaft) von 1973 bis 1977 in Leipzig, Warschau und Breslau (Wroctaw).
Er promovierte 1978 Uiber den polnischen Schriftsteller Jarostaw Iwaszkiewicz und legte
1988 an der Universitét Leipzig die facultas docendi ab, an der er seit 1978 tétig ist.
Von 1996 bis 2001 arbeitete Trepte in einem wissenschaftlichen Projekt tber Exillite-
raturen Ostmitteleuropas am Forschungsschwerpunkt Wissenschaftliche Neuvorhaben
Berlin und am Geisteswissenschaftlichen Zentrum Geschichte und Kultur Ostmittel euro-
pas (GWZO) Leipzig. Er arbeitet auch als Literaturiibersetzer und leitet internationale
Werkstatten fur literarisches Ubersetzen im In- und Ausland. Im Jahre 2002 wurde er fiir
seine Verdienste um die Verbreitung und Popularisierung der polnischen Kultur mit dem
Kavalierskreuz der Republik Polen ausgezeichnet. Zu seinem Lehr- und Forschungsgebiet
gehdren westslawische Kulturgeschichte und Literatur, Exilliteraturen Ostmitteleuropas
sowie die deutsch-polnischen Beziehungen im 19. und 20. Jahrhundert. Trepte ist Mitau-
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tor und -herausgeber zahlreicher wissenschaftlicher Publikationen, darunter »Meinun-
gen, Wertungen, Prognosen polnischer und deutscher Literaturwissenschaftler« (Leipzig
1996), »Zwischen Oder und Peipus-See. Zur Geschichtlichkeit literarischer Texte« (LuU-
neburg 2001), »Grundbegriffe und Autoren ostmitteleuropaischer Exilliteraturen 1945
bis 1989. Ein Beitrag zur Systematisierung und Typologisierung« (Stuttgart 2004), »Ta-
schenwdrterbuch Polnisch/Deutsch Deutsch/Polnisch« (Miinchen 2005), »Polonistik im
deutschsprachigen Bereich« (Hildesheim 2005), »Geschichtskultur in Polen. Zur Ausein-
andersetzung mit Stereotypen und Geschichtsmythen in Kunst und Sprache« (Frankfurt
am Main 2005), »Holokaust czyli porragimos polskich Roméw« (Prag 2007). Auf zahl-
reichen Konferenzen, Tagungen und Symposien im In- und Ausland (u. a. Berkeley, Bra-
tislava, Glasgow, Krakéw, London, New York, Orchard Lake, Prag, Warschau, Zirich)
stellte er Ergebnisse seiner Forschungsarbeit zur Diskussion.

Prof. Dr. sc. phil. Erwin Lewin (geb. 1936); studierte von 1956 bis 1961 Geschichte und
Albanologie in Leipzig und Tirana, speziaisierte sich auf albanische und slidosteuropéi-
sche Geschichte, danach auf Geschichte der Komintern. 1965 promovierte er zur albani-
schen Unabhéngigkeitsbewegung vor und nach dem Ersten Weltkrieg, 1986 Habilitation
Uber die Bundnispolitik der Komintern gegentiber der Bauernschaft 1919-1928. Bis 1969
war Lewin an der Universitét Leipzig téatig, danach bis zur Abwicklung 1992 am Institut
flr Marxismus-Leninismus beim ZK der SED, resp. am Institut fir Geschichte der Arbei-
terbewegung. 1987 wurde er zum Professor fir Geschichte der internationalen Arbeiter-
bewegung berufen. Zu seinen zahlreichen Verdffentlichungen — Aufsétze, Studienbénde
und Dokumenteneditionen — gehdren unter anderen »Studien zur Geschichte der Kom-
munistischen Internationale« (1974), »lllustrierte Geschichte der Kommunistischen In-
ternationale 1919-1943« (1984), »In den Fangen des NKWD. Deutsche Opfer des
stalinistischen Terrors in der UdSSR« (1991), »Protokoll der Briissler Konferenz der
KPD 1935« (1997, 2 Bde.), dasselbe auch als CD-ROM (2000). In den letzten Jahren
als freier Wissenschaftler, Ubersetzer und Dolmetscher fir albanische Sprache tétig.

Prof. Dr. sc. phil. WIi Beitz (geb. 1930); studierte Slawistik und Germanistik an der Uni-
versitét Greifswald. Promotion 1957, Habilitation 1964, jeweils mit Arbeiten zur mo-
dernen russischen Literatur. Wahrend seiner Tétigkeit als Direktor des Instituts fur
Slawistik der Martin-Luther-Universitat Halle/Wittenberg (1962—1969) wurde er 1965
zum Dozenten, 1966 zum Professor flir Geschichte der russischen und sowjetischen Li-
teratur berufen. 1969 erfolgte seine Berufung an die Leipziger Universitdt, wo er ab
1970 Forschungsdirektor und von 1974 bis 1976 Direktor der Sektion Kulturwissen-
schaften und Germanistik war. Bis 1992 war er am Fachbereich Slawische Literaturen
tétig. Von 1986 bis 1990 hatte er die Funktion des Vizeprasidenten der Internationalen
Assoziation der Lehrkréfte fir russische Sprache und Literatur (MAPRJaL) und Vorsit-
zenden des zugeordneten Nationalkomitees der DDR inne. Beitz beteiligte sich federfiih-
rend an Literaturgeschichten zu Literaturen der UdSSR (u. a. Mitherausgeber von
Geschichte der russischen Sowijetliteratur. 2 Bde. Berlin 1973 und 1975. — Einfihrung in
die multinationale Sowjetliteratur. Leipzig 1983). Zu seinen vielen Verdffentlichungen,
die auf internationale Anerkennung stief3en, zéhlt u. a. »Vom >Tauwetter< zur Perestroi-
ka. Russische Literatur zwischen den finfziger und neunziger Jahren« (Bern u. a. 1994,
Herausgeber).
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Prof. Dr. sc. Nyota Thun, geb. Kirchner. 1925 geboren in Nordhausen (Harz), ab 1927 in
Leipzig bis Ende 1949. 1943 Abitur, studierte sie 1944 am Dolmetscher-Institut Leipzig
Franzosisch und ab WS 1945/1946 bis SS 1949 an der Universitét Leipzig Russisch, Fran-
zosisch, Tschechisch. Gleichzeitig 1945-1947 Lehrtétigkeit (russische Stenographie) an
der Fremdsprachenschule in Leipzig und 1947 bis Ende 1949 Ubersetzerin und Redak-
teurin am Leipziger Rundfunk, ab Ende 1949 am Berliner Rundfunk bis zum Beginn
einer Aspirantur (1950-1956) an der Humboldt-Universitét Berlin; hier Tatigkeit as
Lehrbeauftragte fir Geschichte der russischen Sowijetliteratur. 1955 Promotion (Dr.
phil.). 1958-1961 Auslandskorrespondentin der Wochenzeitung Sonntag in Moskau.
1962-1965 verantwortliche Lektorin in den Verlagen Kultur und Fortschritt und Volk
und Welt, beide Berlin. 1965 bis 1969 wissenschaftliche Mitarbeiterin an der Humbold-
Universitat, ab 1969 an der Akademie der Wissenschaften der DDR, 1973 Dr. sc. phil.
und seit 1977 Professur; emeritiert 1985. Publikationen: AuRBer zahlreichen Artikeln,
Rezensionen, Essays, wissenschaftlichen Studien die Monographien: »Literatur und Kul-
turrevolution in der Sowjetunion« (Berlin 1973, Miinchen 1974), »Krieg und Literatur.
Studien zur sowjetischen Prosa von 1941 bis zur Gegenwart« (Berlin 1977), »Puschkin-
bilder. Bulgakow, Tynjanow, Platonow, Sostschenko, Zwetajewa« (Berlin und Weimar
1984), »Adressatenwechsel. Literarische Kommunikation in Sowjetruffland (1917 bis
1930)« (Berlin 1987), »Majakowski. Maler und Dichter. Studien zur Werkbiographie
1912 bis 1922« (Tubingen und Basel 1993), »»Ich — so grof3 und so berfllssigc. Wladi-
mir Majakowski. Leben und Werk« (Disseldorf 2000).

Prof. Dr. sc. phil. Erhard Hexelschneider (geb. 1934), lebt in Leipzig. Studien der Slawi-
stik 1953-1958 an den Universitdten Greifswald und Leningrad. Forschung und Lehre
am Slawischen Institut (1958-1969) und am Institut fur Internationale Studien (1969
bis 1979) der Universitat Leipzig. 1980-1990 Direktor des Herder-Instituts in Leipzig;
1991 aus dem akademischen Dienst entlassen. Promotion 1963 Uber die Rezeption der
russischen Volksdichtung bis Mitte des 19. Jahrhunderts; Promotion B (iber Probleme der
internationalen Kulturbeziehungen (1973). Arbeiten zur russischen Literatur und den
deutsch-russischen Beziehungen in der Volksdichtung und Literatur des 18. und 19. Jahr-
hunderts sowie zu den internationalen Kulturbeziehungen. Nach 1990 wurden die séch-
sisch-russischen Kulturbeziehungen im 18. und 19. Jahrhundert sowie die Analyse der
Rufllandbeziehungen des F. A. Brockhaus-Verlages zu den wichtigsten Themen seiner For-
schungs- und Vortragstatigkeit. Er ist seitdem Mitherausgeber der Sammelbénde »Rufl3-
land und Europa« (1995), »Ruffland im Umbruch« (1997), »Weimar und der Osten«
(2000, im Druck) und »Auf ehrliche und ansténdige Gegnerschaft ...«. Ferdinand Las-
salle und der F. A. Brockhaus-Verlag in Briefen und Kommentaren (2000). Er verfafite
das Taschenbuch »Ein Schatz in der Tabaksdose. Impressionen russischer Kinstler tber
Dresden« (1998) und die Monographie »Kulturelle Begegnungen zwischen Sachsen und
Russland. 1790-1849« (2000).

Dr. sc. phil. PD Sonja Striegnitz (geb. 1936); studierte von 1956 bis 1961 Geschichte
und Slawistik an der Humboldt-Universitét zu Berlin; 1961-1963 Studienaufenthalt an
der Staatlichen Universitét Leningrad. Ab 1963 und bis 1996 war sie an der Humboldt-
Universitét zu Berlin in Lehre und Forschung zur Geschichte Ruf3lands/der Sowjetunion
tatig (1970 Promotion, 1986 Habilitation), seit 1989 als a 0. Dozentin und seit 1994
als Privatdozentin fir Osteuropéische Geschichte. Ihre wissenschaftliche Arbeit u. a. zu



Zu den Autoren dieses Bandes 281

Problemen des Birgerkriegs, zur Geschichte der Partei der Sozialrevolutionére Ruf3lands
und Uber die Wolgadeutschen ist in vielen Veroffentlichungen dokumentiert, darunter
»Deutsche Internationalisten in Sowjetruland 1917-1918. Proletarische Solidaritét im
Kampf um die Sowjetmacht« (Berlin 1979) und »Wolgadeutsche. Geschichte und Gegen-
wart« (Berlin 1992, zusammen mit Michael Schippan). Striegnitz ist Mitherausgeberin
zahlreicher Dokumentenverdffentlichungen, u. a. der ersten Dekrete der Sowjetmacht,
Dokumente zur Angliederung der baltischen Staaten an die UdSSR 1939/1940, (iber deut-
sche Kriegsgefangene in Sowjetrufdland 1917-1920 und zur Russischen Revolution 1917.

Prof. Dr. sc. oec. Gerd Neumann (geb. 1937); studierte 1956 bis 1961 am Deutschen
Institut fiir Berufsbildung Berlin und an der Humboldt-Universitét zu Berlin Okonomie
und Berufspadagogik, sowie 1963 bis 1965 Geschichte an der Humboldt-Universitét. Ab
1965 arbeitete er als Assistent am Institut fir Wirtschaftsgeschichte an der Humbol dt-
Universitdt, wo er 1970 zum Dr. oec. promovierte. Ab 1971 arbeitete er am Institut fur
Wirtschaftsgeschichte der Hochschule fiir Okonomie Berlin. Sein Forschungsschwer-
punkt waren die internationalen Wirtschaftsbeziehungen in Osteuropa. 1977 promo-
vierte er zum Dr. sc. oec. und wurde 1978 zum Hochschuldozenten berufen. Neumann
publizierte Artikel und Blcher zur Wirtschaftsgeschichte Deutschlands und zur Wirt-
schaftsentwicklung Osteuropas. 1988 zum Ordentlichen Professor fir Wirtschaftsge-
schichte berufen, wurde er dann Direktor des Instituts, Mitglied des Wissenschaftlichen
Senats, des Fakultatsrates (Sozialwissenschaften), des Konzils und des Ehrenrates der
Hochschule firr Okonomie. 1990 endete sein Wirken an dieser Einrichtung, da die Hoch-
schule geschlossen und der gesamte Lehrkorper entlassen wurde. In den 1990er Jahren
publizierte er als freier Wissenschaftler, erarbeitete im Auftrag des Bezirks Pankow eine
Konzeption fir die Wirtschaftsentwicklung des Berliner Nordens und war von 1997 bis
2005 Vorsitzender des Gewerbevereins Franzdsi sch Buchholz.

Dr. rer. pol. habil. Richard Albrecht (geb. 1945), Bad Minstereifel, ist Sozialwissen-
schaftler, Autor und Editor von rechtskultur.de, dem unabhéngigen Online-Magazin fir
Menschen und Burgerrechte in Deutschland (siehe http://de.geocities.com/earchiv2l/
rechtskulturaktuell.htm). Er verdffentlichte zuletzt die Blicher »StaatsRache. Texte ge-
gen die Dummheit im deutschen Recht(ssystem)« (Minchen 2005; das Vorwort siehe
online in http://www.wissen24.de/vorschau/36391.html) und in der Reihe »Genozidpoli-
tik im 20. Jahrhundert« die Bande eins (»Vdlkermord(en)«, Aachen 2006) und zwei
(»Armenozid«, Aachen 2006). Unter dem Titel »Murder(ing) People - Genocidal Policy
Within 20" Century« publizierte Albrecht (s)eine zusammenfassende Darstellung zur Po-
litik des Volkermord(ens) im 20. Jahrhundert (siehe http://de.geocities.com/earchiv2l/
murdering.people.htm). Richard Albrechts Buchtrilogie zur Genozidpolitik im 20. Jahr-
hundert soll n&chstens durch die Publikation von »Wer redet denn heute noch von der
Vernichtung der Armenier — Adolf Hitler vor den Oberkommandierenden am 22. Au-
gust 1939« abgeschl ossen werden.

Dozent Dr. phil. Dietmar Endler (geb. 1936); studierte von 1954 bis 1959 Bulgaristik/
Slawistik an der Kliment-Ochridski-Universitét in Sofia. 1966 promovierte er Uber das
Erzahlwerk des bulgarischen Schriftstellers |van Vazov. Als wissenschaftlicher Mitarbei-
ter am Slawischen Institut bzw. an der Sektion Kulturwissenschaften und Germanistik,
spater Germanistik und Literaturwissenschaft, wo er von 1976 bis 1992 als Dozent wirk-
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te, hielt er fir Slawistik- und Sprachmittlerstudenten Vorlesungen und Seminare zur Ge-
schichte der stidslawischen Literaturen und Kulturen (Bulgarisch und Serbokroatisch). Er
publizierte zur Geschichte der bulgarischen Literatur des 19. und 20. Jahrhunderts sowie
zu den deutsch-siidslawischen Literatur- und Kulturbeziehungen. Gemeinsam mit Hilmar
Walter gab er ein »Bulgarisch-Deutsches Worterbuch« (Leipzig 1980, vier weitere Auf-
lagen) heraus, das 1994 als Lizenzausgabe des Langenscheidt Verlages auch in Sofia er-
schien.









