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DIETER KLEIN

Demokratischer Sozialismus —
ein transformatorisches Projekt

Der Ausgang der Bundestagswahlen 2002 hat — hoffentlich — eine
seit langem dringende Frage noch stirker in das BewuBtsein von
Linken gehoben. Was eigentlich ist das: das Projekt des demokrati-
schen Sozialismus? Die iibergroB3e Mehrheit der Wahlerinnen und
Wihler hat ein solches Projekt mit iiberzeugendem Nutzen fiir sie
selbst nicht wahrgenommen.

Das neoliberale Projekt ist die Verwandlung der Welt in eine Welt-
Marktwirtschaft der sozialen Kilte und 6kologischen Blindheit, in
der Gerechtigkeit keinen Raum hat.

Das neosozialdemokratische Projekt lauft auf einen Balanceakt
zwischen Anpassung an die Imperative der Weltmérkte und dem mo-
difizierten Teilerhalt bereits erreichter politischer und sozialer Stan-
dards hinaus. In diesem Spagat nimmt die Gerechtigkeit so nachhal-
tigen Schaden, daf} die Konturen der Dritten Wege in den Beriihrun-
gen mit dem neoliberalen Projekt verschwimmen. In der Mehrzahl
der westeuropdischen Staaten wurden daher die in den 90er Jahren
in die Regierungen gewihlten sozialdemokratischen Parteien aus
diesen Positionen wieder abgewihlt — wie in den vorangegangenen
Wabhlen die Reprisentanten neoliberaler Entwicklung.

Das Projekt der Griinen war ein wirkliches, ein grof3es Projekt: die
Rettung der Menschheit vor dem 6kologischen Suizid, der 6kologi-
sche Umbau der Gesellschaft. Ein Aufbauprojekt, verankert in intel-
lektuell anspruchsvollen Milieus der Gesellschaft, allerdings kaum
in den Kdmpfen der Lohnabhédngigen um soziale Gerechtigkeit. Un-
ter dem Druck der kapitalistischen Globalisierung und in der Malaise
der Staatsfinanzen droht dieses Projekt in einen existentiell gefahrli-
chen Zeitverzug zu geraten. Gerechtigkeit zwischen »Nord« und
»Siid« in der Nutzung der Naturressourcen und Gerechtigkeit ge-
geniiber kommenden Generationen ist nicht in Sicht. Der Partei der
Griinen droht durch ihre Einbindung in die etablierten Machtmecha-
nismen ihr Projekt zu entgleiten. Initiativen, Bewegungen und
Nichtregierungsorganisationen werden es ohne parlamentarische
Trager kaum ausreichend zur Geltung bringen kénnen.

Die Dringlichkeit von Alternativen liegt auf der Hand. Die Mas-
senarbeitslosigkeit dauert an, ebenso eine Polarisierung der Einkom-
mens- und Vermogensverhiltnisse. Die Vorboten einer moglichen
Klimakatastrophe sind kaum iibersehbar. Eine wachsende Kluft zwi-
schen reichen Industrielindern und der Mehrheit der sogenannten
Entwicklungsldander hat groB3ere Teile der Weltbevolkerung in eine
ausweglose Lage gebracht. Die dominierenden Antworten darauf
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»In den Sté&dten kénnen
Armenviertel entstehen, der
Gesundheitszustand und
die Lebenserwartung von
Bevolkerungsgruppen kén-
nen sinken, die Kriminalitat
kann steigen. ... Die Nach-
teile der Niedriglohnstrate-
gie sind damit offenkundig.
Dennoch muB auch sie ver-
folgt werden, solange die
Strategie der Erneuerung
hin zur unternehmerischen
Wissensgesellschaft noch
nicht hinreichend wirksam
geworden ist.«
(Kommission flir Zukunfts-
fragen der Freistaaten
Bayern und Sachsen 1997,
S. 23)

sind die wachsende Bereitschaft zum Einsatz militirischer Macht als
angeblich taugliches Mittel der Politik, die Neigung der USA zu vol-
kerrechtswidrigen Priventivkriegen fiir eigene imperiale Ziele, die
Fortsetzung der Liberalisierung der Weltmérkte mit polarisierenden
Wirkungen, soziale Deregulierung und Privatisierung nicht zuletzt
der offentlichen Dienstleistungen und Daseinsvorsorge. Als unver-
meidbare Merkmale moderner Reformen gelten die (Teil-)Riicknah-
men fritherer tatsdchlich sozialer Reformen durch Ausweitung von
Niedriglohnarbeit, Riickbau der sozialen Sicherungssysteme, ver-
mehrter Druck auf Beschiftigte und Arbeitsuchende, Abbau von
Arbeitnehmerrechten sowie Steuersenkungen vor allem fiir Unter-
nehmen — fiir die groB3ten zumal.

»... die freie Entwicklung aller«
Was kann in dieser Situation einschneidender Umbriiche das Projekt
des demokratischen Sozialismus sein? Sich einer Antwort auf diese
Frage anzunihern, dies ist die Aufgabe der programmatischen De-
batte und eines neuen Parteiprogramms der PDS. Die marxistisch-
leninistische Auffassung von einer sozialistischen Gesellschaft war,
dafB ihr eine politische Revolution unter Fiihrung einer kommunisti-
schen Avantgardepartei vorangehen miisse. Deren Aufgabe sei die
Errichtung einer Diktatur des Proletariats — ausgeiibt in dessen Na-
men von der Partei — und die Uberfiihrung von Kapitaleigentum in
Staatseigentum in der zentralistischen Verfiigung der Parteifiihrung
(Einfiihrung 1977, S. 349 f.). Dieser Sozialismus sollte die kapitali-
stische Ausbeutung iiberwinden. Im Mittelpunkt der neuen Ordnung
sollte der Mensch stehen. Aber was »der Mensch« wollte, wurde in
den Fiihrungsgremien der Avantgardepartei beschlossen. Dazu
gehorten unter den Bedingungen der DDR die Befreiung von Ar-
beitslosigkeit und zwischenmenschlicher Konkurrenz, ein weitge-
hend gleicher Zugang fiir alle zu Bildung und Leistungen des
Gesundheitswesens, bezahlbare Wohnungen, flichendeckende Ver-
fiigbarkeit von Kinderbetreuungseinrichtungen, Frauenférderung,
Erprobung genossenschaftlicher Entwicklungswege und die Verfol-
gung von Neofaschismus und Rassismus. Sowie aber eigenes
Denken der Biirgerinnen und Biirger, kritische Stimmen in Kunst,
Kultur, Wissenschaft, Offentlichkeit und in der Partei selbst von der
Parteifiihrung als Bedrohung der Macht empfunden wurden, trat das
wirkliche innere Maf3 gesellschaftlicher Entwicklung unter staats-
sozialistischen Bedingungen zutage: die Herrschaft der Staatspartei.
Die Grundkonstruktion dieses Sozialismusmodells erlaubte nicht,
die individuellen Interessen systemstiitzend in eine zukunftsfihige
Entwicklung zu integrieren. Die Reproduktion der Individuen blieb
der untergeordnete Prozef}, die Reproduktion der Herrschaft der
Staatsparteien der bestimmende. Der Ausschluf individueller Freiheit,
der sich auch in der Starrheit und Ineffizienz des Wirtschaftsmecha-
nismus ausdriickte, miindete in das Scheitern dieses Sozialismus.
Die Autoren des von den Delegierten des Dresdner Parteitages mit
grofler Mehrheit zur Arbeitsgrundlage weiterer programmatischer
Arbeit bestimmten Entwurfs fiir ein neues Parteiprogramm der PDS
haben aus diesen Erfahrungen eine elementare Lehre gezogen. Einen
Grundgedanken von Marx und Engels aufnehmend, betrachten sie
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als demokratischen Sozialismus »eine Assoziation, worin die freie
Entwicklung eines jeden die Bedingung fiir die freie Entwicklung
aller ist« (Marx/Engels 1957, S. 482).

Freie Individuen als dominanter Ausgangspunkt der Reproduktion
im Sozialismus und als sein bestimmendes Ziel! — Diese Vision ist
um Welten von der Wirklichkeit des Kapitalismus entfernt und ver-
mag doch hautnah an Wiinsche und Empfinden der Biirgerinnen und
Biirger anzukniipfen. Das Gefiihl der meisten in der Bundes-
republik ist, daB} es sich recht gut in ihr leben lasse, dal} dies aber ein
Leben in einer ungerechten Gesellschaft ist. Dall es nicht besser
wird, sondern daf} die Kliifte tiefer werden zwischen oben und un-
ten, zwischen reich und arm, zwischen Ost und West. Dal} sie nicht
als Menschen gelten, sondern eher als Wirtschafts- und Kosten-
faktoren.

Projekt der Gerechtigkeit

Demokratischer Sozialismus hat in dieser Situation eine einzige und
einzigartige Chance: sich als Projekt der Gerechtigkeit zu bewihren
und der Ungerechtigkeit der Verhéltnisse sowie der Funktionalitcit
der einzelnen fiir die Kapitalverwertung die Forderung nach Bedin-
gungen fiir ihre Individualitdt entgegen zu setzen. Demokratischer
Sozialismus heilit, fiir die soziale Gleichheit der Teilhabe jeder und
jedes einzelnen an den Grundbedingungen fiir ein selbstbestimmtes
Leben in sozialer Sicherheit zu wirken.

Das Erstreiten entscheidender Bedingungen individueller Freiheit
und eines selbstbestimmten Lebens kann aber nicht auf Zeiten
jenseits des Rubikon einer sozialistischen Revolution vertagt
werden. Die Biirgerinnen und Biirger wollen hier und heute von
Parteien, Gewerkschaften, Verbianden und Bewegungen erfahren,
welchen Nutzen sie von ihnen fiir ihr eigenes Leben zu erwarten
haben.

Demokratischer Sozialismus hat nur als transformatorisches Pro-
jekt eine Chance, als ein Prozef} also, der mitten in der biirgerlichen
Gesellschaft auf demokratische Weise fiir den Alltag von Mehrhei-
ten niitzliche Gestalt annimmt und zugleich iiber die herrschenden
ungerechten Verhiltnisse hinausweist. Gelingt es nicht, dieses trans-
formatorische Element in die praktische gegenwirtige Politik von
Sozialistinnen und Sozialisten hineinzuholen, wird sie sich entweder
von sozialdemokratischer Politik kaum noch unterscheiden und da-
mit {iberfliissig werden oder eine Beschrinkung auf die Verneinung
des Bestehenden ohne praktikable Politikangebote und ohne An-
schluf an das heute Machbare wird ins scheinrevolutiondre Abseits
fiihren.

Als das Verbindende zwischen — oft gewil} kleinen — alternativen
Reformschritten unter gegebenen Verhiltnissen und transformatori-
schem Anspruch konnte mit Imanuel Wallerstein eine Demokrati-
sierung bezeichnet werden, die der Regel »mehr, viel mehr« folgt
(Wallerstein 2002). Mehr soziale Gleichheit namlich in der Teilhabe
aller an den Grundbedingungen eines selbstbestimmten Lebens: an
Existenz sichernder Arbeit, an Leistungen des Gesundheitswesens
und an sozialer Sicherheit, vor allem an politischen Entscheidungen
als Bedingung individueller Freiheit. Mehr soziale Gleichheit,

»Die burgerliche Revolution
verankert nur die Umwalzung
der 6konomischen Verhalt-
nisse, die sich im SchoBe
der alten, feudalen Gesell-
schaft spontan vollzogen
hat... Demgegeniber kénnen
sich sozialistische Produk-
tionsverhaltnisse nicht spon-
tan im SchoBe der kapita-
listischen Gesellschaft ent-
wickeln, denn hier handelt
es sich nicht um die Ab-
I6sung einer Form der Aus-
beutungsverhéltnisse durch
eine andere, sondern um die
Beseitigung jeglicher auf
dem Privateigentum an Pro-
duktionsmitteln basierenden
Ausbeutungsverhaltnisse
Uberhaupt. Das bedeutet,
daB die politische Revolution
des Proletariats, die Besei-
tigung der Macht der Bour-
geoisie und die Errichtung
der Diktatur des Proleta-
riats, notwendige Voraus-
setzung und Bedingung flr
die Schaffung der 6kono-
mischen Basis der Gesell-
schaft ist.«

(Einfihrung in den dialek-
tischen und historischen
Materialismus, Berlin 1977,
S. 349/350)

Individuelle Freiheit einer
und eines jeden in einer
gerechten Gesellschaft der
sozialen Sicherheit — das
kénnte als Anndherung an
ein modernes Selbstver-
sténdnis des demokrati-
schen Sozialismus gelten.
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weil ohne diese der Freiheit entscheidende Grundlagen fehlen. Mehr
Solidaritit, weil sonst die Gesellschaft ihren sozialen Zusammenhalt
verliert. Friedenspolitik und 6kologischer Umbau von Wirtschaft
und Gesellschaft sind der Unterbau fiir einen solchen Prozef3.

Die Freiheit jeder und jedes einzelnen, das eigene Leben in sozia-
ler Sicherheit selbst bestimmen zu konnen, darf nun ebenso als
Orientierung sozialistischer Politik fiir die gegenwdrtig méglichen
politischen Entscheidungen und Schritte gelten wie als iiber den Ka-
pitalismus hinausweisendes sozialistisches Ziel. Beide Dimensionen
in einem transformatorischen Prozef3 gesellschaftlicher Verinderun-
gen miteinander zu verbinden, das macht sozialistische Politik aus.
Wenn dies gelingt, wird sie deutlich unterscheidbar von der Politik
aller anderen Parteien im parlamentarischen System der Bundes-
republik, deren pragmatische Politik ausgerechnet in einer Situation
tiefster Briiche und notwendiger Entscheidungen zwischen ge-
gensitzlichen Entwicklungspfaden ohne Vision in den Grenzen der
herrschenden Eigentums- und Machtstrukturen, Verfiigungs- und
Verteilungsverhiltnisse verbleibt.

Der Widerspruch ist in der Welt

Aber in der PDS verselbstindigen sich diese beiden Pole sozialisti-
scher Politik gegeneinander. Als sei nicht beides zugleich Aufgabe
von Sozialistinnen und Sozialisten: erkennbare gesellschaftliche
Opposition zu sein, die Protest, Kritik, Unmut und Widerstand biin-
delt und unverkennbar die Herrschaft des Profits iiber die Gesell-
schaft, patriarchale Verhiltnisse, die Ausbeutung des »Siidens«
durch den »Norden« und ethnische Hierarchien iiberwinden will,
und iiberzeugende Sachpolitik in einem voraussichtlich langen de-
mokratischen Prozell emanzipativen, sozial-6kologischen Wandels
der biirgerlichen Gesellschaft, die auch die Miihen um kleinste Ver-
besserungen des Lebens nicht gering schétzt und dafiir Wichtiges zu
bieten hat.

Doch was zusammen gehort, wird immer wieder gegeneinander
gekehrt. Hie die wahre sozialistische Opposition — und zuweilen so
formuliert, als bediirften die in Regierungs-, kommunaler und Ver-
waltungsverantwortung Stehenden nicht statt des Vorwurfs, oppor-
tunistisch zu handeln, gemeinsamer Beratung mit ihren Kritikern.
Als bediirften sie nicht grofiter Solidaritdt und des Riickhalts in den
auBerparlamentarischen Kiampfen, um in den Zwingen der Alltags-
politik und der leeren Kassen noch als gesellschaftliche Opposition
gegen die Herrschaftsstrukturen der Gesellschaft erkennbar zu blei-
ben. Dort dagegen von seiten der als »Reformer« bezeichneten
Macher in den politischen Alltagsmiihlen der Vorwurf an Verant-
wortliche in den Vorstinden und an Teile der Mitgliedschaft, sie
miBachteten verharrend in hergebrachten Denkgeleisen, was die
Menschen wirklich erwarten: konkrete Sachkompetenz und reali-
sierbare Politikangebote zur Verbesserung ihres Lebens. Und un-
durchschaubarer wird fiir groe Teile der Mitgliedschaft, in welchen
Fillen solche Vorwiirfe sogar zutreffen mogen und in welchen
Streitpunkten personliche Schuldzuweisung nur die Unfédhigkeit
iiberdecken, miteinander Losungen fiir reale Widerspriiche in der
Gesellschaft zu finden.
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Was ein innerer Widerspruch sozialistischer Strategie und Politik im
Umgang mit den Widerspriichen der Gesellschaft ist, fiir den in
jeder einzelnen Frage die konkrete Gestalt seiner Losung neu gefun-
den werden muf, gerit unter der Hand zu erbitterten personlichen
Auseinandersetzungen und Interessenkdmpfen. Der Literaturwissen-
schaftler Hans Mayer schrieb in einer Untersuchung iiber Kultur-
schopfung und Kulturzerstorung (!): »Der >Widerspruch<, um mit
Karl Kraus zu sprechen, ist nun einmal in der geschichtlichen Welt.«
(Mayer 2000) Und er zitierte Kraus, der seinen Kritikern in einem
Epigramm entgegenhielt, sie wiirden reale Widerspriiche mit nur
personlichen Meinungsverschiedenheiten verwechseln:

»Mein Wort beriihrt die Welt der Erscheinungen,

die darunter oft leider zerfallt.

Immer noch meint Ihr, es gehe um Meinungen,

aber der Widerspruch ist in der Welt.«

Der Widerspruch, daf sozialistische Politik auf Uberschreitung der
Grenzen des Kapitalismus zielt und gerade deshalb Mitverantwor-
tung fiir demokratische Reformen und fiir bessere Losungen von
Alltagsproblemen der Menschen innerhalb dieser Grenzen wahr-
zunehmen hat, wird seine Losung anders als nach gescheiterten
marxistisch-leninistischen Vorstellungen voraussichtlich in einem
transformatorischen Prozef3 finden.

Richtungswandel durch Verdnderung der Krdfteverhdltnisse
Demokratischer Sozialismus ist ein transformatorisches Projekt
Transformation, das war im letzten Jahrzehnt der Begriff fiir den
Ubergang vom Staatssozialismus zu kapitalistisch-biirgerlichen Ge-
sellschaften. Nach vorherrschender Auffassung kann Transformation
nur diese eine Richtung haben: Alle Wege fiihren zum Kapitalismus
und zur weiteren Durchkapitalisierung der Gesellschaft. Und tat-
sdchlich ist dies der vorherrschende Trend gegenwirtiger Entwick-
lung. In immer neuen Wellen schreitet seit den 70er Jahren eher die
Unterwerfung der Gesellschaft unter den Profit, die Riicknahme be-
reits erreichter sozialer und kultureller Standards und eine Schwi-
chung solidarischer Elemente in der Gesellschaft voran.

Der Zeitgeist scheint gegen die Moglichkeit zu sprechen, in den
Verhiltnissen der biirgerlichen Gesellschaften Ansétze fiir eine Rich-
tungsinderung zu finden, fiir einen demokratischen Prozef3, der zu
mehr Gerechtigkeit, Freiheit, Gleichheit und Solidaritit fiihrt. Fiir
einen transformatorischen Prozef3, der kein harmonisches Hinein-
wachsen in eine andere Gesellschaft sein wird, sondern sich in hef-
tigen Auseinandersetzungen um die Verdnderung der gesellschaftli-
chen Krifteverhdltnisse, Macht- und Eigentumsstrukturen vollziehen
und eine Folge von kleinen und groen Briichen umfassen wird.

Die Sozialismus-Versuche des 20. Jahrhunderts gingen allerdings
kaum aus dem Entstehen und Heranreifen demokratisch-sozia-
listischer Elemente hervor. Sie entstanden vor allem als Versuche
befreiender Antworten auf grofle Katastrophen wie die Weltwirt-
schaftskrise 1929/32, die beiden Weltkriege und die Barbarei des
Faschismus. Wie aber, wenn es geldnge, derartige Grof3katastrophen
nicht mehr zuzulassen und drohenden globalen Gefahren wie einer
Klimakatastrophe préventiv zu begegnen? Dann werden wohl Mehr-
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heiten in den modernen biirgerlichen Gesellschaften selbst nach wei-
teren bitteren Erfahrungen mit Kriegen, sozialem Abbau und polizei-
staatlichen Tendenzen im allergiinstigsten Fall Reformen vom Typ
des »mehr, viel mehr« ihre Zustimmung geben. Einen sozialisti-
schen Umsturz werden sie kaum wihlen.

Damit werden Anstrengungen zur theoretischen Begriindung des
demokratischen Sozialismus als Transformationsprozef; zu einer erst-
rangigen Herausforderung an kritische Gesellschaftstheorien (vgl.
den ausfiihrlichen Versuch einer solchen Begriindung: Klein 2002,
S. 66-112). Dann muf} eine sozialistische Oppositionspolitik gegen
die herrschenden Verhiltnisse iiberzeugende praktische Reform-
schritte hervorbringen, um dazu beizutragen, daf ein emanzipativer
Prozef} sozialokologischen Wandels in Gang kommt. Dann ist es ak-
tuell, an die Uberzeugung des alten Engels anzukniipfen, daB das
Proletariat, »weit entfernt, den Sieg mit einem grofien Schlag zu er-
ringen, in hartem, zdhem Kampf von Position zu Position langsam
vordringen mufi« (Engels 1963, S. 515). Engels verwies darauf, daf3
dies auch die Erfahrung in anderen europiischen Lindern sei: »In
Frankreich, wo doch der Boden seit iiber hundert Jahren durch Re-
volution auf Revolution unterwiihlt ist ... und wo iiberhaupt die
Umstédnde fiir einen insurrektionellen Handstreich weit giinstiger
liegen als in Deutschland — selbst in Frankreich sehen die Soziali-
sten mehr und mehr ein, daf fiir sie kein dauernder Sieg moglich ist,
es sei denn, sie gewinnen vorher die gro3e Masse des Volks ...« (En-
gels 1963, S. 523).

Ubertragen auf die heutigen Bedingungen: Das Lebenselixier des
demokratischen Sozialismus als Transformationsprojekt und zu-
gleich die Aufgabe demokratischer Sozialistinnen und Sozialisten
ist, in der gemeinsamen Suche mit allen anderen demokratischen
Akteuren eine Verdnderung der gesellschaftlichen Krdifteverhdlt-
nisse zugunsten einer emanzipativen Entwicklungsalternative zu er-
reichen.

Soziallogik kontra Kapitallogik

Demokratischen Sozialismus als ein Ziel aufzufassen, nach dem in
einem transformatorischen Prozef gesucht wird, wirft die Frage auf,
ob es eine Logik des Sozialen, eine Soziallogik gibt, die in der biir-
gerlichen Gesellschaft als Gegenprozell zur Kapitallogik wirkt. Die
hier vertretene Annahme lautet, daf§ eine solche Soziallogik existiert,
die objektive und subjektive Grundlagen fiir einen transformatori-
schen Prozel3 in der Richtung von Emanzipation, von sozialer und
okologischer Nachhaltigkeit umfaft.

Der Begriff Soziallogik wird hier als ein Arbeitsbegriff eingefiihrt,
nicht als fertige theoretische Kategorie. Er deutet darauf hin, daf} der
Tendenz zur Unterwerfung der ganzen Gesellschaft unter das Kapi-
tal ein Biindel von Tendenzen, die in eine andere Richtung weisen,
entgegenwirkt, ein Anwachsen sozialer und emanzipativer An-
spriiche und ihrer Verwirklichung. Allerdings ist diese Tendenz bis-
her entschieden schwicher als die Logik der Kapitalverwertung.
Uberdies sind die als Soziallogik bezeichneten Tendenzen nicht ein
so geschlossener Zusammenhang, nicht ein 6konomisches Gesetz
wie die Kapitalverwertung. Sie ist eher die Resultante ganz unter-
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schiedlicher Prozesse und Interessen, die der Kapitallogik mehr
oder weniger entgegenstehen oder unter der Voraussetzung erheb-
lich verdanderter gesellschaftlicher Krifteverhiltnisse entgegenwir-
ken konnten. Vielleicht wird im Verlauf sachlicher Diskussion ein
besserer Begriff fiir diese Gegenlogik gefunden. Hier kommt es dar-
auf an zu betonen, dafs sie existiert und gestdrkt werden kann. In
aller Regel sind Umsténde und Prozesse, die in einem Widerspruch
zu Kapitalherrschaft, patriarchaler Unterdriickung und anderen
Herrschaftsverhiltnissen stehen, doch in diese eingebettet. Trager
sozialer, kultureller und 6kologischer Interessen in Kollision mit den
herrschenden Interessen sind oft gleichzeitig in diese eingebunden.
Zudem haben potentielle Gegenmichte unterschiedliche spezifische
Interessen. Der Begriff Soziallogik deutet daher auf in sich wider-
spriichliche, reale oder potentielle Prozesse hin, die nur bei grofiten
Anstrengungen der mit ihnen verbundenen Akteure die gegenwirti-
gen Herrschaftsstrukturen in Frage stellen konnten. Fiir das Wirken
einer Soziallogik sprechen unterschiedliche Theorieansitze und
praktische Beobachtungen.

Ein produktivkrafttheoretischer Ansatz

Die Entwicklung der modernen Produktivkrifte bietet in doppelter
Weise Ansitze fiir ein demokratisches Transformationsprojekt. Er-
stens umschlieft sie die Entfaltung subjektiver Fahigkeiten und
kreativer Potentiale, die fiir die Kapitalverwertung weit stérker als in
der Vergangenheit erforderlich sind, zugleich jedoch mit ihr kolli-
dieren und deshalb potentielle Chancen fiir ein Denken und Handeln
iiber sie hinaus bieten. Einer grof3en Zahl von abhingig Beschaftig-
ten, Selbstdndigen und freiberuflich Tatigen wird ein hohes Mal} an
Wissen, Kooperations- und Kommunikationsfiahigkeit, Gemeinschafts-
arbeit, Eigenmotivation und Selbstverantwortung abgefordert. Doch
dies birgt Konflikte mit der durch Profitdominanz bedingten Fremd-
bestimmung. Dies kollidiert mit der Tendenz zur Reduktion des
Menschen auf sich selbst vermarktende Arbeitskraft. Emanzipative
Forderungen, die sich gegen solche Verengungen richten, kénnen je-
doch durchaus an Entwicklungserfordernisse ankniipfen, die das
Produktivkraftsystem selbst hervorbringt.

Allerdings — dies fordert einer sozialistischen Partei iiberzeugen-
dere eigene substantielle Angebote beispielsweise fiir eine demo-
kratische Bildungsreform, innere Hinwendung zu Intellektuellen,
Technikern und Ingenieuren, das intensive Gespriach mit ihnen und
kritische Auseinandersetzung mit modernen Managementmethoden
zur einseitigen Integration schopferischer Potentiale in die Kapital-
verwertung ab.

Zweitens: Moderne Produktivkraftentwicklung ermdglicht, mit
weniger Arbeitsaufwand mehr Giiter und Leistungen hervorzubrin-
gen. Das erlaubt »an sich« einem wachsenden Teil der Bevolkerung,
Aufgaben zu iibernehmen, die die Horizonte des Kapitals iiber-
schreiten, weil sie sich betriebswirtschaftlich in der Regel »nicht
rechnen, fiir die Gesellschaft allerdings erheblichen sozialen Fort-
schritt bedeuten — fiir Gesundheit, Pflege, Bildung, Kultur und
selbstbestimmtes Leben. Eine solche Entwicklung wird aber beson-
ders seit den 70er Jahren immer stirker durch Gegentendenzen iiber-
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Aus reproduktionstheoreti-
scher Sicht spricht zweierlei
fur die Mdéglichkeit einer
Stérkung der Soziallogik ge-
gen die Kapitallogik. Stabile
Gesellschaften bedurfen
erstens der erweiterten Re-
produktion allgemeiner Ent-
wicklungsbedingungen Uber
die bloBe Reproduktion der
Kapitalverhaltnisse hinaus.
Zweitens ergeben reproduk-
tionstheoretische Uberle-
gungen, daB auch eine
beschleunigte Entwicklung
nicht profitabler sozialer
Bereiche mit marktwirt-
schaftlicher Regulierung der
Produktion vereinbar ist —
wenn auch nicht im Selbst-
lauf.

lagert. Ursachen dafiir sind gesellschaftliche Verluste im Gefolge
von Massenarbeitslosigkeit und Umweltzerstorung, als Reaktion auf
die Verschuldung der 6ffentlichen Haushalte und eine rigorose Spar-
politik zu Lasten zukunftsfahiger und einnahmewirksamer Investi-
tionen, der Horror marktradikalen Denkens vor offentlicher und
offentlich geforderter Beschiftigung und generell die herrschende
Politik der sozialen Deregulierung und Privatisierung.

Die aus der Produktivkraftentwicklung »an sich« erwachsenen
Chancen konnen nur mit einer alternativen Politik ausgeschopft wer-
den, die begehbare Wege zur Umkehr dieser Prozesse weist. Die
Konzepte der Linken dafiir, die PDS eingeschlossen, reichen nicht
aus.

Ein reproduktionstheoretischer Ansatz

Regulationstheoretische Uberlegungen stirken die Auffassung, daf
stabile Gesellschaften der erweiterten Reproduktion allgemeiner
Entwicklungsbedingungen tiber die blole Reproduktion der Kapital-
verhéltnisse hinaus bediirfen. Vermehrte Bereitstellung von Bildung,
Wissen, Gesundheit, Kultur, Energieversorgung, Mobilitdt, Kommu-
nikation, sozialer Sicherheit und nicht zuletzt die Bewahrung der
Natur bildet die conditio sine qua non der modernen biirgerlichen
Gesellschaft und ist ein iiber lange Zeitrdume hinweg unverkennba-
rer Trend. Die Reproduktion des gesellschaftlichen Ganzen gebietet
kategorisch — letzten Endes sogar im Teilinteresse der Unternehmer-
klasse — die Beschrinkung der den Einzelkapitalen in der Konkur-
renz eigenen Mallosigkeit ihrer Verwertung und die Entwicklung
nicht profitabler Bereiche der Gesellschaft. Schon Marx verwies auf
diesen Zusammenhang (Marx 1962, S. 279 ff.).

Die Kapitallogik selbst bedarf ihres eigenen Gegenpols, der So-
ziallogik. Reformalternativen konnen und miissen daran ankniipfen.
Allerdings muf3 dies der Unternehmerseite und den biirgerlichen
Parteien in harten Kdmpfen abgetrotzt werden, denen schon die
kleinsten sozialen Schritte als ruinos fiir die Wirtschaft im Standort-
wettbewerb gelten. Doch trotz der weitgehenden Anpassung der
ganzen Gesellschaft an »die Wirtschaft« statt deren Einbettung in die
Gesellschaft existieren Prozesse, die der Wirtschafts- und Profit-
dominanz einen anderen Eigensinn entgegensetzen.

Ein systemtheoretischer Ansatz
Moderne biirgerliche Gesellschaften sind ausdifferenzierte Gesell-
schaften. Gesellschaftliche Teilsysteme haben sich herausgebildet —
Wirtschaft, Politik, Recht, Sozialsphire, Kultur, Wissenschaft, Reli-
gion. Sie folgen jeweils eigenen inneren Mafstiben der Entwick-
lung. In der Wirtschaft geht es um Profit, um Kapitalverwertung oder
Kapitalentwertung — aber Sozial-, Arbeits- und Umweltgesetzge-
bung sowie Mitbestimmung wirken auch in die Wirtschaft hinein.
In der Politik geht es um Machtgewinn oder Machtverlust — aber
ohne soziale Zugestindnisse an die Bevolkerungsmehrheit ist keine
Elite vor Machtverlusten sicher. Im Recht geht es um Setzung und
Einhaltung gesellschaftlicher Normen und um Sanktionen im Falle
ihrer Verletzung. Dies vollzieht sich beeinflufit von Kapitalmacht —
aber Menschenrechte weisen iiber diese hinaus. In der Wissenschaft
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geht es um Zugewinn an Erkenntnis, oft in Abhingigkeit von der
Finanzierung wirtschaftlich lohnender und den gegenwirtigen Herr-
schaftsverhiltnissen zutrdglicher Projekte. Aber der Suche nach wis-
senschaftlicher Wahrheit sind auch herrschaftskritische Tendenzen
eigen.

Zwar ist in biirgerlichen Gesellschaften der Profit der bestim-
mende Mafistab nicht allein in der Wirtschaft, sondern prigt trotz ei-
gener Logiken der einzelnen gesellschaftlichen Teilsysteme hoch-
gradig auch deren Entwicklung. Gleichwohl gilt, dal eine Logik
sozialer Entwicklung wider die Kapitallogik Stiitzen in der relativen
Eigenstiandigkeit der ausdifferenzierten einzelnen Teilsysteme und
der in ihnen wirkenden spezifischen Interessen hat. Ein Blick auf die
Entwicklung von Bildung, sozialen Sicherungssystemen, 6ffent-
licher Daseinsvorsorge und Kultur macht dies deutlich.

Die Kunst alternativer Politik besteht unter anderem darin, die ver-
breitete Ablehnung einer weiteren Unterordnung von Kindergirten,
Schulen und Universitidten, von Gesundheitseinrichtungen und der
kulturellen Sphire unter den »Terror der Okonomie« (Viviane For-
rester) aufzugreifen, um diese Chance fiir transformatorische Ent-
wicklungen zu nutzen. Dies kann an die lebensweltlichen Interessen
der Menschen ankniipfen.

Meinungen zur Zukunft
Frage: »Wie stellen Sie sich unsere Gesellschaft in 10 Jahren vor?«

(Wahlberechtigte deutsche Bevolkerung, Trifft zu
Angaben in %, gerundet)

Altere werden immer mehr Miihe haben,

die Gesellschaft zu verstehen. 71
Die Gesellschaft wird kilter, egoistischer. 71
Die Reichen werden immer reicher,

die Armen immer drmer. 70
Geld wird immer wichtiger, die Menschen

werden immer materialistischer. 68
Nur die Starken werden sich durchsetzen. 54
Die Zukunft wird unsicherer werden. 50
Es wird mehr Wohlstand geben,

wir werden uns mehr leisten konnen. 16

Die Politik wird biirgerniher.

Es wird mehr Solidaritdt, mehr Zusammenhalt geben.

Quelle: Institut fiir Demoskopie Allensbach. FAZ, 16. 08. 2000.

Individualisierung und lebensweltlicher Ansatz

Eines der Grundmerkmale biirgerlicher Gesellschaften ist der Prozef3
der Individualisierung. Das eigene Leben mit selbstbestimmtem
Sinn zu erfiillen, nach eigenem Mal zu leben, individuelle Freiheit
fiir jede und jeden zu erstreben — das widerspricht der Logik des Ka-
pitals und der Verwandlung aller Sphiren des Lebens in Objekte der
Kommerzialisierung. Hier hat eine Soziallogik ihre tiefsten Wur-

»Es gibt im Westen der
Welt wohl kaum einen
verbreiteteren Wunsch als
den, ein eigenes Leben zu
fuhren. Wer heute in Frank-
reich, Finnland, Polen, der
Schweiz, in England,
Deutschland, Ungarn, in
den USA und Kanada
herumreist und fragt, was
die Menschen wirklich be-
wegt, wo fur sie der SpaB
aufhért, wenn man es ihnen
nehmen will, dann wird er
auf Geld, Arbeitsplatz,
Macht, Liebe, Gott usw.
stoBen, aber mehr und
mehr auf die VerheiBungen
des eigenen Lebens. ... Mit
nur leichter Ubertreibung
kann man sagen: Das all-
tagliche Ringen um das
eigene Leben ist die Kollek-
tiverfahrung der westlichen
Welt geworden.«

(Ulrich Beck/Erdmann, Ulf
Ziegler: Eigenes Leben,
Minchen 1997, S. 9)
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zeln. Hier sind entscheidende Ansitze fiir eine Transformation zu
einer gerechten Gesellschaft zu finden. Doch diese Ansitze bediirfen
der Freisetzung durch entschiedene Erneuerung der Demokratie.
Denn einerseits werden Individualisierungsprozesse im Vergleich zu
vorkapitalistischen Gesellschaften zwar durch hohere Einkommen,
bessere Bildung, groere Mobilitit, Fortschritte in der Emanzipation
von Frauen und mehr Akzeptanz unterschiedlicher sexueller Orien-
tierungen gefordert. Andererseits ist aber sozial gleiche Teilhabe an
demokratischen Entscheidungen, an existenzsichernder Arbeit, Bil-
dung, Wissen, Kultur und sozialer Sicherheit selbst in den reichen
Lindern der westlichen Welt fiir die Bevolkerungsmehrheit nur ein
Traum. Die emanzipativen Seiten des historischen Individualisie-
rungsprozesses werden von jener anderen Seite iliberlagert, die Ver-
einzelung, Isolierung, Riickzug in das Private und Einsatz der Ellen-
bogen gegeneinander bedeutet. Dieser Widerspruch in den Indivi-
dualisierungsprozessen ist ein Nahrboden fiir Forderungen nach
einer Gerechtigkeit, die Freiheit, soziale Gleichheit und Solidaritit
einschlieft. Individualisierung steht auf Kriegsfufl mit der Kapital-
logik. Dies gilt, obwohl oder weil sie bisher iiberwiegend in eben
diese Kapitallogik eingebunden ist.

In der Gesellschaft und in ihren Teilsystemen geht es immer
darum, daf die Individuen so funktionieren sollen, wie das den Maf3-
stiben der Mirkte, dem Erhalt gegebener politischer Verhiltnisse,
dem kulturellen Mainstream usw. entspricht. Im Widerspruch dazu
haben die Individualisierungsprozesse das Bediirfnis nach einem
selbstbestimmten Leben gestirkt. Ein eigenes Leben bedeutet, daf}
die einzelnen ihre vielfiltigen ganz personlichen Beziechungen und
ihre Einbindung in Arbeit, politische Prozesse, Kultur oder auch
religioses Leben zu einer jeweils einmaligen Lebenskonstruktion
und Biographie kombinieren. Vom Standpunkt der kapitalistischen
Wirtschaft mag die Ausweitung des Niedriglohnsektors und prekéarer
Beschiftigung funktionsgerecht fiir hochstmdgliche Profite sein.
Von einem emanzipativen, lebensweltlichen Standpunkt aus ist nach
existenzsichernder, sinnvoller Arbeit fiir alle zu suchen, ist bei-
spielsweise nach schrittweiser Einfiihrung eines Biirgerrechts auf ein
bedarfsorientiertes Grundeinkommen zu fragen, damit jede und je-
der die Moglichkeit hat, zu unzumutbaren Arbeitsbedingungen Nein
sagen zu konnen, ohne die eigene soziale Existenz aufs Spiel zu set-
zen. In der Lebenswelt — so sehr sie gegenwirtig nach einem Befund
von Jiirgen Habermas von der Systemwelt kolonialisiert ist — ist
Widerstand gegen die Logik der herrschenden Verhéltnisse angelegt.
Ein transformatorisches Projekt sozialen und 6kologischen Wandels
der Gesellschaft findet in den der Profitdominanz zuwiderlaufenden
Seiten der Individualisierung und des lebensweltlichen Eigensinns
wichtige Grundlagen.

Empirischer Ansatz: Analyse des offentlichen Bewufstseins
Empirische Untersuchungen tiber Befindlichkeiten, Problemwahrneh-
mungen und Verhalten der Bevolkerung der Bundesrepublik deuten
auf erhebliche Ambivalenzen im 6ffentlichen Bewulitsein hin. Sie
enthalten starke Ankniipfungspunkte fiir ein transformatorisches Pro-
jekt, die jedoch wiederum durch Gegentendenzen blockiert sind.
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Meinungen zur Gesellschaft

Antworten: Trifft zu ... : 1 + 2 Ganz genau + Uberwiegend, Ost West
3 + 4 : Eher nicht + Uberhaupt nicht

142 3+4 1+2 3+4
Dimension: »Gesellschaft«
Ich glaube, die Gesellschaft muf} sich in Zukunft
grundlegend dndern. 77 6 72 10
Ich glaube, wenn alles so weitergeht wie bisher,
steuern wir auf eine Katastrophe zu. 53 22 60 21
In der Gesellschaft regiert das Prinzip
der Chancengleichheit, nicht das »Recht des Stirkeren«. 13 70 22 53
Dimension: »Maoglichkeiten im politischen System«
Es gibt doch eine Menge Moglichkeiten, sich politisch
einzubringen und etwas zu verdndern. 25 38 32 38
In der Gesellschaft etwas veriandern zu wollen,
ist sowieso zwecklos. 26 47 24 52
Dimension: »Personliche Aktivitit«
Ich wiirde mich schon politisch engagieren,
aber nur dort, wo ich weil}, daf3 es sich lohnt. 35 37 45 31
Entsprechend meinen Moglichkeiten bin ich politisch aktiv. 14 64 14 67
Ich lebe mein Leben, alles andere ist mir egal 6 77 11 75

Grofle Teile der Bevolkerung in der Bundesrepublik wiinschen sich ~ Zugleich erwarten 71 Pro-
die Gesellschaft anders als sie ist — gerechter, demokratischer, ~ zent aller Deutschen, daf
sozialer und sicherer. Doch sie empfinden die Gesellschaft in der ~ di€ Gesellschaft kalter und
Bundesrepublik auch als eine solche, in der sie ihr Leben gut ein- :go'St'St‘CheLW'rd' Nfur 6h
richten kénngn. Eine Be‘zvélkerungsmehr'heit. nimmt schw'erwiegenc'le Sgﬁiiizr:itgicunrlierzlf:ar;nni e:1-
gesellschaftliche Defizite wahr, fiihlt sich jedoch zugleich stark in  hat. Besonders fiir die ein-
die gegenwirtigen Verhiltnisse integriert. Die meisten wiinschen  fachen Leute werde sich die
sich eine bessere Gesellschaft, glauben aber, daB sich kaum etwas  Lage verschlechtern, neh-
am gegenwirtigen Lauf der Dinge dndern 1iBt. Die neoliberale gei-  men 71 Prozent der West-
stige Hegemonie ist ungebrochen. Allerdings geben 26 Prozent der ~ deutschen und 85 Prozent
in einer reprisentativen Untersuchung Befragten an, daf sie sich fiir der Ostdeutschen an.
Verinderungen engagieren wiirden, wenn sie Aussichten auf Erfolg
erkennen konnten (Chrapa/Wittich 2001).

Eine sozialistische Transformationsstrategie konnte den Befind-
lichkeiten der Bevolkerungsmehrheit dadurch entsprechen, daf sie
auf prozeBhaften Wandel einer Folge von Teilschritten gerichtet
wird. Dies konnen nur solche Schritte sein, die von der Aktivitit
vieler getragen und selbst bestimmt werden und die deren durchaus
weitreichende Wiinsche dadurch aufnehmen, da3 das Machbare in
der Gegenwart mit der Vision einer sozialokologischen Entwick-
lung zu einer gerechten, emanzipativ verfaiten Gesellschaft ver-
kniipft wird. Der empirisch nachweisbare Aufstieg von Gerechtig-
keit im Wertegefiige, das dem Empfinden von Mehrheiten zugrunde
liegt, konnte vorsichtig als im kulturellen Wandel enthaltene Chance
fiir transformatorische Entwicklungen gedeutet werden.
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Nach Schéatzungen der Pro-
gnos AG von 1998 haben in
der Bundesrepublik 2,3 Mil-
lionen Menschen in Orga-
nisationen ohne Erwerbs-
charakter einen bezahlten
Arbeitsplatz. In den sozialen
Diensten sind von den dort
Beschaftigten 22,1 Prozent
und von den im Gesund-
heitsdienst Beschéftigten
48,6 Prozent im Dritten
Sektor tatig.

Erneuerung der Demokratie,
wachsender EinfluB unter-
schiedlicher Gegenmachte
auf wesentliche gesellschaft-
liche Entscheidungen Uber
die Richtungen der Entwick-
lung von Wirtschaft und Ge-
sellschaft und Uber einzelne
Schritte zu sozialer und
6kologischer Nachhaltigkeit
wirden dazu fuhren, daB
das Eigentum selbst sich in
dem MaBe wandelt, in dem
es gelingt, es Ubergreifen-
den Gemeinwohlinteressen
an mehr Gerechtigkeit,
Sicherheit und sozial-6ko-
logischem Wandel zu
verpflichten.

Eigentumstheoretischer Ansatz

Allen Hoffnungen auf progressiven Wandel, die hier mit unter-
schiedlichen Ansitzen begriindet werden, stehen die dominierenden
Eigentums- und Herrschaftsverhiltnisse entgegen. Die internatio-
nale Fusionswelle, die Privatisierung von offentlichen Unternehmen
und das Vordringen des Kapitaleigentums in immer neue Sphéren
der Gesellschaft — beispielsweise als Kapitaleigentum an Grund-
bausteinen pflanzlichen, tierischen und menschlichen Lebens durch
Genpatentierung — scheinen alle Uberlegungen zu antikapitalisti-
schen transformatorischen Prozessen in das Reich der Illusionen zu
verweisen.

Jedoch die in der Theorietradition des orthodoxen Sozialismus
und Kommunismus angenommenen festen Konturen des Kapital-
eigentums — Eigentiimer oder Nichteigentiimer und kein Ubergang
dazwischen —, die jede transformatorische Bewegung in biirger-
lichen Gesellschaften ausschliefen wiirden, unterliegen Wandlungs-
prozessen, die auf Chancen fiir die Zuriickdringung des Kapitalei-
gentums und fiir die Uberwindung seiner Vorherrschaft hindeuten.
Dieser WandlungsprozeB ist keineswegs das Bestimmende in der ge-
genwirtigen Entwicklung. Das Bestimmende ist die wachsende
Kapitalmacht und die Unterwerfung der Gesellschaft unter deren
Imperative.

Aber uniibersehbar geht mit der Reproduktion des Kapitaleigen-
tums eine reale, bisher stets sehr viel schwichere Gegentendenz zur
Einschriankung der Verfiigungsgewalt der Kapitaleigentiimer iiber
ihr Eigentum einher. Die gewerkschaftlichen Kimpfe und die ande-
rer Bewegungen, die auf dem Wege der Sozialgesetzgebung die
Unternehmen nétigen, einen Teil ihrer Profite in Beitrige fiir soziale
Sicherungssysteme zu verwandeln, sind Ausdruck dessen. Die
Besteuerung der Unternehmergewinne — so ungerecht sie auch im
Vergleich zur Steuerbelastung der Lohneinkommen ist — bedeutet
Eingriff in die Verfiigungsgewalt iiber das Eigentum. Gebote und
Verbote sowie marktkonforme Instrumente der Umweltpolitik wirken
ebenfalls auf die Verfiigung iiber Kapitaleigentum ein. Die Entwick-
lung eines Dritten (Non-Profit-)Sektors deutet auf die Alternative
einer pluralen Eigentumsstruktur hin, in der entgegen dem vorherr-
schenden Privatisierungstrend offentlich gefordertes Eigentum auto-
nomer Wirtschaftsakteure im Dritten Sektor, genossenschaftliches
und kommunales Eigentum, Eigentum von Lindern und Bund und
offentlich-rechtliches Eigentum iiberall dort an Gewicht gewinnen
konnten, wo privates Kapitaleigentum der Forderung im Grundge-
setz nach Gemeinwohlpflichtigkeit des Eigentums nicht entspricht.

Der Grundgedanke einer alternativen Eigentumspolitik besteht in
einer so weitreichenden Erneuerung der Demokratie, daf} jegliche
Form von Eigentum dem Gemeinwohl unterworfen wird. Der 6ko-
nomische Kern einer solchen Alternative ist die Zuriickdrangung
und Uberwindung der Profitdominanz zugunsten emanzipativer, so-
zialer und okologischer Malistibe in demokratischen Entschei-
dungsprozessen (siehe Niheres: Klein 2002, S. 113-142). Deshalb
heifit es im Entwurf fiir ein neues Parteiprogramm der PDS: »In den
Profit- und Herrschaftsinteressen der international michtigsten Teile
des Kapitals ... sehen wir die Ursachen fiir die Gefihrdung der
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menschlichen Zivilisation und Kultur, fiir Gewalt und Krieg, sozia-
les Elend und die Krise der globalen Okosph'aire. Wir wollen, dass
diese Herrschaftsstrukturen zuriickgedriangt und tiberwunden wer-
den.« Deshalb »lehnen wir die Vorherrschaft kapitalistischer Eigen-
tumsverhiltnisse ab ...«. Und: »Eigentumsfragen sind Fragen der
Macht und des Krifteverhiltnisses in der Gesellschaft. Progressiver
Wandel der Eigentumsverhiltnisse mufl durch Gegenméchte bewirkt
werden.«

Akteursorientierter Ansatz
Dieser Gedanke der Stiarkung von Gegenméchten miindet in die fiir
transformatorische Prozesse entscheidende Aussage: Es gibt nur
eine einzige Chance, jegliche Form des Eigentums dem Grundgesetz
entsprechend auf das Gemeinwohl zu verpflichten. Es gibt nur einen
einzigen Weg, die Unterwerfung der Soziallogik unter die Kapital-
logik zu beenden und das Verhdltnis zwischen beiden Entwicklungs-
logiken umzukehren. Das ist eine Verdnderung der gesellschaftlichen
Krdfteverhdltnisse. Das ist die Selbstermutigung vieler Biirgerinnen
und Biirger, ihrer Initiativen und sozialen Bewegungen, der Ge-
werkschaften und anderer Organisationen, kurz, von Gegenméchten
unterschiedlicher Art und von Parteien, die mit ihnen solidarisch
sind, zum Begehen neuer Wege. Das ist die Vernetzung alternativer
Akteure zu Allianzen fiir mehr Demokratie, Gerechtigkeit, Freiheit,
Frieden und Solidaritit.

Fiir die kiinftige programmatische Arbeit ist es eine ernstrangige
Aufgabe, sie stirker mit den praktischen Erfahrungen dieser unter-
schiedlichsten gesellschaftlichen Krifte zu verbinden.

Ein Fazit

Die Aussage der hier vorgelegten Uberlegungen ist, daB die moderne
biirgerliche Gesellschaft der Bundesrepublik selbst Tendenzen,
Mbglichkeiten und Ansatzpunkte fiir einen emanzipativen Transfor-
mationsprozell birgt. Die Schlufifolgerung aus diesem Befund ist,
dal es darum geht, diese Tendenzen gegen alle konservativen Herr-
schaftsverhiltnisse, gegen Privatisierung, Deregulierung und Libe-
ralisierung der Wirtschaft voll zur Geltung zu bringen. Doch dazu
bedarf es eines Stiicks Vision, um den vorherrschenden Glauben ab-
zuschiitteln, da3 der Weg in die Zukunft mit der Anerkennung der
gegebenen Macht- und Reichtumsverteilung, mit Verlusten und
Angsten groBer Teile der Bevolkerung gepflastert sein muf. Der Ge-
brauchswert der PDS — wenn sie denn den demokratischen Sozialis-
mus konsequent als transformatorisches Projekt begreift und in
Politik umsetzt — ist, praktische Reformpolitik mit der Perspektive
einer anderen gerechten Gesellschaft in Frieden mit anderen Vol-
kern und mit der Umwelt zu verbinden.
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Der Widerstreit zwischen
Kapitallogik und Soziallogik,
zwischen herrschenden
Eliten und Gegenmachten
fUhrt zu einer zentralen
Frage: Wodurch kann er-
reicht werden, daB die
Zivilisations- und Evolu-
tionspotentiale burgerlicher
Gesellschaften und die Ten-
denzen, die hier mit dem
Begriff der Soziallogik be-
zeichnet wurden, nicht der
Kapitalverwertung und der
Befestigung der gegebenen
Herrschaftsverhaltnisse ein-
verleibt bleiben, sondern in
demokratischen Alternati-
ven aufgehoben, das heiBt
bewahrt und zugleich auf
neue Weise entfaltet wer-
den? - Die Antwort ist, daB
dies nur in den gesellschaft-
lichen Kdmpfen um eine
andere bessere Gesellschaft
maglich ist. Von deren
Ausgang hangt die Ent-
scheidung Uber kinftige
Entwicklungspfade ab.





